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O pedig ezt mondta nekik: ,, Tehit minden irdstuds,

aki tanitvanydvd lett a mennyek orsgaganatk,

hasonld abhoz a gazdahoz, aki djat és ot hog eld éléskamrdajabil.”
Mt 13,52

” Uj]tl kell siiletniink mindenben,

ha magyarul akarunk élni tovabbra is.”

(Kodaly Zoltan)

“... New and Old” from the Practice of Religious Education.
Concerning Speaking and Singing. Abstract

Old and new do not always oppose each other: without beginning there is no end,
and without history there is no present. Similar is the case with the field of religious
education which has two ancient manifestations and teaching procedures. Sharing the
stories and the experiences of faith determines the basic tone of the catechesis of all
times. Another magnificent manifestation of religious spirituality is singing which is
not only a segment of life but also an element of existence: “I will sing unto the
LORD as long as I live: I will sing praise to my God while I have my being.” (Psalms
104:33). Music, especially in its most basic expression, singing, plays a major role in re-
ligious education: “Powerful sources of spiritual enrichment spring from music.”
(Zoltan Kodaly)

Keywords: religious education, talking, stories, singing.
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! Kodaly Zoltan: A magyar iskola mai feladatairél. Nyilatkozat. In: ué: Visszatekintés. Oss3egyiij-
101t drdsok, beszédek, nyilatkozatok. 1. Sajtd ala rendezte és bibliografiai jegyzetekkel ellitta Bonis Fe-
renc. Argumentum, Budapest 2007, 201. (A kétrészes mi tovabbi jel6lése: ué: Z . 1., illetve 2.)
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Ha nincsen 4, 7égi, nincsen zj sem. Varga Zsigmond {gy magyarazza Jé-

zus Isten orszagardl szol6 példazatainak zarémondatat.

Az Trasok igazi ismerGje az, aki engedelmesen 6rzi a megszentelt hagyoma-
nyokat, de egyuttal készségesen vallalja a Krisztusban adott tjat.”?

,Epiteni csak meglévére lehet™ — nyilatkozta Kodaly Zoltan a néphagyo-
many kapcsan, de altalaban véve és témankat illet6en is magunkéva tehetjik ezt
a tételt. Ezek szerint az Gjat és 6t nem mindig ellentettként kell definialnunk, s
nem szerencsés mindig egymassal szembeallitani ezeket. A kezdetekre sziikség
van a véghez, az el6zményekre a folytatashoz. Szlics Ferenc ekként tarja fel az
6 és 1j viszonyat egyik el6adasaban:

»|--+] jO szem elbtt tartani, hogy a régi és az 4j bibliai fogalmai nem id6i, hanem
mindségi kategridk. A legjobb nem biztos, hogy a legmodernebb vagy legdivato-
sabb. A reformatus hagyomany-felfogas dinamikus. Régi, elasott értékek ra-
gyoghatnak fel 4j tényben, igy az 4j lehet a klasszikusok ujra felfedezése is vagy
a megszakadt hagyomanyok folytatasa [...]"*

Egy masik jozan, igei mértéktartasra indité cikkében tovabbi utmutatast ve-
hettnk:

,»1tt az alapprobléma ma gy vet6dik fel, hogy az egyhaz mennyiben alkalmazkodbat
a szent cél érdefében a kulturdlis igénytelenséghes, és a megdjnlds nevében mennyiben mond-
hat le arrdl, hogy akarva-akaratlannl évszazadok Rultiirdjanak 6ridje és tovabbaddia is le-
gen. Az egyhaz identitasahoz ugyanis hozzatartozik nem csak térbeli, de idébeli
egyetemessége, katolicitdsa is. Az egyoldald alkalmazkodas helyett ezért a kol-
csénés nyelvtanulas modellje mellett is ki kell tartanunk. Ahogy klasszikusaink
az irodalomban, mivészetben sem mennek ki a divatbdl, ugy balgasag lenne, pl.
a Heidelbergi Katé vagy a gregorian éncek vagy a 16. szazadi énekkincs avitt vol-
tardl beszélni. [...] Mikor az egyhaz a bibliai ,,6 és 4j” dialektikdjara hivatkozik,
tudataban kell lennie, hogy ott iidvtérténeti parhuzamrél van sz6, és nem kor-
szakos és egyhaztorténeti értelemben vett 1égirdl és korszertrbl. Az sjbor és az 4f

2 Varga Zsigmond: Maté evangéliumanak magyarazata. In: Jubilenmi Kommentdr. A Szentirds
magyarazata. 111. kotet. Kalvin Kiado, Budapest 1995, 24.

3 Kodaly Zoltan: Merjiink magyarok lenni zenében is. In: ué: 2 m. 1., 172,

4 Az 4j és régi fogalmanak, viszonyanak értelmezésében tovabb viszi gondolatainkat Sziics
Ferenc a 270 ige értelmezése soran: ,,A megtérés [...] visszatérés a céltévesztés helyéhez és a
helyes Gt megtaldldsa és az azon vald elindulas. [...] A startvonalhoz azért kell visszatérni, mert
utat tévesztettiink és erre torténeti tapasztalatainkon keresztiil débbentink rd. Egy nemzedék
vagy korszakvaltas cezurija itt a startvonal. Nem egyszertien az tjrakezdés alkalma, hanem az
Ujat kezdésé [...]. Az ujrakezdés a régi, de félbemaradt vagy sikertelentl Véozc'idc")tt munkanak
akar nekirugaszkodni, aki Gjat kezd, az belatta, hogy a régi tton nem lehet celt érni.” Sziics Fe-
renc: Ujra a startvonalon. In: THEM.A 2003/3—-4, 1-2.
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1omld képének azonban van 6rok mondanivaldja arra nézve, hogy a tartalom és a forma elyd-
laszthatatlan egymistol.”>

A wvallasos nevelés korében 6rél és Gjrol a fentiek értelmében essék most
sz6, éspedig két olyan tertiletet érintve, amelyek konferenciank alapgondolatai-
hoz — szellemiség, hagyomdny, kiznevelés — is illeszkednek; illetve, amelyekkel igy
vagy ugy, jol vagy rosszul a vallasos nevelés soran is élink, az egyhazi, gytleke-
zeti alkalmakon és istentiszteleteken. Az egyik téma a beszéd, a masik az ének-
1és. Mindkettére érvényes, hogy a gondos ,,gazdaknak” o6t és Gjat szikséges
el6hozniuk, bar idénként az is megnyugtatasul szolgalna, ha tudnank, hol a
»kamra”, vagy legalabbis hova hajitottak, illetve hajitottuk annak kulcsat.

A beszédr6l

,»Az ember azért tud a szentrdl, mert az megnyilatkozik” — irja Mircea Eliade.’
Deus dixit — ez az alapja annak, hogy az ember megszolithatja a szent Istent. Isten
és ember parbeszédét szamtalan helyen megtalaljuk a Bibliaban. Legszembetinéb-
ben talan A zsoltarok konyve mutatja azt a dialogikus kapesolatot, amely a kultusz-
ban, az tinnepekben valésul meg. A zsoltarok zmdi, énekei az ember legbens6jét
érintik, s igy lehetévé teszik az Istenhez fordulast, a tovabbgondolkodast, az elmé-
lytilést vagy a hit megvallasat, mint reflexidt; s mindezek az Isten el6tt all6 és szolga-
16 koz6sség halaadasaként, 6romének vagy bunbanatanak kifejezéiként jelennek
meg. Fekete Karoly ezt ifja az istentisztelet egyik liturgiai elemérdl, a lekeiorol:

»|- -] & lekeid szimbolikus jelentSsége, hogy emlékeztet: Isten megszolalasa, hoz-
zank fordulasa nélkil nincs istentisztelet.””’

A beszéd korébe olyan szévegek is tartoznak, amelyek bizonyos hagyoma-
nyok hordozéi. Az istentiszteleten és az tinnepeken elhangzé beszéd nemcsak a
prédikacis, hanem a hitvallds,” az imidsdg, az aldds, vagy az introitus, a doxoldgia stb. is.
Ezeknek 6- és ujszovetségi szovegek a forrasai. Az egyhaz évszazadokon keresz-
til alakitotta ki a bibliai nyelvezetd és kotott szovegl formulakat, s ahol megszi-
nik ezeknek hasznalata, ott megszakad a kezdetektdl maig tarté kontinuitas, illet-
ve megvetik azt, s ugyanakkor bekovetkezik az egyetemes egyhaz istentiszteleti
vérkeringésétSl valo elszakadas.”

5 Sutics Ferenc: Az egyhaz reformacioja és misszidja. In: THEM.A 2002/3—4, (12-19.), 15—
16. (Kiemelések t6lem.)

¢ Mircea Eliade: A szent és a profan. Eurépa Koényvkiadd, Budapest 2009, 7.

7 Fekete Karoly (szerk.): Reformadtusok a kegyelem: tronusindl. A magyar reformadtus istentisgtelet
megijnldsanafk teoldgiai alapelvei. Kalvin Kiado, Budapest 2010, 20.

8 ,,A hitvallds az 6ntudatos hit kifejezése. A keresztyén hitvallas Krisztusrol szol6 vallasté-
tel. Arrdl szol, hogy kihez tartozunk és kik vagyunk.” Fekete Karoly (szerk.): z . 22.

9 V6. Pasztor Janos: Liturgika. A magyar reformdtus istentisgtelet miiltja, jelene és jovdje a Szentirds
vildgossdgdban. Komarom 32005, 73. Példaul: Ezs 6,2-3 és Jel 4,8 Trishagionja a keresztyén egyhaz
istentiszteleti Sanctusa.
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Isten Igéje, beszéde tobb formaban is megjelenik a vallasoktatasban, s mind-
egyiknek megvan a maga jelentésége. A felolvasott, illetve hallgatott Igének 6n-
magaban is mérhetetlen sulya van A jelenések kényve tandsaga szerint: Boldog, ak:
telolvassa, és boldogok, akik hallgatjak ezeket a profétai igéket, és megtartiak azt, ami meg
van irva benniik: mert ag idd kozel van. (Jel 1,3) Istentiszteleteink megsovanyodott
voltat jelzi az is, hogy némelykor igen szliken porcidzzak a Szentiras szavait, ho-
lott a felolvasott és hallgatott Ige a vigasztalas és boldogsag forrasa lehet.

A bibliai szovegek kozil ,,vallasi szempontbdl legnagyobb jelent6ségti szo-
vegek az elbeszélések”."’ Az elbeszélések, a hitélmények, hittapasztalatok to-
vébbadisa a mindenkori katekézis alaphangjat'' adjék.”? Az ,Isten térténetei-
nek”, a rajtunk és velunk véghezvitt cselekedeteinek elbeszélése az Istenhez és
népéhez valé tartozast erésiti és eleveniti meg.”” A bibliai térténetek elbeszélé-
sének jelent6s helye kell legyen hittanérainkon,' hiszen ez taplalja a hitet és
reménységet, segiti a gyogyulast, felébreszti a vagyat Isten szabaditasa utan,
mintat ad viszonyulasokra, cselekvésekre, s azt munkalja, hogy a hallgatok ré-
szeivé, részeseivé legyencek a torténeteknek.” A hittanérék bizonyos értelemben
nyelvérak, ahol egyik nyelvrél a masikra forditunk: a Biblia, az egyhaz, a kultusz
nyelvezetét a gyermekek és ifjak nyelvére, gondolkodasi szintjére. Ennek a for-
ditasnak nem az a célja, hogy elhagyjuk a , kanaani nyelv” kifejezéseit, hanem
hogy megmagyarazzuk, érthet6vé tegyiik és segitsiik a hasznalatukat. Az egyes,
gyakran elvont fogalmak magyarazata, a vallasos nyelv szimbolikus jellegének
fokozatos megértetése és vissza-visszatérd alkalmazasa, a tapasztalatszerzés, s6t
a csend biztositasa segitik az elsajatitasi folyamatokat.'” A bibliai széveg meg-
ismertetését és megismerésének modjat valtozatossa lehet tenni. A sokszind,

10 H. Weinrich szavait idézi Gottfried Adam; 1d. Gottfried Adam: A torténet-elmondastdl
réviden. In: Németh David — Kasz6 Gyula (szerk.): Valldsdidaktikai szioveggydijtemény. KRE HTK,
Budapest 2001, 117.

V6, 2Mébz 12,42: Virrasztott az UR azon a3 éisgakan, amikor kihozta iket Egyiptombil. Ex az
Giszaka az URE volt. Virrasszon ezen Izrdel minden fia nemzedékrdl nemzedékre! SM6z 11,19: Tanitsitok
meg egeket a fiaitoknak is, beszélj roluk, ha otthon vagy, és ha iiton jarsz, ba lefekszel, és ha felkelsz.; Jozs
4,21-22: Ha majd megkérdezik fiaitok apdiktdl, hogy miféle kovek ezek, magyarazzdtok el fiaitoknafk, hogy
szdrazgon kelt dt 1zrdel itt a Jorddnon. 1Kor 11,26: Mert valamennyiszer eszite e kenyeret, és issgatok e
pobarat, az Urnak haldlit hirdessétek, amig eljin.

12 Hittanoktatdsunk tetemes része bibliai torténetekre épil, s ezzel is 6si és meglévé ha-
gyomanyra alapozunk. Ez szinte kizarélagossaggal bir a jelenlegi hittanoktatasi kerettanterv
szerint az 1-6. és 9—10. évfolyamon. Az pedig mar egy kévetkez6 kérdés, hogy ez miként, mi-
lyen felosztasban és feldolgozasban torténik.

13 A szoban elmondott torténetek Osszekotik a k6zosség tagjait, ennélfogva kdzosségte-
remté és k6zosségmentS erejik van.” Fodorné Nagy Sarolta: A katechézis kommunikdcids problé-
mdi. Kalvin Kiado, Budapest 1996, 95.

14 Tapasztalatom szerint erre a ,,mifajra” valamennyi korosztaly szomjazik, igy ne csupan
az 6vodas- és a kisiskolaskoruak kézott alkalmazzuk. Ne fosszuk meg ettdl az idésebb nemze-
dékeket sem!

15 Gottfried Adam: 7 . 120.

16 V6. K. Tamminen — L. Vesa — M. Pysidinen Tamminen: Hogyan tanitsunk hittant? Evangé-
likus Sajtéosztaly, Budapest 1998, 70.
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applikacios, szemléletes elbeszélés a bibliai szovegre alapoz, amely a hittanokta-
totol és vallastanartdl alapos felkészulést, elemzést igényel. A bibliai torténet
elbeszélése bels6 képeket, gondolatokat idéz el a hallgatokban. Mindezek el6-
segitik a jelenvaldva tétek, az (Gseredeti) lizenet atadasat.

Az Oszovetségben a mondjitok el, magyarizzitok el, beszéljétek el, tanitsdtok meg
formulak vezetik be azokat a dolgokat, amelyekr6l beszélni kell a valasztott nép-
nek: Isten szabaditasardl, megvaltasarol, josagarol stb. Izrael népe pedig egykor,
»régen” élte at Istennek e tetteit. Az Ujszé')vetség népe nem veti el ezeket, hanem
merit belSlik, de immar Krisztusra néz és mélyebb értelmet, tobbletet nyer alta-
luk. A legfenségesebben mégis a Feltamadottrdl, a benne megjelent tdvozité ke-
gyelemrdl kell szolnunk (v6. Tit 2,11). Pal kilonleges hagyomanyként adja at a
feltamadasrol szol6 torténetet, illetve erre emlékezteti a korinthusiakat — s egyut-
tal minket is: Eszelekbe juttatom, testvéreim, az evangéliumot, amelyet hirdettem nek-
tek, amebyet be is fogadtatok, amelyben meg is maradtatok. Altala jidviziiltik. is, ha megtart-
Jatok g, ahogy én hirdettem zs nektek. .. Mert én elsdsorban azt adtam dt nektek, amit én
magam is kaptam; hogy tudniillik Krisztus meghalt a mi biineinkért az Trasok szerint.
Eltemették, és — ngyancsak az Irdsok szerint — feltamadt a harmadik napon, és megje-
lent Kéfdsnak, majd a tizenkettonek. (1Kor 15,1-5) Ha csak ebben az élethen remeényke-
diink a Krisztusban, minden embernél nyomornitabbak vagyunk. Amde Krisztus feltamadt a
halottak kiziil, mint ag elbunytak sengée. (1Kor 15,19-20)"

Egy masik ujszoévetségi ,,él6 hagyomany” az urvacsora. Szereztetési igéit
mindannyian jol ismerjik, mégis Gjra és Gjra kell hallanunk. Ennek az az egyik
oka, hogy ,,e szavak altal mai jeleniink Jézus akkori idejének részévé lesz”."® A
bibliai torténetek felolvasasa, elbeszélése a jelenvalova tételt segitik eld, azt,
hogy a hallgatésag belevonassék abba a kotba, abba az id6be, abba az esemény-
be.

Az Ujtestamentum torténetei gyakran kezdédnek ekként: In illo tempore —
,,abban, amaz idében”; az éseredeti idGben;"” Akkor, azutdn, tortént pedig. Ezek-
nek a bevezetd szavaknak ahhoz hasonlé funkcidja van, mint a mesék kezdd
szavainak: hol volt, hol nem volt; long, long time ago, és amit elbeszélnek a mesék,
mégis most torténik! Mert ami egykor volt, az most is megtorténhet, jelenvalova
valhat, és mi, a mostaniak belekapcsolédunk az egykoriak torténeteibe, s igy
azok a mieink is lesznek. Az egykori események, lelki folyamatok az elbeszélés
altal mostani, jelenvalé eseménnyé, ekként pedig a sajatunkka lesznek. Csonde-
sen leleplezédiink, akar mi vagyunk az elbeszél6k, akar mi hallgatjuk a torténe-
tet. Ekozben pedig végbemegy a gyogyulas, a felszabadité tizenet elér a szivhez
— minden kényszerités és kioktatas nélkil.

17 Hivatasunk, szolgalatunk sziikségszertsége is ez, e nélkil tres fecsegés lenne csak a szank-
ban: Ha pedig Krisztus nem tamadt fel, akkor hidbavald a mi igebirdetésiink, de hidbavald a ti hitetek is.
(1Kor 15,14)

18 Joseph Ratzinger (XVI. Benedek): A ndzdreti Jézus. Masodik rész. Szent Istvan Tarsulat,
Budapest 2011, 110.

19 Mircea Eliade: 7 7. 217.
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Az id6 az elbeszélésben és a dramaban is szentté lesz. Ennek a szent idének
megtapasztalasa, élménye segiti az emberben azt, hogy megtalalja a rendezettsé-
get, vagy visszatalaljon ahhoz; az Isten altali rendbe, &osgmoszba, az dseredetibe.

A torténetek olvasasa, de még inkabb elbeszélése, illetve hallgatasa kozben, s

éppugy az istentiszteleten gy érezhetjiik, megall az id6.”

,»Az ilyen helyzetet, amikor {6l van fiiggesztve az idGtartam, a vallds ugy nevezi:
drokkévalosdg” Bzt az 6rokkévalosagot nevezi Leeuw az unneplés hatterének.?!
Az 1d6élmény pedig az, ami ebbdl megragadhatd.??

Ez az id6 egyuttal megszentelt id6 is.

»|---] a keresztyén liturgia olyan torténelmi idében zajlik, amelyet Isten Fianak
testet Sltése szentel meg.”?3

Ebben megy végbe az ember megszentel6dése is, ,,oly médon, hogy Isten
id6t ajandékoz az embernek”, ,,részt vehet Teremt6jének tinnepében” és az
életében ,,megjelenik az Eden nyugalma” Az tinnepben egyiitt jelenik meg a
mult, a jelen és a jov6. A multra vald visszatekintés az emlékezést hozza a maba,
a jovore valo eléretekintés megfesziti a figyelmet, a varakozast reménységgel ko-
ronazza a jelenben innepld, meglatogatasara (parvizia) készilé emberben.

,»Az innepek, mint valami idébeli sdkramentumok, az 6rékkévalosagot kotik le
és oltjak bele a valosagba.”?>

Az egész Szentirds ezt a valahonnan valahova tartast, vezetést, hordozast
(v6. Bzs 46,3—4; 48,17) er6siti Isten népében, amely egyttal linearis torténe-
lemszemléletet is ad. Az id6 valtozasa jel: arra mutat, hogy Isten érkezik, jon,
eljon, s ezt az eljovetelt a keresztyén ember kéri, stirgeti, ahogy azt a ,,]6jj, né-
pek Megvaltojal” kezdett énekiink is érzékelteti. Az Isten beszédével valo talal-
kozas és talalkoztatas nagyszer alkalma és hagyomanyos lehetésége az tinne-
pek megtilése. Karl-Heinrich Bieritz igy fogalmazza meg ezt:

»|---] az innep egy olyan fontos hely, ahol az értelemado és értelemmegszilardi-
t6 torténeteket elbeszélik.””20

20 1d6 és szakralitas régtdl fogva 6sszekapesolodik. A vallasos ember szamara minden id6-
nek megvan a sajat(os) értéke. Az Unnep szent id6 — kronosz bierosz —, kiemelkedik a hétkéz-
napokbdl. Ez a sgent idi meghatarozottsagot mutat: ami a legjobb, a (leg)alkalmasabb id6. Az
tnnep adta tapasztalds az ,,odatartozast”, a biztonsagérzetet, az 0j kezdetet jelenti. ,,A szent id6é
élménye teszi a vallisos ember szamara lehet6vé, hogy id6rSl idére Gjbol megtalalja a koz-
moszt, amilyen az zn principio, a teremtés mitikus pillanataban volt.” Mircea Eliade: 7 7. 58.

2 Gerardus van der Leeuw: A vallds fenomenoldgidja. Ositis, Budapest 2001, 335-336.

22 V6. Hafenscher Karoly: Liturgika. A keresztyén istentisztelet protestins megkizelitésben, okume-
nikus szellemben. Luther Kiadé — LFZE Egyhazzene Tanszéke, Budapest 2010, 303.

23 Mircea Eliade: 7 7. 63.

24 Rudolf Bohren: Bt és dinnep. Meditdciok mivészetrdl és aszhézisrdl. LUX, Reformatus Zsinati
Iroda Doktorok Kollégiumanak Fétitkari Hivatala, Budapest 1998, 34.

25 Ravasz Laszl6: A gyiilekezeti igehirdetés elmélete. (Homiletika) Papa 1915, 355.

26 Hivatkozik ra Gottfried Adam: z . 120.
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Rudolf Bohren 6sszekoti az tinnep egyes elemeit: az id6t, az emlékezést és a
jatékot:

,Unnep és iinneplés ellendll az idének. Unnepben és tinneplésben az idé emlé-
kezetessé valik: az emlékezés teremtd jaték a multtal. Az emlékezés él6vé teszi a
multat azzal, hogy tudatunkba idézi. Amikor a mult tudatunkba idéz6dik, jaték-

ba kezd, amely formalni kezdi a multat, s vele a jelent is. Az elveszett id6 vissza-
tér és a miénk lesz djra. Az id6 mulasa megszinik. Az ember id6t ’kap’, id6t
‘nyet’, mikézben ’1d6t szakit’.””27

Az ének(Iés)rol

A vallasos ember egyik legmagasztosabb megnyilvanulasa az éneklés, amely
nemcsak az élet egy szegmense, hanem annak kozege, vagy ugy is fogalmazha-
tunk, lételeme: Eneklek az URnak, amig élek, zsoltirt zengek Istenemnek, amig csak. le-
szek. (Zsolt 104,33)

Az ,4j ének” (Zsolt 96,1; 98,1; 149,1) els6sorban Isten tidvtorténeti tetteire
adando valasz, és nem zeneesztétikai, zenetudomanyi vagy zenetorténeti kér-
dés, hogy tudniillik melyik szazadban irtak egy ének- vagy zsoltarszéveget, és
ennek fuggvényében ,,régi”-e vagy ,,4j” az; illetve, hogy korszertinek vagy el-
avultnak mindsithet6-e. Tehat elsésorban teoldgiai tizenet, amely az 4j ember,
az 4j szévetség, az Uj sziv és lélek varadalmaval kapcsolodik Ossze, ezért
eszkatoldgiai kijelentés.”

A vallasos nevelésben igen nagy szerepe van a zenének, s kiillonésen a zene
legalapvet6bb moédjanak, az éneklésnek. Kodaly Zoltan e megallapitasa: ,,a lelki
gazdagodas hatalmas forrasai erednek a zenébél”,”” nem kopott meg munkas-
saganak évtizedei alatt, és azutan sem. A vallasos nevelés elkotelezettjeiként ma
sem hagyhatjuk figyelmen kiviil utmutatasait:

»Teljes lelki élet zene nélkil nincs. Vannak a léleknek régidi, amelyekbe a zene
vilagit be. A zene rendeltetése: belsé viligunk jobb megismerése, felvirigozasa
és kiteljesedése. A népek legendai isteni eredetiinek tartjak.””30

Ezt az isteni eredetet mi is megragadhatjuk a Szentiras elsé fejezeteiben. A
zene a kegdetek Gsszhangjaba, rendjébe ropithet vissza:

»Mi mas a zene hivatdsa, mint a vildgegyetem 6r6k harmoéniajat titkrézni és hir-
detni az embereknek, hogy megtanuljanak beleilleszkedni.”3!

27 Rudolf Bohren: 7 . 37.

28 Pap Ferenc: Vallds és zene. Fenomenologiai kérdések és kovetkeztetések. In: Protestins
Téka 1 (2007/4), 3-10.

2 Kodaly Zoltan: Gyermekkarok. 1929. In: ué: 2 m. 1., 39.

30 Kodaly Zoltan: Mire val6 a zenei 6nképzokor. 1944. In: 7 m. 1., 156.

31 Kodaly Zoltan: Békekongresszusi felszolalas. 1952. In: ué: 7 . 1., 257,
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Amikor ultirdrdl beszéliink, akkor nem pusztan arrdl van szo6, hogy ez a
zene, irodalom, képzémiivészet stb. gyGjténeve. A kultara sz6 a latin colere sz6-
bol szarmazik.” Ez pedig az agrarvilag egyik szakkifejezése:

»|---] a t6ld megmivelését, az elvadulastdl valé megdvasat, termbvé tételét je-
lenti a veteménnyel val6 faradhatatlan, szorgos, 6natadd t6rédéssel.””?

S ime, wjra a kezdeteknél, az ,,6”-nal vagyunk: FEs Jfogta azg URisten azg embert,
elhelyegte az Eden kertiéhen, hogy azt mivelje és drizze. (1M6z 2,15) Ez a sz6 egyuttal

a kultusz teriletére is vezet.

»Van az emberi érzés- és gondolatvilagnak egy rétege, amit csak a zene tud kife-
jezni, és semmi mas.”’3*

Ez is indoka annak, hogy e tekintetben feltlvizsgaljuk hittanorainkat és is-
tentiszteleteinket. Sokszor ,,tulbeszéljuk™ ezeket, talan azt gondolva, hogy min-
dent meg kell magyarazni, s mert csak szavak atjan érjik el hallgatésagunkat.
Ezért a hittanoktatasban talnyomé részt szovegekkel talalkoznak az ifjak,
azonban ezek 6nmagukban nem elegend6ek ahhoz, hogy a lélekhez kapcsolod-
janak, s hogy bel6luk etika, erkélcs, s kivaltképpen kultusz néjon ki. Sok helyen
az istentisztelet legnagyobb részét az igehirdetés teszi ki, mik6zben mas liturgiai
tartalmak, események elcsokevényesedtek vagy elvesztek, s ha visszaemelnek
egy-egy régi elemet, azt idegennek bélyegzik, mivel6jét lenézik, s ,,nem refor-
matus”-ként emlegetik. Ugy tlnik, nemcsak a poszt-posztmodern élethelyze-
tekkel kell szembesiilntnk, hanem azzal is, hogy falaink a racionalizmus célté-
vesztéseit is erésen tartottak és tartjak.

Vajon nem egy rosszul értelmezett intellektualizmusra tettiink f6l mindent,
elhanyagolva minden mast, amely a lélek gyarapodasara és gyakorlasara ill6 és
mélto? A zene és az ének azért is szorulhatott hattérbe, mert ugy tekintenek ra,
mint élvezeti cikkre, a szérakoztatas egyik fajara,” egy kis tarsadalmi és egyhazi
réteg kedvtelésére, vagy mint az istentiszteleti, a vallasos élet egyik sziikségszera
vagy még elviselhetd sallangjara, mikézben megmentSként és ujként udvozol-
ték az idegen hangzasu, dogmatikailag megkérddjelezhetd dalokat és mantrakat.
Az an. gyermekénekek racionalizald, moralizald, (ki)oktatd szévegeivel egy
gyermek nem tud mit kezdeni, érzés- és gondolatvilagatél mindez idegen, kép-
telen az azonosulasra.”

»Reformatus egyhazunk zenei megujulasanak kulcskérdése: mennyire ismer-

/////

nem veszik kézbe az énckeskonyvet, aligha ismerik meg énckeinket. S itt nem

32 Dobszay Lasz16: Koddly utdn. Tiinddése a genepedagdgidrdl. Kodaly Intézet, Kecskemét 1991, 18.

3 Uo.

3 Kodaly Zoltan: Magyar tancok 1729-b6l. 1951. In: ué: i m. 2., 274.

3 V6. Dobszay Laszl6: Koddly utin. Tiinddések a zenepedagdgidrdl, 16.

36 V6. Kodaly Zoltan: Zene az évodaban. In: ué: 7 m. 2. (92-116.), 106.

37 David Istvan: Gyilekezeti kérus és liturgikus 6rokség. In: Colleginm Doctorum 1. évf. 1.
szdm (2005), (117-121.), 118.
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egyfajta dacos hagyomany6rzésrél és valamiféle ) tldozésérdl van szé. Inkabb
annak a j6zan fontolasardl, hogy gyermekeink és fiataljaink miképpen fognak és
tudnak bekapcsolédni a gyiilekezet vasarnapi éneklésébe, avagy milyen énekekkel
vigasztalbdnak krizishelyzet idején (v6. Kol 3,10), ha a ,,repertoar” csak a ,,valla-
sos szubjektivizmus tltengése”,” vagy ha az idegen zenei (anya)nyelv és a nem-
csak teoldgiai, de egyszerd szovegi, értelmezési tévedéseket tartalmaz6 dalokbol
all Gssze.

Az tnnepekre a beszéd kapcsan is kitértiink, itt se hagyjuk figyelmen kiviil:

,Unnepet szentelni igazabdl nem lehet tgy, hogy csak a homiletikum szamit, a
liturgikum nem létezik.”3

Az innepnek elengedhetetlen része az énck és a zene." Az 6szévetségi isten-
tisztelet zsoltaréneklésének felelget6s formajat a keresztyén egyhaz is atvette. Bz
a responzorikus forma kifejezi azt a parbeszédet, ami Isten és ember koz6tt valo-
sul meg.41 Tehat érthet6 és tudatositando, hogy az istentiszteleti éneklés nem sze-
replés, nem egyéni vagyaink kiélése, nem a kilonféle zenei mufajok meghonosi-
tasinak ideje.” Fontos, hogy az énekvilogatasban figyelemmel legyiink erre:

»|--+] az tnnep idejéhez ill6, valamint a hitvallassal egyez6 magyar énck szoljon
az énekl6 kar és a teljes gytilekezet szavaval.”#

Ma is jogos ez az igény, hiszen ,,a zenei szimbolika tudatos hasznalata karak-
teresebbé teszi az tinnepkort” — sz0l az érvelés a Reformitusok a kegyelen tronusindl
cfmi utjelz6 vitairatban." Ugyanerre hivija fel a figyelmet Dobszay L4sz16, mi-
kézben egy olyan koz6s 6si kincsre mutat, amely nemcsak a lelkészi kar tgye kell
hogy legyen, hanem a hittanoktatoké és vallastanaroké, s az egész gytilekezeté:

»A zene tehat nem Gtletszertien ilyen vagy olyan az efféle organikusan felépild,
hagyomanyos istentiszteletben, hanem mintegy az istentiszteletbdl sziiletik ilyenné
vagy olyanna. Az allanddsag, a kotottség is igen fontos, példaul az évi énekrend
tekintetében is. Az énekrend teoldgiailag nézve magat az id6t teszi kultikus ese-
ménysorra, lélektanilag pedig szoros asszociacidkat alakit ki napok és énekek ko-

38 Szlics Ferenc: Az istentisztelet a reformatus dogmatika szempontjabdl. In: Colleginm
Doctorum 1. évi. 1. szam (2005), (38—48.), 45.

3 Fekete Csaba: Litutgia, liturgus, évforduld. In: Confessio, 2008/2, (60-73.), 70.

V6. Zsolt 81,3—4: Kezdjetek zsoltirba, szdlaltassitok meg a dobot, a szép hangi citerdt és lantot!
Fiigjdtok meg a kiirtit sijholdkor, holdtiltekor is, iinnepiink napjan!

4 V6. Pasztor Janos: 7. m. 114.

4 Az egykori gazdagsig elhomalyositasa nyoman keletkezett Gr lehetetlenné teszi, hogy az
ember megfelel6 médon és formaban fejezze ki Isten iranti hddolatat, blinbanatat, kérését. Fekete
Csaba errdl a kovetkezoket itja: ,,[...] a hazai reformatussag utobbi masfélszaz esztendds liturgikai
beallitottsaga jegyében kizardlag karosnak mindsitették az objektiv liturgia igényét, a gradudlos
(ceremonias) istentiszteleti szokasok és a ritualizmus megszinését fejlédésnek magyaraztak, avagy
(azonos mérvii magatartassal) megbélyegezték és kalviniatlannak vélték.” Fekete Csaba: z 7. 64.

4 A XCVIII. Geleji-féle kanonbol. 1dézi: Fekete Csaba: z 7. 65.

4 Fekete Karoly: 7 . 28.
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z6tt. Tudjuk, hogy a 17. szazadi, de még a Bach-korabeli istentiszteleti rend is
pontosan rogzitette nemcesak a perikopakat (a naphoz tartozé bibliai szakaszokat),
de azt is, hogy melyik vasarnap melyik énekkel kell kezdeni, végezni az istentiszte-
letet, illetSleg melyeknek kell a sarokpontokon elhangzania.”+>

Az ének- és daltanitasban a népzenére, gyermekjatékokra alapozunk; a zenei
muveltség kibontakoztatasakor az 6si dalkincsre épitkeziink a kodalyi elvek alap-
jan.* Az egyhazi nevelés kézegében viszont elfelejtettiink figyelmet fordftani az
egyhaz 6si énekkincsére, vagy éppen a valogatasrol mond(t)unk le, s érték helyett
slagert ad(t)junk — ami inkabb a szérakoztatas mifaja —, megelégsziink vasvillaval
Osszedobott dallamokkal és szévegekkel. Persze lehet, hogy a zenei mtveltség
hidnya is okozza ezt, amit azonban a mégoly lelkes gyermekistentiszteleti vagy
hittanorai énekleporell6-hajtogatas sem potol.

,»Az dltalanos iskola akkor végzi j6l a dolgat, ha beoltja névendékeit a slager el-
len, mert ez a rakfenéje a j6 zenének és a j6 zene megértésének.”’

Eppen ezért nemcsak 60—70 éve volt feladat, hanem ma is az maradt, hogy az
analfabetizmust felszamoljuk, annak azon fajat, mely képtelen az érték felismeré-
sére, ,,s nem tud kiilonbséget tenni j6 és rossz kozott”.* Vajon folytathaté-¢ a
lelkészek, vallastanarok, hittanoktatok, egyhazi szolgalatra készilé pedagdgusok
képzése a zenei miveltség és liturgiai, liturgikai ismeretek magasabb szintd és
emeltebb 6raszamu oktatasa nélkil? E tekintetben még mindig idészert Forrai
Katalin 1991-es el6adasa, akinek reménysége még ma sem teljesedett be:

»|---] a pedagégusképzés szinvonalat, a pedagdgusok zenei miveltségét, ha
emelnénk — és reméljiik, hogy emelni fogjuk is a j6vében — az hatarozza meg,
hogy Kodaly elképzeléseit, elveit meg tudjuk-e valdsitani.”#

4 Dobszay Laszlo: Az egyhazzene egyetemessége, 4=5. http:/ /egyhazzene.hu/media/2010/12/
ez_egyetemes. pdf. (megnyitva: 2011. februar 19.)

46 Kétségbeejté egy masik iranyu folyamat, nevezetesen az, hogy egyhazi és vilagi kézokta-
tasi intézményeinkben bizonyos oktatasi tartalmakra hivatkozva eltinnek az énekérik, s lopott
id6kben kertlnek pétlasra (?). Hasonl6 eset az is, amikor egyik jot a masik j6 rovasara mikod-
vill révid tavon kényelmes megoldast jelentenck, valdjaban pedig meglopjuk ezeket a nemze-
dékeket a sajat 6rokségiktSl, nem adjuk meg szamukra azt, amit az énekléssel természetes
médon érhetiink el: probléma-megoldasi stratégiat, krizisfeldolgozast, jatékot, ritust, a pedago-
gusok kezébdl pedig kivesszik az egyik legszelidebb fegyelmezési, nevelési eszkozt. S ha nincs
énekoéra, miként fognak énekelni templomainkban? Vagy ez lenne a cél?!

47 Kodaly Zoltan: Zenei neveléstunk reformjarol. 1954. In: ué: 7 7. 1., (286-291.), 286.

48 Atvitt értelemben analfabétanak nevezik azt is, aki tud ugyan olvasni, de nem azt olvas-
sa, ami érték...” Kodaly Zoltan: Enekl$ ifjisag. Bevezet6 cikk a folyéirat elsé szamaban. 1941.
In:ué: 2 m. 1., 117-118.

49 1dézet Forrai Katalin el6adasabol. In: Szényi Erzsébet (szetk.): Koddly Zoltin nevelési eszméi
a harmadik évegred kiiszobén. Kodaly Intézet, Kecskemét 1991, 32.
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Szo6nyi Erzsébetet, aki egykor Kodaly Zoltan tanitvanya volt, 2000-ben arrol
kérdezték, hogyan latja a hazai zenepedagogiat. Valasza kézel husz év multan is
aktualis:

»INagyon nehéz a helyzetink. A kommersz zenét ellensilyozni szinte lehetetlen,
de vannak, akik megprobaljak. Ugyanakkor, ha nincs megfelel$ iskolai hattér,
még azt a kis szazalékot is képtelenek vagyunk megtartani, amit eddig a zeneta-
nitasban elértiink. Folyamatban van az énekoérak csékkentése! Még dicsekedhe-
tink odaadé tanarokkal, nagyszeri énekkarokkal, iskolakkal — de meddig?”’>0

Egy késébbi, 2006-os nyilatkozataban gy beszél zenepedagdgusunk:

,»IKét probléma van csak a mai zenei neveléssel és a zenei élettel. Az egyik a mé-
dia befolyasa, a masik az 4jit6 zeneszerz6k kore. Utobbiak féleg egymast hall-
gatjak, de valahogy nem tudnak maradandét alkotni, a média pedig igénytelenné
teszi a zene befogaddit. Az is baj, hogy jellemz&en csak a fiatal didkok és az id6-
sebbek jarnak koncertekre, a kdztes generacié ugyanis kénytelen a pénz utin
futni.”s!

Gytilekezeteink éneklésének djraélesztése, hallgatasanak vagy bizonytalansa-
ganak megszintetése elsGsorban az ifjusag zenei nevelésén mulik. Ahogyan a
kozépkorban, igy ma is az egyhazi iskola egyik feladata lehetne az énekes szol-
galat ellatasa.”” A gyermekek és az ifjak a gyiilekezeti kérus tagjaiként vezethetik
a hivek éneklését, avagy az iskolai korus istentiszteleti szolgalatot is végezhet. A
korusban valé éneklés nemcsak az egyhazi énck és zene gazdagsagaval ismertet
meg, hanem integral az istentiszteleti és a gylilekezeti kozdsségbe,” nem pusz-
tan mint jelenlévét, hanem mint értelemmel és szivvel szolgald tagot. Az egy-
haz titkanak, a koindnidnak a megélésében a k6zos éneklés eszkoz lehet.”* Mind-
ezek megfontolasahoz alljon itt Dobszay Laszl6 néhany gondolata:

»|---] a vallasi élet gerincét nem a lelki élményfiirdSk vagy tanfolyamok adjak,
hanem a teljes egyhdzi k6z6sség énekes istentiszteletében val6 részvétel. |...] Az
istentisztelet csak énekes formajaban mélt6 és teljes értékd, az énekes istentisz-
teletben pedig nélkilézhetetlen a gyermekek szolgalata. Ez az elv a legkorabbi

50 V6. Dobszay Laszl6: Iskola és korus. In: Magyar Egybdagzene XVIL évf. 2. szam (2009/
2010), 201-202.

51 Sz6nyi Erzsébet nyilatkozata a Kivdld Mivész-dij arvételekor. In: Uj Ember. TN, évf. 15.
(2698). 2000. 4prilis 9. http:/ /ujember.katolikus.hu/Archivum /000409 /1201.html

52 Szényi Erzsébet nyilatkozata a Kossuth-djj dtvételekor. http:/ /www.nagymoszkito.hu/cikk
.phprid=242

5 Mit is énekeljen hat egy gytlekezeti korus, ifjak és idések egyttt, esetleg a gyiilekezettel
valtakozva Adventtdl Szentharomsag-vasarnapig?” — teszi f6l a kérdést David Istvan, ramutat-
va ezzel arra is, hogy a nemzedékek ko6z6s istentiszteleti tevékenysége az éneklés. A valasz elsé
mondata a liturgikus évre is rairanyitja a figyelmiinket: ,,Nyilvan elsésorban azt, amit elé6deink
rank hagyomanyoztak, és ami a mai liturgia elemeivel egységben valik igazan hitelessé az egyha-
zi év megfelel6 alkalmain.” David Istvan: z . 119.

54 Pasztor Janos: 7 7. 114.
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keresztyén szazadokra megy vissza: mar a vértanuk egyhazaban gondoskodtak
arrol, hogy felkészult olvas6-éneklé gyermekek szolgaljak a liturgiat.>

A hit- és erkolestan mellett az egyhazi ének tantargy keretén belil méd van
az egyhazi év Unnepeinek és az istentisztelet részeinek, napszaki szertartdsok
énckeinek megismerésére.”® A gyermekek és ifjak ebbéli aktivaldsa és a fentiek
mellett fontos cél az evangélium tzenetének kozvetitése, vagy éppen lelkigon-
dozéi segitség nydjtasa a zene ltal.”’

Kodaly egy helyen Georges Duhamelt, a kortars filozofust, irot idézi:

A zene a hatalmas eszk6z6k egyike, amellyel a pedagégusok a Iélek formaldsara
rendelkeznek.””58

Kodaly szerint is ,,a pedagogia célja a valodi értékekkel vald talalkozas a 1é-
lek legmélyén”.” Dobszay Laszlé Kodaly pedagogiai tanitisdnak legfontosabb-
jaként a kovetkezé megallapitast teszi:

»A zene az embernevelés nélkiilozhetetlen eszkoze. Az iskolaban vissza kell
kapnia azt a kiemelt szerepet, melyet az ékorban és a kézépkorban élvezett, s
béségesen meg is halalt.”60

Mit énekeljunk? Ot és Ujat, amelyben az értékes, a szép, a nemes van jelen.
Az, hogy valami régi vagy 4j, mint korabban is jeleztiik, nem id6i, hanem elsé-
sorban mindségi kategoria. Ezért elsédleges feladat az egyhazi zenei nevelésben
is az értékfelismerésre nevelni, felébreszteni a fiatalabb, de valamennyi korosz-
talynal az érdekl6dést az 6si énekkincs irant.

A kamrank tele van. Az Istenrdl sz616 Gsi elbeszélések és énekek évezredek,
évszazadok nemzedékeit kotik Ossze a Szent megismerésében és magasztaldsa-
ban. Jelent6séguk, értékik felismerése, tovabbadasa, és ezzel jard feladataink,
kiildetésiink elvégzése a vallasos nevelés soran megmaradasunkat, megujula-
sunkat segithetik, jelenthetik.
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