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Zum Zentenarium der Orgel der reformierten Kirche
in Klausenburg-Innenstadt (Farkas Stralle). Zusammanfassung

In der Kirchenmusikgeschichte obengenannter Kirche kniipfen sich drei Daten zu je
einer Orgel: 1534, 1765, 1913. Diese drei Jahreszahlen sind von verschiedenen Stilen
und Zeitaltern, sich wechselnden kirchengeschichtlichen Ereignissen und von verdnder-
lichen materiellen Méglichkeiten umflochten. Auch das Ideal der Kirchenkunst war in
stindiger Umwandlung, gleich wie das Schicksal der Kirchen Europas. Schon sind auch
die Geschehnisse eines vergangenen Jahrhunderts hinter uns, seit diese allerjiigste Orgel
in dieser mehr als halbes Jahrtausend alten Kirche gebaut worden ist. Vielleicht wird es
uns gelingen eine solche Analyse zu vollenden, die uns in der Kenntnis der Vergangen-
heit, zu authentischen Ergebnissen und zu einem korrekten Blick in die Zukunft fiihrt.
Die Geschichte der Klausenburger Kirchenginger, deren Anhinglichkeit zu ihrer Kit-
che, Liturgie und zur jeweiligen Ozgel ihrer Kirche seit vielen Jahrhunderten besteht, soll
ein Beispiel sein fir die kommenden und hoffenden Generationen.

Schliissehworter: Renaissance und Barock, Barockorgeln, Reformation, Liturgie, Johan-
nes Hahn, romantischer Orgelbau, Joseph Angster, Orgeln und Denkmalschutz.

* David Istvan (Székelyudvarhely, 1949), zenei tanulmanyait Kolozsvaron végezte a G. Dima
Zeneakadémian. 1987-1988-ban a Kolozsvar-Belvarosi Gytilekezet orgonistaja volt. Jelenleg
Magyarorszagon €l, a budapesti Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Foéiskolai Karanak tandra,
1988 szeptemberétdl a NagykSrosi Reformatus Egyhaz orgonamivésze. 1996 és 1999 kozott a
budapesti Liszt Ferenc Zenemivészeti Egyetem Egyhazzenei Tanszékén folytatott doktori ta-
nulmanyokat. Mavészdoktori (DLA) hangversenyét és értekezését 2002-ben védte meg summa
cum lande minGsitéssel. Kutatasi tertlete a magyar orgona- ¢és egyhazzenetorténet. E témako-
rékben rendszeresen jelennek meg irasai. A Magyar Egyhdzzene szerkesztje. 1996-ban jelent
meg Miiemlék orgondk Erdélyben cimi konyve, 2013-ban a Merre tovabb kdantorképzés? konferencia-
kotetet szerkesztette. Orgonatervez6i és restaurator-szakértéi munkat is végez. A Magyar Res-
tauratorkamara tagja. A Magyarorszagi Reformatus Egyhdz Doktorok Kollégiuma Egyhazzenei
Szekcidjanak elnoke és az Enekeskonyvi Bizottsag tagja.

1A templom orgondinak torténetével korabban foglalkoz6 tanulmanyok és frasok: David
Istvan: A Kolozsvét-belvarosi reformatus templom otgonéja In: Reformitus Szemle 1983/5, 395-
402. David Istvan: Memlék orgonik Kolozsvaron. In: Benké Andras (szerk.): Zenetudomdinyi
irdsok 3. Kriterion Koényvkiad6, Bukarest 1983, 158-193. David Istvan: Miiemlék orgondk Erdély-
ben. Polis Kényvkiado, Kolozsvar — Balassi Kiadd, Budapest 1996, 159—-162. Ezek kibévitett és
jegyzetekkel ellatott valtozatat tartja kezében az olvasé.
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Amagyar orgonatorténet tanulmanyozasa és ezen belil a magyar refor-
matus egyhaz orgonahoz valé viszonyulasanak részleges tisztazasa
tobb kérdést is megvalaszolatlanul hagyott. A ,;rajongd fanatikusok” kezdeti
lelkesedése kovetkeztében hosszu idére elutasitottuk a hangszert, és orgona-
rombolasok is torténtek Eurdpaban, s mindezek Kalvin liturgiai Gjitasaira valo
téves hivatkozassal torténtek. Ovatos bevezetésére, majd templomi hasznalata-
ra — Svajcban és Erdélyben is — csak a 18. szazadban kertlt sor, igy az akkor
indul6 orgonaépitési hullam lekéste a mashol mar jol bejaratott egyhazzenei fo-
lyamatokat. A ma jelentkezé vadhajtasok pedig (elhanyagolt hangszerek, orgo-
napotlékok, elektronikus kantor stb.) a meglévé pozitiv példak ellenére is to-
vabb késleltetik ezen a téren az egészséges Ontudat és igényes egyhazzenei
kornyezet kialakulasat.” Napjainkban is érvényesek Arokhaty Béla szavai, aki
igy fogalmazott egy 1937-ben szervezett egyhazzenei konferencian:

»Egyhazaink elvi alapon négyszaz esztend6 6ta maig sem tisztaztak azt a kér-
dést, hogy mit keres egyhazi életiinkben a zenemtvészet. A mivészi zenében
f6ként pedig a hangszerekben nem lattak egyebet, mint f&ldi hiusagot, a léha
szérakozasok satani eszkozeit.””

Majd igy folytatédik az orgonara is vonatkozé gondolatmenete:

»|---] megoldatlan [...], hogy ezen a kiralyl mtvészetre rendeltetett hangszeren
kaphat-e a templom életében mivészi megbizast?”+

Amit viszont ebben a koran sem megnyugtatéd helyzetben tehetiink, az a tor-
ténelmi el6zmények lehetd legpontosabb tisztazasa, az ezekbdl levonhato kévet-
keztetések megfogalmazasa, és ezeknek tudatositisa minél szélesebb korben. Erre
nyujt kival6 alkalmat a Farkas utcai templom jelenlegi orgondja felszentelésének
szazadik évforduldja. Az 1913. december 19-1 atadas, majd a jelkép értékd kara-
csonyi hasznalatbavétel 6ta eltelt id6 szamvetésre és tisztazasra ad lehet6séget, s

2 A kérdés tovabbi tisztazasat 1d. David Istvan: Erdély XV 111 szazadi orgonaépitészete és batdsa a
magyar reformdtus egyhazban. DLA értekezés. Liszt Ferenc Zenemuvészeti Egyetem, Budapest 2001.
David Istvan: ,,Post tenebras lux” Jean Cauvin... és a kalvinista templom orgonaja In: PIUS
EFFICIT ARDOR — A mivészet értékelése Kalvin mivében és a reformadtus kultrirdban. Kalvin Kiado,
Budapest 2009, 89-106. Hasonl6 témaval foglalkozik Sipos David, a kolozsvari BBTE Reforma-
tus Tanarképz6 Karanak doktorandusza. Készil6 értekezésének témaja az Erdélyi Reformatus
Egyhaz elpusztult, illetve meglévé orgonainak torténete és leirasa. VO. Sipos David: Konnert
Mirton vagy Jozsef? Konnert-orgonak Erdélyben. In: Reformtus Szemle 2013 /4, 414-431.

3 Arokhaty Béla: Az egyhdzi zene szolgalatinak megszervezése, iranyitasa. In: Magyar Egy-
hizzene TX. (2001/2002), (318-320.) 318. Ez Arokhity Béla zir6 el6addsanak djrakozlése,
ugyanis a Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag altal szervezett konferencia teljes anyaga megje-
lent a korabeli Protestins Szemlében (Arokhaty Béla el6adasat 1d. a Profestins Szemle 1937, 343—
345. oldalain), valamint kilon kiadvanyként is: Egyhdgzenei eldadasok. Sajté ala rendezte
Arokhaty Béla. Budapest 1937.

4 Arokhaty Béla: Az egyhazi zene szolgdlatinak megszervezése, irdnyitisa, 318.
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ez nemcsak a Kolozsvar-Belvarosi Reformatus Gytilekezet kozosségének lehet
fontos, hanem egy tagabb kor szamara is. Ezaltal e kiemelt egyhazzenei kozpont
méginkabb megkaphatja méltd helyét az egyetemes egyhdzzene térténetében, illet-
ve az orgonak térténetében.

Visszatekintés a kezdetekre

A Farkas utcai templom torténeti adatai kozott a legrégibb orgonara vonatko-
z6 adalék 1534-bdl valé. A templomhoz tartozé kolostor méreteire egy leirasbol
kovetkeztethetiink. Ebbdl az dertl ki, hogy a minden valészintség szerint emele-
tes éptletben tizenhét miséz6 pap, négy névendék és tizenharom segitétestvér
lakott. Ekkor mar volt kézottiik egy orgonas is, Kassai Bonaventura.” 1532-ben
azonban még nem emlitik a nevét. A hangszer tehat e két idépont kozott éptil-
hetett.

Az akkori gazdag egyhazzenei szolgalat b&vebb létszambeli igényeket ta-
masztott, {gy joggal feltételezhetd, hogy a liturgiaban koérus és psalmistak (el6é-
nekesek) is segitették Kassai Bonaventura munkajat. A szokasnak megfeleléen
az orgonistanak féleg kozjatékokat kellett megszolaltatnia. Ezt ugy igyekeztek
megoldani, hogy a liturgikus tér kozelében rendkivil kis méretd orgonakat épi-
tettek, tobbnyire a templom oldalfalan elhelyezett fecskefészekszerd karzatok-
ra.’ Kassai hangszerérdl viszont semmit sem tudunk, pusztan a reformaci6 sza-
zadanak orgonatorténeti példai alapjan kévetkeztethetiink egykori formajara. A
ferencesek templomai kéziil ebben az id6ben Nagyvaradon, Marosvasarhelyen
(1525), Csiksomlyon, Szatmaron, Medgyesen (1535) talalunk orgonat. Négy or-
gonarél tudunk 1520-bél. Ezek Segesvaron, Berethalmon, Nagydisznédon,
Gyulafehérvaron voltak. A besztercei orgonardl 1523-t6l van adatunk. (Szeben
és Brassé viszonylataban joval korabbi adataink vannak.) Kolozsvaron tobb
orgonista neve is ismert: 1516-ban emlitik a kolozsmonostori orgonistat, Balint
papot, 1524-t6l pedig Petrus, Dominicus, Sebastianus, Mathias és Simon frate-
reket. Ezek az adatok sajnos kevés informaciodt szolgaltatnak a hangszerekrdl,
viszont gazdag zenei élet meglétét igazoljak.’

> Entz Géza: A Farkas utcai templom. In: Reformdtns Szemle 1948/14-18., Kilonnyomat:
Entz Géza: A Farkas utcai templom. Kolozsvar-Belvarosi Reformatus Egyhaz, Kolozsvar 1948, 11.

6 A 15-17. szazadi, un. ,,Schwalbennestorgel” korai épitészeti példait szamos helyen megta-
laljuk Eurépaban.

7 A torténeti feljegyzésekbdl tudjuk, hogy 1601-ben a marosvasarhelyi Vartemplomban
»[--.] orgona nagy és j6 vala [...], annak oly szép és ékesen csinalt haza és helye vala a temp-
lomban, hogy annak is nincsen masa Erdélyben [...].” V6. Nagy Szab6 Ferenc: Borsos Tamas-
16l és a Marosvasarhelyi var épitésérél. In: Medvigy Endre (szerk.): Marosvasdrbely és 1V drtemplo-
ma. A Raday gyljtemény tanulmanyai 3. Budapest 1990, 85. Tovabbi adat: 1564—1565-bél
fennmaradt Andreas Gromonak, a kirdly test6rezredesének jelentése, amelyben a kolozsvari
Szt. Mihaly templommal kapcsolatosan ez all: [...] igen szép székesegyhdz, mindkét nemzet
[magyar és szasz] lutheranus isteni tiszteletre hasznalja, s orgondja jeles.” Az id6kozben refor-
matussa lett templomban az orgonat még abban az évben leszerelik, helyét pedig bemeszelik.
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Eurdpai analdgiak segitségével talan néhai orgonaink is ,,elfoglalhatjak™ ere-
deti helytiket és ,,visszakeriilhetnek” egyhazzene-torténeti tudatunkba. Ugyanis
az eltint, lerombolt vagy lebontott orgonakarzatok maradvanyainak kutatasa és
tanulmanyozasa nemcsak épitészettorténeti feladat. Egyes feltételezések szerint
a Farkas utcai templom reneszansz orgonajat mar az elsé kalvinista id6szakban,
tehat 1545 utan bontottak le az oltarokkal egyiitt; de lehet, hogy csak kés6bb,
az 1603-as dilas idején semmisiilt meg a templom berendezéseivel egyiitt.”

A barokk orgonaszekrény

A jelenlegi orgona el6djének elsé emlitése egy 1764. janius 5-én kelt szerzé-
dés a Kolozsvari Reformatus Egyhaz képvisel6i Radnétfay Nagy Zsigmond és
Ujhelyi Zsigmond, valamint Johannes Hahn’ nagyszebeni orgonaépité kozétt,
amelyben errdl olvasunk:

»|- -] nevezett a Farkas utcal templom szamara 1000 német forintért [egy orgo-
nat készit], mely allana a kévetkez6 részletekbdl, ugymint: Subbassus 1égyen 16
falabakbol 4ll6 [...], Flett majus 8 ldbakbdl, Flett minor pedig négy ldbakbodl;
Principale 8 6n labakbdl, mas Principale négy 6n labakbdl; 6tédik ténus 8 6n
labakbol, Nocton négy labakbodl, Oktavaja két 6n labakbél, Holflett két 6n la-
bakbdl, tizenhatodik 6nbdl, Mixtura triplex, Tremola, Timpanum és az orgona
koril valé ciradak.”10

Az orgonat 1765-ben allitottak fel. Karzat nem lévén, a templom keleti ré-
szében, a padlo szintjére helyezték el. Az egyhazi jegyz6kdnyvben a kovetkezé
sz6veg olvashatd 1765. augusztus 9-1 bejegyzéssel:

»|---] elkésziilvén a b. Farkas utcai templomban valé orgona resolvaltatott, hogy
Tzerjék Szabé Ferentz legyen az orgonds.”!!

Arra nézve is vannak adatok, hogy ,,az Orgona ala és a Deakok szamara egy
ké-kar épitése meghatiroztatik™."> Az egyhazkézség 1766. augusztus 4-én ko-

Az 1585-6s leltarban mar csak ,,egy orgona fuvo” szerepel. VO. Sas Péter: A Kologsvdri Szent
Mihdly templom. Gloria Kiadé, Kolozsvar 1998, 32., 33., 96.

8 Herepei Janos: A kolozsviri Farkas utcai reformdtus templom és kolléginum torténetébil. Sajté ala
rendezte, szerkesztette és az el$sz6t irta Sas Péter. Mivel6dés, Kolozsvar 2004, 22,

% Johannes Hahn (Lécse, 1712 — Nagyszeben, 1783) felvidéki orgonaépitd, 1743-ban dol-
gozott el6szor Erdélyben a nagysinki orgona befejezésén. 1746-ban telepedett le Nagyszeben-
ben, s halalaig csaknem félszaz orgonat épitett. Legimpozansabb hangszere a medgyesi evangé-
likus templomban talalhaté. Fia, Johann (1763-1814) szintén orgonaépité volt. V6. Binder,
Hermann: Orgeln in Siebenbiirgen. Gehann Musikverlag, Kludenbach 2000, 67-78.

10 Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet Levéltara (a tovabbiakban: ERELvt) X. A. 42. a.

11 Kézli Entz Géza: i m. 26. Herepei Janos azt valoszindsiti a templom 18. szazadi kantorai-
nak és orgonistdinak névsorat kézreadd tanulmanyaban, hogy hangszeres képességei nem felel-
tek meg a kivanalmaknak, ugyanis 1767-ben mar ugy emlitik, mint ,elbocsitott orgonistat”.
V6. Herepet Janos: 7 . 113-125.

12 ERELvt X. D. 38.
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tott szerz6dést az orgonaszekrény szinezésére, éspedig a ,,Szebenbe[n] lako
Honestus Kép-iroval Johannes Weiss Skegyelmével”, amely szerint

»|---] illeté a Farkas uccai templom 4j orgondjat 270 magyar forintért |...] men-
t6l szebben és teljes legszebben lehet fesse meg, a ciradakat annak rendje szerint
aranyozza és eziistozze meg, [...] ahol lakirozas kivantatik, a lakirozast is minta
llendéséggel vigye véghez.”’13

Az 1765-ben atadott Hahn-hangszer egymanualos és pedal nélkiili orgona
volt. Hangterjedelme C—d’, az als6 oktivszakaszon révid mélyoktavos megoldas-
sal.' Jatszoasztala az orgona hatsé homlokzatin foglalt helyet, maradvanyai ma is
lathatok. Az orgona eredeti diszpozicidja feliratainak segitségével azonosithato:

1. Subbass 16'

2. Principal 8'

3. Grossflot 8'

4. Pr. Octav 4

5. Kleinflote 4

6. Nachthorn 4

7. Quinte 22/3'

8. Superoctav 2!

9. Hohlflote 2!
10.  Quinta 11/3
11. Blockflote 1'

12. Mixtur 3 sor

A hangszer védelmére szolgalé orgonaszekrény a mester egyik jellegzetes szek-
rénytipusa, mivészi kiképzést, s mai napig is eredeti formajaban maradt meg a
késébb hasonlé stilusban épitett Gj orgonaszekrény tetején. Ennek okaira a ké-
s6bbiekben térek ki. Keskeny labazata kiszélesedik a szélladak magassagaban,
homlokzati részén aranyozott, a faragas pedig csigavonalszerd. A gazdagon di-
szitett homlokzaton a kdvetkezé felirat olvashatd:

LENEKELJETEK ISTEN[NJEK A MI EROSSEGUNKNEK, VIGADIA-
TOK A TAKOB ISTENENEK. SOLTAR LXXXI. V. L.”

Kilon emlitést érdemel a k6zépsé sipmezé alatt elhelyezett harom faragott
mesterjegy Johannes Hahn és Johannes Weiss nevének kezdébettiivel. A harma-
dikat viszont, akinek nevét a J. F. B. kezd6bettk jelzik, nem emliti a szerz6dés.
Az orgonaszekrény szine s6tétzold és voros marvanyutanzat. A diszitések arany,
sOtétbarna és sotétzold szinezetiek. A homlokzatsipok mindenikérdl festett

13 ERELvt X. A. 42. b.
14 Kiegészitésére és a pedal kiépitésére késébb Ruzitska Gyorgy tett javaslatot az 1860-ban
készitett szakvéleményében. (B&vebben 1d. tovabb.)
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oroszlanfej néz ala oly médon, hogy szaja a sipszaj nyilasaval egyezik. A szekrény
bal oldali keretbetétjének kiilsé felén latin nyelvi festett felirat olvashato:

»IN LAUDEM D. O. M. EXSTRUCTUM HOCCE ORGANUM SINGULARI
CURA SPECT. A. C. GROSI DOMINI STEPHANI S. PATAKI IUDICIS
PRIMARII CIVITAT CLAUD: ITEMQUE CURATORIS ECCLESIAE RE-
FORM: CLAUDIOPOLITANAE.”15

Az orgona el6szor a szentélyben allt ,,szembe az ajtéval a f6ld szinére téve”,
majd a hangszer elhelyezésének céljabol épiult nyugati fakarzatra kertlt, amely
az 1798-as tlizvész alkalméval ment tonkre.' Az orgondnak azonban nem esett
baja, eltekintve a hatoldalan tortént kisebb porkolédéstél. Ezutan ismét vissza-
kerilt a szentélybe, ahol a szazadfordulon — Entz Géza szakvéleménye szerint

»|- -] megfelelé nagysagud, de izléstelen, és a templom belsejét nagyon csifité
karzatot épitettek.””

Ifj. Johannes Hahn erre helyezte el az orgonat 1801-ben.'® A késébbiek fo-
lyaman t6bbszor javitottak. ,,Eitel Andreas Orgelbauer” 1824. december 8-an
kelt koltségvetésébél kideriil, hogy 4j favét kellett beszerezni.” A kévetkezd
beavatkozast ,,Szentgyorgyi Balint orgona Meister”-nek tulajdonithatjuk Bodnar
Mihaly orgonista 1830. julius 20-an kelt jelentése alapjan. E jelentésben Bodnar
Mihaly arrol ir, hogy sziikségessé valt

»|- -] az orgona klaviatirajainak megigazittatasa és ugyanottan kivantato lécezés-
nek csinaltatasa.”20

A jelentés egy felsorolast is tartalmaz azokrdl a valtozatokrol, amelyekben a
sipok hianyosan szoélnak.

A feltehetbleg id6kozben tonkrement hangszert j6 harminc esztendé mulva
vizsgalta meg egy bizottsag Vadas Jozsef akkori lelkész vezetésével, aki az Egy-
hazi Tanacs 1860/63. sz. alatti megbizatisanak tett eleget. A vizsgalat a ,,Con-
servatoriumi igazgaté Ruzitska Gyorgy ur’” jelenlétében tortént, aki néhany mo-
dositast javasolt, és felvetette a hangszer kib6vitésének gondolatat is. Eszrevételeit
a kovetkezokben kozoljik roviditve:

,»Az orgonatok ujbdl s nagyobb méretben készitendé s a Chorus hatulsé részé-
ben felallitand6. Ennek kovetkeztében sziikséges javitasok lesznek:
a) Egy 4j jadz6 vagy Claviatura asztal 54 billentytivel.

15 A Mindenhat6 Isten dicséségére késziilt ez az orgona S. Pataki Istvan ur Kolozsvar f6bira-
janak és egyben Kolozsvar jeles reformatus egyhaza gondnokanak kizarélagos gondoskodasabol.”

10 Entz Géza: 7. m. 46. Adattar: 14,

7 Uo. 27.

18 ERELvt XIII. 16.

19 ERELvt XV. 73.

20 ERELvt XVI. 138.
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b) Egy egészen 14j széllada, egy vagy két osztalyokkal, a hidnyzé Basszus hangok,
Cisz, Disz, Fisz, Gisz és hianyz6 Discant hangok, Disz, E, F felallitasara valo
tekintettel.

¢) Ennek kévetkeztében mindegyik Mutatiéban (Registerben) 7 1j sipokat kell
alkalmaztatni. Tovabba az ugynevezett Mixtura mutatibban minden egyes
hangnak legalabb még egy 14j sip sziikségeltetik, mivel ez most a hdrom felsé
oktavban csak egy sippal ellitva van; még célszeriibb volna ezen egész Mu-
tatiét minden hanghoz harom sippal latni el.

d) Az egész Mechanismus (Regierwerk) a Regiszter gomboktdl a szélladdig sziik-
ségesképpen 1jbol készitendd, mivel ezen Tractura egészen mas Directiot kap.

e) Mindazon cinsipokat, melyeknek kivagasa (szdja) igen széles és ennélfogva a
hangokat hidnyosan adjak, ott, ahol a ldbaikhoz vagynak forrasztva, le kell bon-
tani és Ujbdl forrasztani. Ezen munkaba belé van foglalva a sipok 4jbdli Into-
nacioja, kitisztitasa és hangolasa.

£) [...] egy 4j 16 labhangu fedett Fa-Mutatio felallitand6 (egy tgynevezett Burdon),
mely az orgonanak egy hatésabb hangot fog adni |[...].

@) Egészen 4j favok, melyek kevéssel keriilnek t6bbe, mint a régiek szétbontasa,
igazitasa, kib6rozése és 16inakkal val erdsitése.

Ezek lennének a sziikséges és elkertilhetetlen javitasok, melyeknek koltségei
700-800 pforintokra mennének.”?!

Tovabba javaslatot tesz egy kib6vitési munkara is:

»1) Még egy fels6 Manuale hozzdadasa, amely legalabb két fa és két Cin-
Mutatiékbdl allana. Ezen egy tokéletes orgonanak nagyon szikséges része a
koltségét circiter 400 pforintokkal szaporitana.

2) Egészen tokéletes s ily nagy Ecclesidhoz mélté lenne, ha ezen orgonahoz
még egy Pedale is alkalmaztatna, mely legalabb harom Mutatiokbol, ti. egy
16 labas és két 8 labas fasipokbdl alljon. Ennek koltsége is circiter 3—400 fo-
rint volna.”

Ruzitska tovabba példanak hozza fel a kovetkezSket:

[A] ,,Piaristdk academicum templomanak ezelStt 11 esztendével egy nagyszerd
jo orgona készilt.”

A lutheranus templomban pedig

»|. -] ezelStt 18 esztendével egy valamivel kisebb, de tokéletes md felallittatott.”??

2l ERELvt . n.

22 Mindkét orgona a Maywald cég brass6i mihelyben késziilt. Evangélikus templom: Heinrich
Maywald, 1842, egy manual, pedal, 14 regiszter. 1913-ban az id6k6zben felépiilt Erdélyi Ev-
Ref. Egyhazkeriilet Theologiai Fakultasinak disztermében helyezték el, eredeti szekrénye a régi
helyén maradt. Piarista templom: Maywald Antal (?), 1849, két manual, pedal, 19 regiszter. A hang-
szert 2013-ban restauraltak.
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Végiil pedig arra hivja fel a figyelmet, hogy a munkakat egy ,,orgonaismerd-
vel” kell ellenériztetni, ugyanis

»|---] az OrgonakészitGknek sokféle utjaik és modok vagynak, a hozza nem ér-
t6t kisebb vagy nagyobb mértékben raszedni (magyarul megcsalni).
Kolozsvarott, junius 4-én 1860.
Ruzitska Gyorgy.”

A javasolt atépités kivitelezésére mar nem kerilt sor.

1878. szeptember 28-an ismét el6térbe keriilt az orgona hasznalhatéva téte-
le. Ekkor Korik Béla adott be drajanlatot. Valészint ez volt az utolsé javitasi
munkalat, amelyet e hangszeren végeztek, mivel az érdeklédés mindinkabb egy
Uj hangszer beszerzésének iranyaba fordult.

A harmadik orgona

A hangszer tovabbi torténete érdekes
kett6sséget hordoz. A barokk orgona sorsa /[
nem valaszthaté el attdl, ami utina kovet-
kezett: szekrényét az 4j orgona csucsara he-
lyezték, és ezaltal szerves része maradt az
immar évszazados latvanynak. Az Gj hom-
lokzat szinte hidként 4ll a barokk és a ro-
mantika kozott: teljesen mellézi a kézbeesé
korszak, a klasszicizmus orgonaépitészeté-
nek elemeit. Ugyanakkor a mtemlékvédelmi
eléirasok 20. szazadi és mai problematikaja is
jelen van azokban a torténésekben, amelyek
a szazadfordulén a Farkas utcai templomban
is bekovetkeztek.”

Id6kézben, 1871-ben nagyszabasu gyij-
tés indult az orgonajavitas koltségeinek fe-
dezése érdekében. 1911-ig az Osszeg 21 A Hahn-orgona a szentélyben,

499 koronara emelkedett.”* Mivel az anyagi 1910 lott
lehet6ségek megengedték, fokozatosan elfordultak a régi orgona bévitésének
gondolatatol, és 4j hangszer utan néztek.

2 Némi torténelmietlen megkozelitéssel élve: talan gazdagabbak lennénk egy eredeti
Hahn-orgonaval, illetve annak kib&vitett valtozataval. A 19. szdazad masodik felébdl szamos
ilyen példat talalunk a hazai orgonaépitészetben, és ezek nem mind szerencsés megoldasok.
Nyilvanval6 az is, hogy ez a bévités ugyanakkor elodazta volna a gyllekezet nagyobb hang-
szer iranti igényét, ennek megvaldsuldsat pedig esetleg a vilaghabord utani id6szakra tolta
volna at. Rosszabb esetben a vildghdboru teljesen meggatolhatta volna az 4j orgona beszer-
z€sét, vagy azt csak joval gyengébb minéségben, mélyen a haboru elStti szinvonal alatt lehe-
tett volna megvalésitani.

2 ERELvt 1. C. 83.
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1886-ban az Esperesi Hivatal levelezést folytatott Nagy Jozsef brassoi orgo-
naépitével. Egy 1886. szeptember 9-én kelt levélbél megtudjuk, hogy részletes
tervet és harom rajzot kiildétt Kolozsvarra.”> Az emlitettek koziil csupan egyet-
len tervrajzanak sikeriilt nyomara bukkannom, amely neogét orgonaszekrényt
abrazol, sajnos regisztermegnevezések nélkil. Kérdés, hogy a levélben jelzett
harom tervrajz mindegyike Nagy Jozsef hangszereit abrazolta-e? Meglepd
ugyanis, hogy a Gyulafehérvari Székesegyhaz 1877-ben megépiilt Kolonics-
orgonajanak egy évvel korabban készult tervrajza is a jelzett helyen volt megta-
lalhato, Wilhelm Horbiger ugyancsak neogoét orgonatervével egytitt. Nem tisz-
tazott, hogy a reformatus egyhaz vajon t6lik is kért ajanlatot, vagy csak Nagy
Jozsef révén jutott ezekhez?™

A tovabbiakban tobb orgonaépité céggel is parhuzamosan leveleztek, mind
a Belvarosi, mind pedig az Alsévarosi templom orgonaja tigyében. FEzekben
tobb utalast is talalunk arra vonatkozoéan, hogy nem érdemes foglalkozni a régi
hangszerek rendbetételével. Abban az idében ugyanis még nem létezett orgo-
nas muiemlékvédelem, illetve, amint latni fogjuk, ez csak az orgonahaz meg-
mentésére szoritkozott. Az orgonabelsék védelmének elsé nyomait csak az
1918-ban elrendelt orszagos fémbeszolgaltatas kapcsan elvégzett orgona Ossze-
frastol szamitjuk.”” E tekintetben igen tanulsigos Rieger Otté budapesti orgo-
naépité 1911. december 19-én kelt levele, amelyben valaszul a presbitérium
1911/105. szamu hatdrozatara, 4j orgona felallitasit ajanlotta, nem pedig a ré-
gick javitasat és ) valtozatokkal valé potlasat, amelyet

»|---] egy lelkiismeretes cég sem fog javasolni, mig cégem egyaltalan nem is val-
lalja, mar csak azért sem, mert az esetleg végzett munkaért jétallassal sem bizto-
sithatom.”

Végil pedig a kovetkezé ajanlatot tette:

»|---]a régl orgona 6cska cin sipjainak [!] kilogrammjat 1 korona 20 fillérért val-
tom be.”2

2> ERELvt XXVIII. 64.

26 Mindharom tervrajzot 1d. David Istvan: Mdemlék orgondk Kolozsvdiron cim@ tanulmanyaban:
25.,26. és 27. kép.

271918-ban a homlokzatsipok kotelez6 beszolgaltatasa aldl az 50 évnél régebbi mitorténeti
értékd hangszerek kaphattak mentességet. A Farkas utcai orgona mind6ssze 5 éves multtal a jol
ra hivatkoztak. Az orszagos lista arrdl taniskodik, hogy ezzel szemben a Budapest-Kalvin téri
orgonabol vették ki a legtébb sipot (278 kg), annak ellenére, hogy 1830-ban éptlt. V6.
Solymosi Ferenc: Az 1918-as orgonasip rekviralas és az Angster-féle ,,Rekviralt orgonasipok
lajstroma”. In: Magyar Egyhdzzene 11. (1994/1995) 3., 341-354. és 4., 473-497. Ld. még David
Istvan: Kiegészitések az Angster-féle ,,Rekviralt orgonasipok lajstroma” jegyzékhez. In: Magyar
Egybdzzene 111. (1995/1996) 2., 219-228.

2 ERELvt I. C. 83. d.
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A kolozsvari belvarosi templom nagyszabasu helyreallitasa 1910 szeptembe-
rében kezd6dott el a Memlékek Orszagos Bizottsaga vezetésével. Azzal a cél-
lal, hogy belsejében a régi gotikus térhatas érvényesiljon, elsGként lebontottak
az 1798. évi égés utan ideiglenesen felépitett ,,izléstelen” keleti karzatot, ame-
lyen az orgona is allt.” 1910. oktdber 30-an Herepei Gergely lelkész tett jelen-
tést a presbitériumnak, hogy Simon Lajos [?] orgonamester leszerelte az orgo-
nat, s azt a papi lak gyGléstermében helyezte el. A kezdetleges nyugati fakarzat
helyett a gotikus stilushoz ill6, Gj haromivh kékarzat épult 1912-ben. Ezt jelol-
ték ki a felépitendd 4j orgona helyéil, a régi orgona bévitési tervét pedig végleg
elvetették.

A szazadforduld levelezései végul a pécsi Angster orgonagyarral kotott szer-
z6désbe torkolltak. Az épité mar 1908. aprilis 16-an részletes koltségvetést kiil-
dott Kolozsvarra, amelyben huszonhét regiszteres, kétmanualos orgona felépi-
tését vallalta, 19 600 koronaért. Ennek a koltségvetésnek az az érdekessége,
hogy kéttestli orgonaszekrényt ajanlottak, ,,feny6fabol, tolgyfaszintre festve”.”
Az egyhazkozség azonban tdl soknak taldlta a kért Osszeget, ezért Angster
1911. december 28-an ujabb két koltségvetést kildott egy-egy huszonnégy re-
giszteres orgona felépitésérél.”’ Az elsé valtozat szerint csak ajaksfpokat alkal-
mazott volna, a masodik, szerencsésebb terv harom nyelvregiszter kiépitését is
eliranyozta (Harsona, Trombita, Oboa). Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeri-
let végil is ez utdbbit fogadta el az 1912. jalius 4-én tartott ilésén,

»|- -] koltségvetését 14 520 koronaban jévahagyta, s az elkészitését, ha a Miem-
lékek Orszagos Bizottsaganak stilszerdség szempontjabdl ellene kifogisa nem
lesz, engedélyezi.””3?

Felfigyelhettek azonban a régi rokoké orgonara, és a rendkiviil szép orgona-
szekrényt mindenképpen érdemesnek tartottik megmenteni. Igy a Mdemlékek
Orszagos Bizottsaga nem hagyta jova Angsterék kettés orgonaszekrény-tervét,
hanem 4j orgonaszekrényt terveztettek a régi hangszer stiluselemeinek felhasz-
nalasaval, éspedig oly médon, hogy csicsaban elhelyezhessék a mtemlékként
kezelt régit. Enyhén szélva ironikus hangt az a levél, amelyet Angster Jozsef irt
1914. aprilis 20-an Belle Laszl6 reformatus egyhazi pénztarosnak, s amelyben
beszamol az orgonaszekrénnyel kapcsolatos rafizetésérol:

»|- -] annak rendkivil sok, gazdag faragvanya, azoknak antik aranyozasa szami-
tasunkon felil rendkiviil sokba kertlt. E tételnél t6bb mint ezer korona volt a
kiadas-tobblettink [...]. Méltéztassék ezen nagy 6sszegl rafizetéseket résziinkrél

2 Entz Géza: 7. m. 27-28.
0 ERELvt j. n.

31 ERELvt I. C. 83.

2 ERELvtIIL C. 13. a.
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hozzajaruldsnak tekinteni a gyGjtéshez, s igy nagyon valészind, hogy az adako-
z6k sordban az els6k kozott fogunk allani.”33

Az orgonaszekrény festését Flegher Gyorgy vallalta 200 korona ellenében.
Az 1913. december 19-1 orgonaatvételrdl Seprédi Janos tudosit ekképpen:

»|- -] a szerzbdésben kikotott feltételeknek dgy mennyiségileg, mint mindségileg
dicséretesen megfelelt, [...] a néma valtozatokban és kapcsolékban meg van va-
16sitva mindaz, amit a modern orgonaépités technikdja felmutathat.”

Tovabba javaslatot tesz olyan kantor alkalmazasara,

»|---] aki e remekil elkészitett orgonanak minden zenei szépségét érvényesiteni
tudna, s azaltal Kolozsvar zenei és egyhazzenei életében orgonank az 6t megille-
t6 helyet elfoglalhatna.”*

A gyilekezet lényegében egy felemas, de impozans orgonaszekrényben elhe-
lyezett kivalé hangszert kapott, amely a magyar romantikus orgonaépitészet jel-
legzetes példanya. Mivel alkotoja, id. Angster Jézsef Franciaorszagban folytatta
orgonaépitdi tanulmanyait,” ezért a hangszer az ottani orgonaépitészet stilus-
elemeit is hordozza.

Az orgona hangképvazlata:

L. Fomii: C—g? I1. Reddnymii: C—g? Pedil: C—

1. Bourdon 16' 10. Quintaton 16' 20. Contrabass 16'

2. Principal 8' 11. Hegedd Principal 8§ 21. Subbass 16'

3. Fugara* 8' 12. Gamba 8' 22. Octavbass 8'

4. Salicional 8' 13. Aeolin 8' 23. Cello 8'

5. Cséfuvola 8' 14. Vox Celestis** 8' 24, Posaune 16'

6. Princ. Oct. 4 15. FL. Harm 8'

7. FL doubl. 4 16. Zetrgekurt 4 jelenleg:

8. Mixtur 4 sor 22/3' 17. FL Travers 4 * Superoctav (1975) 2

9. Trombita 8' 18. Harm. ethera 3 sor 22/3' ** Piccolo (1970) 2'
19. Oboa 8'

Sajnalatos, hogy a Mdemlékek Orszagos Bizottsaga akkor csupan az orgo-
naszekrényt kezelte megbrzésre érdemes mukincsként, és ezzel akaratlanul is
hozzajarult egy igen értékes torténelmi orgonabelsé megsemmistléséhez. 1914.
januar 28-an Simon Laszl6 kolozsvari orgonaépité a kévetkezé ajanlatot tette:

3 ERELvt I1. C. 13. a.

3 Uo.

% Az orgonaépit6 dinasztia harmadik generacids tagja, ifj. Angster Jozsef megrendité mo-
nografiat irt az egykor eurdpai ranga cég torténetérdl, a csalad meghurcoltatdsardl és a gyar al-
lamositas utani felszamolasarol. Id. Angster J6zsef: ANGSTER — a pési orgonagydr és a csaldd tor-
ténete. Pannoénia kényvek. Baranya M. Kvt., [Pécs] 1993.



DAVID ISTVAN: A KOLOZSVAR-BELVAROSI... REFORMATUS TEMPLOM ORGONAJA. .. 673

, olozsvari ref. Farkas utcai templom régi orgonijabél megmaradt 6cska
»A Kol f. Farkas utcai templ gi orgonajabol meg dt o6csk
arészek ¢és fasipok, valamint a fel nem hasznalt apré cinsipokrdl [nyilatkozvan
f k és fasipok, val fel h It ap pokrdl [nyilatk
[-..], mivel az orgondnak az értékes részei fel lettek hasznalva, én, mint orgona-
készité kisebb javitasokhoz a fent nevezett részeket elhasznalhatom. Ezzel a ké-
réssel fordulok a Nagytiszteletd tanacshoz, és hajland6 vagyok az emlitett tar-
gyakért 80 K, azaz nyolcvan koronit fizetni.”’3

Az 1914. januar 12-én kelt végelszamolas szerint az 4j orgona ara 14 520 ko-

rona volt, akarcsak a szerzédésben. A régi sipokra tehat nem tartottak igényt

bl

anyagat sem hasznaltak fel, igy az utolsé nyom annak tovabbi sorsarol Szilvesz-
ter Akos gondnok 1914. 4prilis 21-én kelt jelentése marad, amely szerint

»|- -] a régi orgona fel nem hasznalt részeit [atadtak] 100 korona el6zetes lefize-
tés ellenében Simon Laszlé orgonakészitének.”

Zarégondolatok

Mit jelent szamunkra e harom
hangszer torténete? E kérdés meg-
valaszolasa soran engedtessék meg
nekem a személyesebb hangvétel,
ugyanis ez a hangszer inspiralt évti-
zedeken at, és ez nevelt végil tob-
bunket orgonistava vagy ,,orgona
baratta”. Hangja, egy impozans épi-
tészeti térben, csodis akusztikai
kornyezetben kelt életre 1913-ban és
lett maig elengedhetetlen része a re-
formatus liturgianak. De a ,,nehezebb
id6kben” nemcsak a liturgiai szolgalat
eszkoze volt, hanem a varos és a kor-
nyék orgonazenét kedvel6 polgarai-
hoz is szolt. A Farkas utcai templom
meghatarozé  talalkozasi  pontjava
lett a kincses varos lakdinak, s a
mult szazad ’60-as, *70-es és ’80-as
éveiben mar-mar a szekularizaltak
szamara is szakralis térré lényegilt
at. Ki ne emlékezne a témegeket
mozgositd bszi  orgonaestekre, a
foldon 1l és Bach zenéje el6tt né-
man tisztelgd, ,,megérintett” diakok

36 ERELwvt II. C. 218.
37 Uo.

Az 4j karzat (1912) és az orgona
1913 utan
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latvanyara. A rock-koncertek vilagahoz szokott mai ember szamara igen szokat-
lan és szinte hihetetlen jelenség ez. A templomban évtizedeken at megtartott
hangversenyek, filharmoéniai vagy egyhazi szervezésben lebonyolitott zenei
események torténetének feldolgozasa még varat magara. Nyilvanvalo, hogy ezek az
alkalmak az utdbbi szaz év kolozsvari zenetorténetének markans és elhagyhatatlan
részét alkotjak.™

Figyelemfelhivasként és a fentiek ellenpontozasaként is értelmezhetéek
viszont azok a sokkold jelenségek, amelyek egyfajta automatizalast, az emberi
jelenlétet kiiktaté megoldast szorgalmaznak az orgonahang él6 megszolaltatasa-
val szemben, azaz — mai széval — menedzselnek. Ennek korai példajaval mar
1914-ben is talalkozhattunk, amikor — a kor csodasnak vélt technikai vivmanyaként
— egy beépithet6 szerkezetet ajanlottak megvételre. Ez a gépzongorakhoz ha-
sonldéan az orgona automatikus megszolalasat tette volna lehetévé, és kantor
hianyaban is megoldotta volna a gyilekezeti ének vezetését. Megfontolt és
bélcs elédeink azonban nem kértek e ,,kantorgép” szolgalatabol.

Szaz év elteltével ma mar internetes férumokon ajanljak az orgonamentes li-
turgiat és a kdntormentesitett egyhazzenei szolgalatot.” Hol van mindebbdl a 1é-
lek, az él6 embernek Istent keresé &szinte odaszanasa, alazata? A vadhajtasok
visszametszése minden korszakban nehéz feladat volt, a 16. szazadi orgonarom-
bolasok, az automatizalt 20. szazad utan a mai virtualizal6d6 egyhazzene ellen is
tizen a Farkas utcai templom hangszereinek és gytilekezeti recepcidjanak példaja.

1. Az elsé hangszer helyének felkntatisa

Az elsé hangszer helyének felkutatasa igen izgalmas épitészeti és hangszer-
torténeti feladat. Az orgona jelenléte mar a 14. szazadtol bizonyithaté a magyar
orgonataj, vagyis a torténelmi Magyarorszag korai templomaiban. Az utana ko-
vetkez6 példak, a nagyszebeni Marienkirche egykori orgonaja (1441)," a brasséi
Fekete templom Geritekammer feletti 4j hangszere (1499)," a medgyesi sz4sz
templom korai orgonakarzatanak megléte, vagy a kolozsvari Szt. Mihaly temp-

38 Ezek koztl most csak a maig folyamatos és kozkedvelt szerdai ,,orgonaaudiciok”™ nyari
sorozatira emlékezlink. A plakatot Orth Istvan készitette, az audicidkon kézremikodtek téb-
bek kézott: Maria Abrudan, Barta Tibor, Benedek Kalman, Bessenyei Mihaly, Bognar Noémi,
Grete Chrestel, Csiky Csaba, David Istvan, Victor Dan, Elekes Zsuzsa, Garai Zsolt, Geréd Er-
zsébet, Gergely Ferencz, Amalia Goje, Guttman Emese, Theo Halmen, Hollay Keresztély,
Kondor Ferenc, Kovacs Laszlé Attila, Kozma Matyas, Magyari Zita, Makkay Edit, Megyesi
Eva, Molnar Tiinde, Ursula Philippi, Karl Raas, Ilse Maria Reich, Hans Eckart Schlandt,
Selmeczi Gyorgy, Sepsy Karoly, Ségor Eva, Trajtler Gabor, Erich Tirk, Valadi Eniké.

39 Barkibil lebet kantor. Ld. http:/ /www.otrganize.hu/hu/hirek/1-hirek/20-kantorgep-gelejen.
html (megnyitva 2013. december 20-an). Kérdés: valéban mindenki lehet?

4 Thomas Greb orgonajatéka alkalmabdl emlitik a sekrestye f6l6tt (,,iber dem Lettner”)
elhelyezett ,,fecskefészek-orgonat”. Ld. Binder, Hermann: 7 ». 13.

4 A hangszer ,,diszitéseinek szépségét [...] hangjat és sipsorainak valtozatossagat” Valentinus
Kraus varosbiré méltatja abban a latin nyelven irt levelében, amelyet a bécsi baratjdhoz, a huma-
nista Conrad Celteshez irt. Kozli: Binder, Hermann: 7 7. 12.
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lom lebontott szentélyrekeszt6jének
ma is meglévé kettds csigalépesds felja-
rata (az ugynevezett kiralylépcsé”)
mind azt bizonyitjak, hogy a liturgikus
tér kozelében elhelyezett orgona, mint
bels6épitészeti megoldas, a Karpat-
medencében is a nyugat-europai minta-
kat kévetve alakult. Joggal feltételezhet-
jik hat ennek az elhelyezésnek korabeli
igényét és egykori megvalosuldsat ma-
gyar tertleteken is, amint azt mar ko-
rabban lattuk. Frdekes és még napja-
inkban is lathat6 17. szazadi példa a
kézsmarki régi templom (Pfarrkirche)
gotikus  szentélyének falan elhelyezett
»fecskefészek” hangszer, amelyet ma
restaurélt allapotaban lehet l4tni.*

De térjink vissza a kincses varos
elébb emlitett szakralis tereire. A Szt.
Mihaly templom északi oldalhajéjanak
harant zarédasanal két egymas folé el-
helyezett ajté6 van, amelyek kozil a
fels6 a ,,semmibe” vezet. Ez még mai A ,két orgona” 1913 utan
allapotaban is egyértelmi bizonyitéka annak, hogy hol helyezkedett el az egyko-
ri orgonakarzat. Ehhez hasonld feljarot a kassai Szt. Erzsébet székesegyhazban
talalunk.” A Farkas utcai templom esetében az a legval6szinibb, hogy a 16.
szazadi orgonakarzatot a szentély kolostor fel6li, déli oldalan, a sekrestyeajtd
folotti ures falfelilleten helyezték el. Az akusztikailag igen kivanatos megoldast
nemcsak a szentély hatalmas mérete és a liturgiai torténések kozelsége indokol-
ja, hanem a csonka torony emeleti szintjérél valé konnyld megkozelités lehets-
sége 1s valoszinlsiti. Bz a karzat, tobb korabeli példahoz hasonléan, fabol ké-
sziilhetett,” és ezért pusztult el a templom 17. szazadi viharos torténete soran.
Ellentétben a Szt. Mihaly templommal, itt sajnos nem talalunk arulkodé és kézzel

mﬂn‘

11

4 Getgelyi Otmar — Wurm, Karol: Historische Orgeln in der Slowakei. Opus, Bratislava 1982,
46. Ld. még Gergelyi Otmar — Wurm, Karol: Historische Orgeln und Gehiuse in der Ost-
slowakei. In: Acta Organologica 22, Merseburger 1991, (13—104.) 34-35. Ilyen megoldassal épilt
1624-1625-ben a 16csei Szt. Jakab templom ,,fiigg6 orgonaja” is, amelyet Hans Hummel krak-
koéi mester épitett. Bethlen Gabor 1626 karacsonyan latta ezt a hangszert, és egy hasonlét ren-
delt t6le, a gyulafehérvari Székesegyhaz szamara. V6. Gergelyi Otmar — Wurm, Karol: Hiszo-
rische Orgeln in der Slowafkei, 37—43.

43 Sas Péter: A kologsvari Szt. Mibdly templom és egyhazi gydijteménye. Gloria Kiado, Kolozsvar
2009, 92.

# Sion — Notre Dame (1400k.), Delft — Oude Kerk (1460), Middelburg — Neuwe Kerk
(1480) Alkmaar — Grote Kerk (1511), Leiden — Hooglandse Kerk (1565).
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foghat6 jeleket, gyamkoveket, bordainditasokat. Azonban az egykori fakonzolos
megoldast igazol6 nyomok, vagy a kivezet6 szélcsatorna-lireg maradvanyainak
megtalaldsa olyan eredmény lenne, amely megérne egy alapos falkutatast egy el-
kovetkezé belsé restauralas soran. Feltarasa és tanulmanyozasa nemcsak épité-
szettOrténetileg rejthet tjdonsagot, hanem orgona- és liturgiatorténeti adalékként
is jelentéséggel birna egy masik tudomanyag, az egyhazzene és a magyar orgona-
torténeti kutatas szamara.

2. A barokk orgona és a liturgikus tér egykori genei egysége

A Hahn altal készitett orgona egyben Karpat-medencei orgonaépitészeti ku-
riozum is. Rendkiviil gazdag diszitettségén, a homloksipok ritkan el6forduld
oroszlanfejes ornamentikajan tal, hangképének Gsszeallitasa és elemzése soran
érdekes kiillonlegességre bukkanunk: a magyarorszagi orgonaépitési stiluson be-
lial, 1étezett Erdélyben egy jellegzetes nagyméretd pozitiv (pedal nélkiili) orgona-
tipus, 10—12 regiszteres méretben. Ez 16'-as Manualbass alapra épilt, felhang-
piramisa a 4'-as fekvésben szélesedett ki, amelyb6l harom sipsor is szerepelt
(principal oktav, egy bévebb és egy sztkebb fuvola vagy f6dott, esetleg vonos
valtozat). A diszpozicié két 2'-as regisztert is tartalmazott a felhangsorok kiépi-
tése mellett. Ez a hangszertipus sem Felvidéken, sem pedig Magyarorszag mas
teriiletein nem volt jellemz6. Kolozsvaron azonban két ilyen Hahn-hangszer is
épult, egy évtized mulva pedig az Alsévarosi templom szamara készitett egy va-
lamivel kisebbet: ,,Michael Kesstner — Orgelbauer in Klausenburg — 1775.” Az
el6bb emlitett hangszerek nyilvanvaléan mintaul szolgalhattak ehhez.

Az orgona hasznalatat jévahagy6 1761-es zsinat el6tt reformatus templom-
ba épiilt hangszerek koziil, mai ismereteink szerint, mar csak a marosvécsi és a
nagybaconi all, utébbi atalakitott allapotban.” Tehat a Farkas utcait a magyar
reformatusok egyik legkorabbi orgonajanak tekintjik. A zsinat akkori dontései
értelmében a hivek csak erre a célra meghirdetett rendkivili gydjtésbol vagy
kegyari adomanybdl vasarolhattak orgonat, az addigi énekvezetdi szolgalatot el-
lato, de orgonalni nem tudo szakembert pedig nem lehetett elbocsajtani. A bel-
varosi gyiilekezet tiszteletben tartotta a zsinati végzést, és az igen szép hangszer
lattan olyan dontés sziiletett, hogy az 4j feladatra kiilon személyt hivnak, s {gy a
korabban alkalmazott énekes kantor is szolgalatban maradhatott. A ,belsé kan-
tori allast” akkor Beke Gyorgy (1751-1774) szatmarnémeti kantortanité latta el,
»aki vezette a templomi éneklést és a leanyok oktatdsat”,* az ,,orgonas” kantor
pedig egy évig a mar emlitett Czerjék Szabd Ferenc, majd Zetz Mihaly (1766—
1775) volt. A kiils6 (Alsévarosi) templomban 1772-t6l alkalmaztak elészor orgo-
nistat Zoltan Pal személyében. Hasonl6 helyzet alakult ki a marosvasarhelyi Var-

4 Az 1757-ben készilt orgonat Kézdivasarhelyen hasznaltak 1797-ig. Marosvécsen ugyan-
csak 1757-ben épilt az igen kecses Johannes Hahn orgona. Kil6nos figyelmet érdemel még
néhdny, egykor mas felekezetektSl beszerzett (,,at6roklott”) hangszer, pl: Pocsfalva (1693),
Székelymagyaros (17. szazad), Gyerévasarhely (1697) stb.

46 Herepei Janos: z . 118.
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templomban 1788 és 1799 kozott, a Prause-orgona felépilte utan. Ennek ered-
ményeként egy rovid, de példaértékd idészak kovetkezett a reformatus egyhaz
erdélyi torténetében. Ebben az idészakban az iskolas gyerekek és eléénekesek
vezetésével megbizott kantor (,,oskolamester”) és a hangszer kezelését ellaté or-
gonista (,,orgonas”) egyitt végezték az egyhazzenei szolgalatot, ugyanabban a
gyilekezetben, talan egyazon liturgia keretében is. Az orgona megjelenése tehat,
bar csak révid id6re, szétvalasztotta az egyhazzenei funkciokat és munkakoroket.
Mai szemmel nézve, az akkori torténésekben a karvezetS- és orgonista-feladatok
egészséges megosztasanak korszerd igényét és a liturgiaban megszolalé zenei ma-
fajok egységes kezelésének kovetends példajat fedezhetjiik fel.

3. Oriikségpédelmi kérdések

A magyar orgonataj valtozasa, néhol erészakolt atalakitisa miatt ma mar
szinte egyaltalan nem talalunk eredeti allapotban 1év6 nagyobb méretti Angster-
orgonat.” Bzeket vagy lebontottik, vagy étalakitottak, illetve tobb lépcsében
bévitették. Szerencsés kivételnek csak néhany helyzet mondhaté. Ilyen az op.
1-es, a parizsi tanulmanyutrél hazatéré és mihelyt alapité mester elsé hangsze-
re, a pécsi Zsinagdga orgondja.”’ Bzt sikeriilt 2 mai napig eredeti allapotaban
megOrizni és restauralni. Szabadkan, a Székesegyhazban all egy restauralt ha-
rommanudlos orgona.”’ A reformatus templomok koéziil a hasonlé méretl
Debrecen-Kossuth utcai hangszer var szakszerd feltjitasra (op. 214)

A kozelmultban kertlt el6térbe a Budapest-Kalvin téri harommanualos
Angster-orgona rekonstrukcidjanak lehet6sége, amely a 20. szazadban 6t atépi-
tést szenvedett el és jelentds atalakitaisokon ment at. Eredetileg egy bécsi mes-
ter, Jacob Deutschmann munkaja volt 1830-bol, amelyet Angster bovitett ki
1891-ben. Ennek a munkanak egykori dokumentacidja és belsé szerkezetének
részletes tervrajza rendelkezésiinkre all, igy komolyan felvetédott az egykor
volt op. 155-6s hangszer stilusos ujjaépitése. Az 1913-as keltezési Budapest-
Fasori reformatus templom orgonajat (op. 835) a kzelmultban épitették at tel-
jesen, két hatalmas hangszer pedig Hajdubosz6rmény reformatus templomai-
ban vér jobb sorsara.”

Az 1910-es évek alkotasai koziil napjainkban tehat és szinte egyetlenként a
Farkas utcai orgona (op. 850) all legkozelebb eredeti allapotahoz. Csaknem

47 A kérdéssel bévebben foglalkozott a 2008-ban, Marosvasarhelyen megrendezett Az dnek-
053¢k cimG egyhazzenei konferencia. Teljes anyagat 1d. In: Reformtus Szemle 2008 /4, 345-480.

4 V6. Solymosi Ferenc: Az Angster-orgonak jegyzéke. In: Magyar Egyhdzzene IV. (1996/
1997), 3. 331-374.

4 Két manual, 24 regiszter; épult 1869-ben, restauraltak 2002-ben; v6. Solymosi Ferenc —
Crzar Attila: Magyarorszdg orgondi. Magyarorszagi Orgonak Alapitvany, Kiskunhalas 2005, 92-93.

0 3 manual, 30 regiszter; épilt 1893-ban (op. 200); v6. Mandity Gyorgy: Vajdasdgi orgondk.
Agapé, Ujvidék 2002, 70-72.

51 Bocskai tér: 1902, op. 400, 3 manual, 46 regiszter. Kalvin tér: 1914, op. 890, 3 manual, 33
regiszter.
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érintetlen volta rendkiviili médon megnoveli hangszertorténeti és miemléki ér-
tékét. Bar voltak korabbi elképzelések kib&vitésre a régi rokoko szekrény beépi-
tésének igénye kapcsan, ezek szerencsére nem valdsultak meg. Az 1970-es évek
elején pusztan két sipsor cseréje tortént meg némi ,,barokkositas” érdekében.
Ezek, mint késébbi stilustalan beavatkozasok, eltivolithatok és eltavolitanddk.
Az eredeti allapot konnyedén visszaallithatd analdgiak vagy a kiiktatott, de
megOrzott sipok segitségével.

Az orgonas miemlékvédelem szempontjabdl szintén veszélyesnek tinik egy
masik beavatkozas lehetésége, tudniillik a régi, 1765-6s Hahn orgonaszekrény
szentélybe torténd visszahelyezésének gondolata. Bar az egykori barokk hang-
szer rekonstrukcidja technikailag kivitelezheté feladat lehetne a maga eredeti
helyén, a megoldas olyan mértékben rombolna és szegényitené a jelenlegi, im-
mar évszazados belsé Gsszképet, hogy azt semmi esetre sem szabad megen-
gedni és vallalni.”” Riad4sul ez a2 Hahn-orgona a Szt. Mihaly templom 1753-ban
teléptlt hangszerének ,,ikertestvére” volt, a Szt. Mihaly templom hangszere pe-
dig ma is szl az orgonakarzaton. Igy legaldbb részben megmaradt a felvidéki-
szebeni mester 6roksége Kolozsvaron.

A Farkas utcai templom hangszere, ugy, ahogy most latjuk, hozzatartozik
Erdély és az egész Karpat-medence orgonatajahoz és annak torténetéhez.
Azért, hogy megoériztessék az elkovetkezé évszazadok szamara, ma leginkabb a
miemléki orgonarestauralds alapelveit kell tiszteletben tartanunk™ és a 2000-
ben megrendezett varasdi organolégiai konferencia (Azg orgona wmint enrdpai
kultirkines) zaronyilatkozata™ szellemében kell gondolkodnunk és eljarnunk. Ez
kimondja: az orgonanak nemcsak szekrényét és belsé szerkezetét, hanem hang-
jat, tehat liturgiai szolgalatat és zenemivészeti szerepét is meg kell védeni!™

52 A marosvasarhelyi Vartemplom 1788-ban épiilt Johannes Prause orgondjanak igen sikeres
visszahelyezése teljesen eltéré torténelmi és hatalomtechnikai elézmények utan valosult meg.
Hangot kapott olyan elrettenté elképzelés is, amely a németorszagi modern ajandék hangszer és a
barokk stilusu térténeti orgona ,,6sszeépitését” szorgalmazta. Még ,vallalkoz6” is lett volna e fel-
adat végrehajtasara. A két hangszer végtl kilon-kulén kapott idealis elhelyezést.

3 V6. A Magyar Restaurdtorkamara Alapszabalya 3. szamu fuggeléke: Muzealis és miemlé-
ki értékd orgonak meg6rzésének és hasznalatanak alapelvei. In: Magyar Restaurdtorok Egyesiilete
(Evkényv). Budapest 2013, 68—72.

5 A Horvatorszagban megrendezett I. Eurépai Orgonas Méemlékvédelmi Kongresszus
(Die Orgel als Europdisches Kulturgut) anyagat 1d. Magyar Egyhazzene IX. (2001/2002), 113-118.

5% A fenti tanulmanyzar6 gondolatsor egyben atértékelése és korrekcidja kivan lenni annak
az elképzelésnek, mely tébbek altal 1983-ban fogalmazdédott meg az orgona kibévitésérol.
1986-ban a templom alapitasanak félezer éves évforduléja alkalmabdl papirra vetettem egy ta-
nulmanyt az Erdélyi Reformatus Egyhdzkerilet orgonainak korabbi felmérése és elemzése tar-
gyaban, mely a Farkas utcai orgona atépitésének gondolatat is felveti. (V6. David Istvan: Orgo-
nagondjainkrél — egy évfordulé kapesan. In: Korunk 1990/10, 1356-1359.) Az organolégiai
kutatasban és az orgonas miemlékvédelemben azota bekdvetkezett fejlédésnek koszonhetben,
tovabba a hangszerallomanyban id6kézben végbement valtozasok miatt, a hdarom évtizeddel
korabbi koncepciét ma mar nem tartom helyesnek és megvalésitandonak.
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