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Franz Bos személyét azért valaszottuk bemutatasra, mert esetében meg-
talalhat6 a titkos rendSrség munkamodszerének valamennyi eleme: a
szigora hatarellenSrzéstdl a részletes tgynoki jelentéseken, figyelmeztetésen és
a tobb iranyu technikai eszkézalkalmazason at egészen a nyomkdovetésig.

A forrdsul sz0lgdld iratesomd

Franz Bos megfigyelési dossziéja a Szekuritaté Archivumat Vizsgal6 Nemzeti
Tanacs (Consiliul National Pentru Studierea Arhivelor Securititii — CNSAS) le-
véltaraban talalhat6 1-235423. sz. alatt, és 93 szamozott lapot tartalmaz.

Az iratcsomo anyaga nincs idérendi sorrendbe allitva, rendezetleni]l dobal-
tak Ossze, ezért nem attekinthet$ és jelent6sen megneheziti a tdjékozodast. Az
iratok tartalma rendkivil valtozatos, az alabbiakban pedig fény fog deriilni né-
hanyuk jellegére is. A dosszié bemutatasat nem az abban 6sszegytjtott iratok
keletkezésének sorrendjében végezziik, hanem témakorok szerint, ugyanis az az
elsédleges célunk, hogy felvazoljuk az Allambiztonsagi Szolgalat (ABSZ) meg-
figyelési modszerét, nem pedig a példaként kiragadott személy tevékenységének
id6rendi bemutatasa. Az iratgydjté anyagat kiegészitettik mas forrasokbdl szar-
maz6 dokumentumokkal is, természetesen csak abban az esetben, ha azok Franz
Bosra vonatkoznak.

Szigorii hatdrellendrzeés

A bukaresti 0200 sz. katonai egység 1982. februar 17-én telexértesitést ka-
pott a Beliigyminisztérium kolozsvari székhellyel mikods megyei feliigyelésé-
gét6l. Ebben szigora vamvizsgalat elrendelését kérik Franz Bos holland refor-
matus lelkész be- és kiutazasa esetére, ugyanis ellen6rzott és visszaigazolt
értesiilés birtokaban vannak arrél, hogy Franz Bos holland reformatus lelkész
1982. februar 18-25. kozotti id6szakban latogat el Kolozsvarra, és Romaniara
nézve ellenséges propaganda-anyagot tervez ki- és bejuttatni a hataron. Kérik
ugyanakkor, hogy a vizsgalat eredményérél alkalmas id6ben tajékoztassak az
ABSZ  kolozsvari feligyeletét. A kérést a titkosszolgilat megyei
inspektoratusanak vezet6je, Oprea loan ezredes szignailta.1

Az iratcsomé nem tartalmazza a megkeresett bukaresti katonai egység va-
laszlevelét, de késébbi, 1985. julius 17-én kelt dokumentumokbdl megtudjuk,
hogy a szigoritott hatarellen6rzés megtortént, és a Titkosszolgalat 30 olyan
konyvet kobozott el téle, amelyeket térténelmi tartalmuk miatt nem tartott ki-
vénatosnak, mert azokat — igymond — ,,a Horthy-korszakban” publikaltak.” A
titkosszolgalat kifogastalan szakmai teljesitményt mutatott fel ebben az esetben:
el6re kideritette a holland lelkész tervét, a hatarellenérzés soran pedig leleplezte
Ot, és igy eredményesen zarhatta le a hirszerzési akciot.

! Arhiva Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securititii (ACNSAS) 1-235423. 30.
2 ACNSAS, 1-235423. 1.
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A megintés

A meghitsitott konyvszallitasi probalkozas utan Ungvari Jozsef alezredes
fogalmazott meg ajanlatot Franz Bos megintésére.” Indoklasa tSbbrétd: 1980
utan ellenséges magatartast kezdett tandsitani az orszag ellen; 1982-ben ellen-
séges tartalmu konyveket akart bejuttatni az orszagba Magyarorszagrol; a romai
katolikus egyhazzal kapcsolatos iratokat probal meg kicsempészni az orszaghol,
azt allitvan, hogy ,,most van a legjobb alkalom ezeket elhelyezni [ti. kilfol-
don]”; jelen pillanatban pedig épp tajékoztatd irasokat allit Gssze a hollandiai
egyhazi sajtonak. Ezért hat azt kéri, hogy felettesei egyezzenek bele az éltala ja-
vasolt megintésbe, amelynek helyszintl a megyei utlevélosztaly irodahelységét
valasztotta. A megintés tartalmat illet6leg ezeket javasolta: r6jak fel neki, hogy
ellenséges cselekedeteivel és viselkedésével nem tanudsit barati magatartast Ro-
mania irant; hivjak fel a figyelmét arra, hogy tartézkodjék minden allamellenes
cselekedettdl; figyelmeztessék, hogy amennyiben nem hagy fel allamellenes cse-
lekedeteivel, mas torvényes eszkozt is felhasznalnak ellene; a megintésen legyen
jelen Oprea Florin, az I/B ugyosztily vezetdje és Ungviri Jozsef alezredes.

A megintés, amint ezt a kezdeményezé tiszt lapalji bejegyzése is tanusitja,
meg is tortént 1982. februar 14-én. A célszemély ekkor

»|-.] helyes magatartast mutatott; {géretet tett, hogy ezutin tiszteletben fogja
tartani az allam torvényeit. A megintésre az utlevélosztalyon kertlt sor, jelen
volt Craciun F. alezredes és Ungvari J. alezredes.”

A komplex: megfigyelés elikészitése

Miel6tt a jelentések révid ismertetése alapjan ejtenénk szot tartalmi jelents-
ségiikrdl, szanjunk néhany mondatot a megfigyelés el6készitésére.

A hatarellen6rzésre okot adé konyvszallitmany csak egy volt a megfigyelést el-
indit6 okok kozil. Ennél sokkal fontosabb volt annak hattere. Ugyanis a Titkos-
szolgalatnak értesilése volt arrdl, hogy Franz Bos Magyarorszagon, bizonyos
személyek hatdsara, Romaniaval ellenséges magatartast alakitott ki. Tovabba arra
gyanakszanak, hogy latogatasanak informaciogytjtés a célja, amelyet tobbnyire a
magyar lakossag korében kivan elvégezni. A Titkosszolgalat szamara talan az volt
a legfontosabb informacio, hogy Franz Bos nemrég olyan lelkészi allast foglalt el
Hagaban, amelynek koszonhetéen személyes kapcsolatba kertlt a holland allam
legmagasabb méltésagaival.” A legstlyosabb ok természetesen az volt, hogy felté-
telezésiik szerint Franz Bos a Holland Hirszerz6 Szolgélat tigynéke.” Mindez
igen komoly megfigyelési el6késziiletet tett sziikségessé, éspedig a kovetkezbket:

3 A megintés gondolatinak megfogalmazédasit MEDESAN iigynoknek 1982. januar 18-an
készitett jelentése aljara jegyezte fel, ahol a dokumentumokban el6szor keriil el konkrétan is a
kérdés. ACNSAS, 1-235423. 29.

4+ ACNSAS, 1-235423. 31-31 verso.

5 ACNSAS, 1-235423. 1-2.

6 ACNSAS, 1-235423. 71-73.
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1. a Szolgalat III. Igazgatosaga, vagyis a kémelharitas territorialis feliigyeletének

segitségével fel kell deriteni a Brasso, Szeben, Fehér és Maros megyében 1évé

kapcsolatait;

az I./B Felugyel6ségének ellendriznie kell viselkedését egész Romania tertiletén;

a megbizott tiszt kovetni fogja 6t, és igénybe véve a megyei Felugyel6ségek

segitségét, nagy alapossaggal kisérik a célszemély minden 1épését, és valahany-

szor sziikséges, mogz6 technikai eszkozoket hasznal;

4. a Protestans Teoldgiai Intézet vendégszobajaba lehallgatd késziiléket szerel-
nek be;

5. a célszemélyt ugynevezett ,,S” bel- és kilfoldi ellenérzési eljaras ald vonjak (a
levelezés ellen6rzése);

0. kapcsolatai felderitésére az ,,J7” modszert (nyomkovetést) és a titkos hazkuta-
tast fogjak alkalmazni.”

A tervezetet Mocan Viorel kapitany készitette, ezt pedig a feliigyel6ség és a I11.
(kémelharitasi) szolgalat vezetSje, Vulcan Filitas hagyta jova 1985. jalius 17-én. A
megfigyelt kiilon fedénevet is kapott a kovetkez6 évi latogatasra: ,,BRADU”.

Tekintettel arra, hogy Franz Bos ezennel szallodaban szallt meg, ellenérzése
egyszeribbnek bizonyult. A korabban alkalmazott teljeskéri megfigyelést ez
esetben is alkalmaztak, viszont azzal is kiegészitették, hogy harom megnevezett
tgynokot is raallitottak. Nekik kellett kideritenitik a célszemély kapcsolati korét
és latogatasainak programjat. A tervezetet kidolgozé kapitany eredetileg a cél-
személy ,,pozitiv befolyasolasat” is el akarta végeztetni a harom megnevezett
tgynokkel, de a vezets athuzta a kapitany ilyen vonatkozasu javaslatat, és ezt ir-
ta mellé: ,nem foglalkozunk a pozitiv befolyasolassal”. Ugyanakkor alapos
vamvizsgalatot is kértek a Belugyminisztérium bukaresti katonai egységétdl a
célszemély kiutazasa esetére.’” Emellett fennmaradt még egy kézirisos megfi-
gyelési tervezet is, amely az elmondottak szerint ugyancsak a komplex megfi-
gyelési modszert kezdeményezte.”

Sl

Lehallgatds

»OONIA” tigynok 1985. majus 5-én kelt jelentésének végére a Felugyel6ség
egyik ezredese két nappal késébb ezt a megjegyést irta: a tartotiszt ,,készitse el a
szitkséges el6terjesztést TO eszkozok beszerelésére”. Ennek hatarideje majus
15. volt."” Erre nézve alapos tervezet is készilt, amelynek fontos eleme volt az
operativ technikai eszkoz, vagyis a lehallgatokésziilékek alkalmazasa. Nemcsak
a vendégldi asztalt mikrofonozzak be, ,,hanem mas helyet is, ahol varhatéan
beszélgetni fognak és ezt a lehet6ségek megengedik”. Ez esetben IDEB, vagyis
szarazelemmel mukodtetett lehallgatokésziiléket hasznaltak. Az akcié felel6se

7 ACNSAS, 1-235423. 1-2.

8 ACNSAS, 1-235423. 2-2 verso.
9 ACNSAS, 1-235423. 3 verso.

10 ACNSAS, 1-235423. 55 verso.
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Mocan Viorel, a ,,I11. szolgalat”, vagyis a kémelharitas kapitanya volt, akinek fel
kellett vennie a kapcsolatot a belsé hirszerzés munkatarsaval, Ungvari Jozsef
alezredessel."

»EUGENIA” tigynok 1985. december 24-én kelt jelentésében arrdl ir, hogy
Franz Bos meglatogatta 6t aranyosgyéresi lakasan, és hogy nemsokara, vagyis a
kovetkezd év januarjaban djra vissza fog térni konzultaciéra doktori dolgozata
tgyében. Mocan Viorel tiszt pedig a kovetkezé megjegyzést flzte a jelentéshez:

»Intézkedni fogunk, hogy a forras lakasara TO eszk&zoket szereljiink be, hogy
leellendrizhesstik Franz Bos és a holland doktoranduszok tevékenységét.”12

»OONIA” 1986. marcius 28-an irt jelentésének végére Mocan Viorel, a III.
Igazgatosag kolozsvari szolgalatanak tisztje azt jegyzi fel, hogy a célszemély te-
vékenységével kapcsolatosan hirszerz6i adatgy(jtés gyantja merilt fel, ezért az
el6re eltervezett és jovahagyott titemterv szerint ,,komplex kévetési intézkedé-
seket” fognak tenni."”

Franz Bos 1989 aprilisaban tett latogatasanak idejére a Beligyminisztérium
III. Igazgatésaganak kolozsvari szolgalata ugyancsak IDEB roviditéssel jelzett
szarazelemes lehallgatokészilék alkalmazasira kért engedélyt. A szolgalat veze-
t6jének drlapot kellett kitltenie, amelyet a megyei ABSZ fénokének, Ionita
Nicolaenak kellett jovahagynia. Ebben meg kellett neveznie a lehallgatasi esz-
koz tipusat, a hasznalat id6szakat és alapos indoklasat.

A kémelharitas Franz Bos és tarsa, Van de Meet Jacob tevékenységének
programjarol és 4j kapcsoltaikrol, tehat azon személyek neveirdl szeretett volna
tudomast szerezni, akikkel kapcsolatba kivantak 1épni, és meg akarta tudni be-
szélgetéseik tartalmat is.'* A kolozsvari I1L. szolgilat ez alkalommal is jelezte a
szigord megfigyelés okat, hogy tudniillik felmertilt a titkos hirszerzési tevékeny-
ség gyanuja.

A jelentéseke

Az ABSZ jelentések alapjan szerzett tudomast a latogatas egyik-masik rész-
letérdl.

HINCZE W.” 1978. oktober 5-én tett jelentés Franz Bos és felesége érkezé-
sének napjarol: a megfigyeltek mar oktober 2-an részt vettek a tanév megnyita-
sara rendezett innepségen, és rosszul érezték magukat, mert senki sem foglal-
kozott velik. A jelentés végén ott all a tartétiszt, Ungvari Jozsef Ornagy
megjegyzése is, amelyben kozli feletteseivel, hogy az tigynokot felkészitette ar-
ra, hogyan férkézzék a frissen érkezett holland hazaspar bizalmaba. Cél: ellen-

1T ACNSAS, I-235423. 2-2 verso.
12 ACNSAS, 1-235423. 56.
13 ACNSAS, 1-235423. 57.
14 ACNSAS, 1-235423. 91.
15> ACNSAS, 1-235423. 93.
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6rizni és pozitivan befolyasolni 6ket. A jelentést az tigynok a sajat lakasan adta
at a tisztnek.'

Egy évvel késébb, 1979. szeptember 20-an Péntek Arpad hivatali jelentés-
ben (raport protocolar) irt tajékoztatast a holland nagykévetnek az Erdélyi Refor-
matus Egyhazkertlet Pispoki Hivataldban tett latogatasarél. Ebben azt is ko-
zOlte, hogy a nagykovet fél orat toltott a holland hazaspar lakrészében, a Teolo-
giai Intézet vendégszobajaban."”

1979. december 15-én ,,CSOMA?” tigynok szamolt be arrdl, hogy december
8-12. kézott Franz Bos és felesége a Vallastgyi Allamtitkarsag (Departamentul
Cultelor) engedélye nélkil latogattak meg hévizi, illyefalvai, dalnoki és sepsi-
szentgyorgyi gylilekezeteket.'®

»IMRE” tigynok 1980. februar 18-an jelentette, hogy a holland hazaspar
Bukarestbe latogatott februar 12—15. kozott, és felkereste a holland nagykéve-
tet, ennek meghl’véséra.w

1980. majus 16-an ,,KIS” tigynok emliti meg Franz Bos egyik kellemetlen
tapasztalatat, amelyet a magyar konzulatus éptlete el6tt szerzett. A jelentés
alapjan tudomast lehet szerezni arrdl is, hogy a tartotiszt felkészitette az igyno-
kot, hogy pozitivan befolyasolja a célszemélyt, tovabba:

»|- -] vegye ra, hogy amikor hazatér, k6z6ljon cikket az egyhazi sajtéban megva-
l6sitasainkrol, killonésképpen arrdl a szabad vallasgyakorlatrdl, amelynek a ha-
zankban €16 nemzeti kisebbségek 6riilhetnek.”

KIS tovabb is kapcsolatot fog tartani a III. szolgalattal, mert nemsokara,
julius folyaman, 4 holland lelkész érkezik doktori vizsgara.”

»OANDOR 1. arrdl tajékoztatja a Szolgalatot, hogy a célszemély elmondta
neki kritikai megjegyzéseit az itteni teologiai oktatasrol és az egyhaz azon gya-
korlatarél, hogy nem tekinti egyenrangtaknak a n6i lelkészeket a férfiakkal.”!

»~MEDESAN” tgynok 1982. januar 18-an adta at jelentését a sajat irodaja-
ban megjelend, ezennel mar alezredes rangra emelt Ungvari Jozsefnek, s ebben
azt kozli, hogy a célszemély februar 21-26. k6zott fog doktori részletvizsgat
tenni kutatéprogramja keretén belil, és az Astoria szallodaban lesz majd szalla-
sa. Az allami szervek el6tt (révott multja miatt) az alezredes igénybe kivanja
venni a Beliigyminisztérium bukaresti 0200 szamu katonai egységének segitsé-
gét a hatérellen6rzéshez.”

»BARTA” tgynok 1982. februar 20-an jelentett a célszemélyrdl. Jelentésé-
nek két része van: az egyikben Franz Bos doktori vizsgajanak tgyét fejtegeti, a

16 ACNSAS, 1-235423. 4.

17 ACNSAS, 1-235423. 3—4.

18 ACNSAS, 1-235423. 9-9 verso.

19 ACNSAS, 1-235423. 15.

20 ACNSAS, 1-235423. 15-15 verso.

21 ACNSAS, 1-235423. 17.

22 ACNSAS, 1-235423. Id. a jelentéshez fzott megjegyzéseit; 29.
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masikban felsorolja kapcsolatait, és megjegyezi, hogy a nevezett lelkészek és teo-
l6giai hallgatok allandé kapcsolatot tartanak fenn vele, és monopolizaljak ezt. A
tartotiszt megjegyzést irt a jelentés végére: a kapott informaciot két masik tgy-
nokkel is ellendriztetni tervezi.”

KIS tigynok 1982. oktober 25-én tett jelentése Franz Bos és Juhasz Istvan
talalkozasardl szol, amely az amszterdami repiilétéren tortént. Tudniillik Juhasz
Istvan Amerikaba utazott a Vallastigyi Allamtitkérség igazgatojanak, Iulian Sorin-
nak térsaségziban.24

Amint korabban mar emlitettiik, 1983. februir 19-én a tartétiszt arrdl a be-
szélgetésérdl tajékoztatta feletteseit, amelyet ,, JULIANO” tgynokkel folytatott
a Kolozsvari Egyetemi Konyvtarban. ,,JULIANO” jelentésének masodik ré-
szében arrdl tajékoztatta a tisztet, hogy Franz Bos holland lelkész, a Protestans
Teologiai Intézet doktorandusza 1983. februar 8—16. kozott latogatta meg 6t.
Franz Bos doktori részletvizsgara érkezett az orszagba. Mivel itt olyan ese-
ményrél van szo6, amely jelentSs az altalunk vizsgalt személy tekintetében, djra
idézzuk az ide tartozo részletet:

,»Bos viselkedésében bizonytalansagot és kétkedést tapasztalt, amelyet az Ugy-
nok vizsgalazzal magyarazott, noha egészen alaposan elkészitett vizsgaanyaggal
all el6. Utdlag mondta el az tgyndknek, hogy zaklatott lelkiallapota azért alakult
ki, mert latogatasa egybeesett a bukaresti holland kdvetség egyik munkatarsanak
latogatasaval, akit igen szigordan kévettek és ellendriztek. Kezdetben tgy gon-
dolta, hogy 6t kovetik, de miutan a kévetségi alkalmazott tajékoztatta 6t a szal-
loda vendégléjében, hogy nem 6 a célszemély, és a szomszéd asztalra mutatott,
megnyugodott.”?>

A Beltgyminisztérium Brassé Megyei Feliigyel6ségén harom iratot kelteztek
1984. marcius 19. datummal, ugyanis a Kolozs megyei Feltigyel6ség a célsze-
mély kapcsolatairdl érdekl6dott: az egyikben K. 1. lelkész feldl, a masik a szebeni
C. C. professzor kilétérél, a harmadik pedig egy telefonszam tulajdonosardl.”® A
K. I. azonositas igen-igen félresikerilt, hiszen a Szolgalatnak csupan egyetlen
nyugdfjas katonatisztet sikerilt felhajtania ezen a néven, aki aligha lehetett a ke-
resett reformatus lelkész.

1984. marcius 6-an ugyancsak a brassoi Feliigyel6ség jelentette Kolozsvar-
nak, hogy Franz Bos 1984. februar 26-an szallt meg a Carpati szall6 240. szamu
szobdjaban és gyanus kapcsolatokat tartott fenn roman allampolgarokkal
Szeben, Kolozsvar és Nagyenyed varosokbol. Megemliti azt is, hogy mikor tar-
tozkodott még itt: 1982. jalius 3., 1983. februar 4., 1984. februar 25. A jelentést

23 ACNSAS, 1-235423. 32-32 verso.

24 ACNSAS, 1-235423. 34.

25 ACNSAS, 1-210099/8. 157. Sursa: ,,Iulian”. Data: 19. 02. 1983. Locul: Biblioteca Univ.
Part.: 1t. Col. Ungvari I-Nr 2416.

26 ACNSAS, 1-235423. 45., 46., 47.
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megfogalmazd tiszt azt gyanitja, hogy adatokat gydjt Hollandianak, és azt ajanl-
ja, hogy vegyék alapos megfigyelés ala.”’

1985. majus 5-én ,,SONIA” tigynok jelentett Kolozsvaron a célszemély la-
togatasarél. Elmondja, hogy erdélyi tartézkodasa alatt lelkészekkel talalkozott,
Hollandiaban pedig el6léptették Haga lelkészének. Igen érdekes a tartotiszt
megjegyzése: az ugynokkel tortént talalkozason részt vett a Titkosszolgalat he-
Iyt III. szolgalatanak vezetdje is, Vulcan Filitas alezredes, s ez arrdl arulkodik,
hogy az tigynok lakasa kiemelten fontos hely volt. A megjegyzésben egyébként
a tartotiszt is utal erre: az tigynok ,lakdsan gyakran megfordulnak a reformatus
egyhaz jelent6s személyiségei”.

1985. majus 7-én Gjabb megjegyzés jelent meg ,,SONIA” jelentésén: Franz
Bos igen széles kord kapcsolatrendszert épitett ki Erdély kilonb6z6 varosai-
ban, Hollandiaban pedig el6léptették a reformatus egyhaz hierarchiajaban. A
kirendeltség vezetdje, Vulcan Filitas ezért jegyzi ,,SONIA” jelentésére:

»ozlkségesnek tartom, hogy Franz Bost igen komolyan vegyék szemiigyre (sd
tie lucrat serios) minden lehetséges eszkoz bevetésével és valamennyi olyan me-
gye tertiletén, amelyen kapcsolatot épitett ki, hogy ki lehessen deriteni tevékeny-
ségét.”’28

»OONIA” kévetkez6 jelentését csak azért emlitjilk meg, mert benne van az
a részlet, amely igen megmozgathatta a titkosszolgalat tisztjeinek fantaziajat.
Ugyanis a jelentés azt kozli, hogy a holland kiralyi csalad Franz Bos amszter-
dami templomaba jar istentiszteletre.”

A Beligyminisztérium kolozsvari Feligyel6sége jelenti a Maros megyeinek,
hogy 1986. szeptember 2-an a holland hazaspar megszallt a Napoca szall6 316.
szobajaban és 4-én a Segesvar melletti Danesre telefonaltak. ' SORIN” és

PEXA” szallodai alkalmazottak pedig tovabbi szallodai tartézkodasukrol ad-
tak hirt.”! Utjukrél ekkor nyomkovets jelentés is sziletett, amelyrdl majd a ma-
ga helyén szolunk.

1986. szeptember 8-an ,,JONESCU” tigynok jelentett, tobbek kézott Franz
Bosrél is.”

1988. oktober 25-én ,,KIS” tgynok tajékoztatja a Szolgalatot arrol, hogy
Franz Bos és felesége oktober 2-an latogatta meg a Teoldgiai Intézet rektorat.
Franz Bos arrél ta)ekoztatta 6t, hogy minden holland lelkésznek egyéves ta-
nulmanyi szabadsag jar Gtévenként. O ezt arra szeretné forditani, hogy Nagy-
szebenben és Kolozsvaron végezzen kutatast doktori értekezésének kiegészité-
se céljabol. A tartotiszt azt kozli megjegyzésében, hogy tobbek kozott

27 ACNSAS, 1-235423. 54-54 verso.

28 ACNSAS, 1-235423. 55-55 verso.

29 ACNSAS, 1-235423. 57.

30 ACNSAS, 1-235423. 58.

31 ACNSAS, 1-235423. 59., 60-60 verso, 1d. még 69.
32 ACNSAS, R-289591. Vol. 2. 1-4 verso.
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»,DOCTORANDUL” tgynokot is felhasznaljak arra, hogy kideritsék Franz
Bos kolozsvari kapcsolatait.”

L, KIS ISTVAN” 1988. oktéber 25-én adja at jelentését a tartotisztnek és afe-
161 ad tajékoztatast, hogy Franz Bos milyen terveket készitett doktori dolgozata
befejezése érdekében. Ungvari tartotiszt a jelentés végén megjegyzi, hogy tob-
bek kozott ugyancsak a ,,DOCTORANDUL” fedénév alatt mikods tgynokot
fogja felhasznalni Franz Bos kolozsvari kapcsolatai kideritésére.™

»DORU” tigynok 1988. november 7-én adja at sajatkezi jelentését Ungvari
tartotisztnek a ,,C. Consignatia” konspirativ talalkozohelyen. Jelentésében
Ferenczi unitarius és Toth Kalman magyarorszagi reformatus puspok méltat-
lankodésairdl szamol be. Voltaképpen Franz Bos tajékoztatasat jelentette az Al-
lambiztonsagi Szolgalatnak, aki szerint Ferenczi egyik beszédében kifejtette,
hogy holland didkok azért nem jonnek tobbé a Kolozsvari Teologiara, mert
Hollandiaban Romania-ellenes cikk jelent meg. ,,DORU” tigynck Toth Karoly-
lyal kapcsolatosan az egyik budapesti teologus szavait is tovabbitja a Szolgalat-
nak az Erdélybd&l Magyarorszagra kitelepedé lelkészek megitélésérol. A tiszt két
feladatot ad az tgynoknek: deritse ki Franz Bos és a holland turistak latogata-
sanak valos céljat és ezekrol idejében jelentsen a ,,megegyezett médozatoknak
megfeleléen” (conform modalitatii stabilite), illetve vegye fel a kapcsolatot a
magyarorszagi fiatal teologusokkal, hogy feltarhassa és megallapithassa latoga-
tasaik valos céljat.”

1988. november 17-én az ABSZ kolozsvari Feliigyel6ségének igazgatosiga
jegyzéket készitett. A kirendeltség vezetdje a kdvetkezot irta:

»BRADU nem jart Romanidban 1987 éta. Amennyiben az elkévetkezé héna-
pok soran ujra megérkezik, a tervezetben szerepld intézkedéseket kell alkalmaz-
ni. Ha nem jon, az akciot lezarjuk.”36

Az tgyirat 1989 marciusaban tortént ellenérzésekor Carac 6rnagy, a IIL
ugyosztaly vezetdje vazlatos jegyezetpontokat allitott 6ssze Oltean Gheorghe
hadnagynak:

,,Ossze kell allitani Kolozsvaron és a tébbi megyében kiépitett kapcsolatainak
névsorat. Megvan-e Franz Bos cime az ,,S” szolgalat kulfoldi levelezéseinek
nyilvantartasaban? Az I. szamu szolgalattal ellenérizni kell a Teoldgiai Intézet-
ben lehetséges kapcsolatait (azt is, hogy tervez-e még utazast az orszagba), s
amennyiben nincs kapcsolata, jelentést kell késziteni ajanlva a dosszié lezarasat;
kapcsolatairdl Gsszesitést kell késziteni az I. szolgalatnak, kiegészitve a piros
csikkal megjel6lt kartonnal.”3’

33 ACNSAS, 1-234975. 36.

3 ACNSAS, 1-234975. 35 verso.

3 ACNSAS, 1-234975. 36-36 verso.
36 ACNSAS, 1-235423. 78.

37 ACNSAS, 1-235423. 79.
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Az iratcsomot nem zartak le, mert a honap koézepén mar nyomkovets jegy-
26konyv jelzi, hogy Franz Bos djra Erdélyben van.” Két iigyndk is jelentett itt-
létérol. ,,KIS” a ,,Casa Moca” talalkozéhelyen tajékoztatta arrdl a Szolgalatot,
hogy ezt ajanlotta: doktori vizsgajat tegyék at a kévetkez6 évre, mert a 1989.
esztendd elég zsufolt. A tartétiszt pedig megjegyzésében kozolte, hogy a cél-
személy mellé rendelt még két tigynokot (, COSMA” és ,,DORU”).

A masik jelentést a Casa Libriria konspirativ talalkozohelyen kapta meg
Ungvari alezredes 1989. aprilis 11-én a ,,DOCTORANDUL” fed6név alatt
mikods tgynoktsl. Ebben arrdl jelent tébbek kézott, hogy Franz Bos aprilis
10-én latogatta meg 6t, és elmondta neki, hogy folytatni akarja doktori dolgoza-
tanak megirasat. Arrél is tajékoztatta a tartotisztet, hogy a célszemély junius-
jalius folyaman fog ujbol visszatérni tanulmanyai folytatasara, és kozolte vele,
hogy a magyarorszagi egyhazi korok felhaborodassal veszik tudomasul, hogy a
hollandok csak Romaniaba latogatnak és csak az itt él6 reformatusokat tamo-
gatjak. A tartotiszt ezt jegyezte a jelentés végére: az anyagot az ugynok elézetes
telkészitése eredményeként kapta kézhez, és megszabta neki, hogy a tovabbi-
akban probalja meg kideriteni Franz Bos kapcsolatait, illetve a kapcsolatok jel-
legét és latogatasa igazi céljat.”

Az tigynoki jelentések alapjan a tartotiszt 6sszesits jelentést készitett felsébb
utasitasra, belefoglalva ebbe a leglényegesebb informacidkat, és felterjesztette
azt Bukarestbe."

Nyomkaovetés (filay)

Franz Bos kiemelten fontos célszemély volt az ABSZ megitélése szerint. Ha
tehat Romaniaba latogatott, természetesen nem uszta meg nyomkévetés nélkul.
Az efféle megfigyelés csak a célszemély kapcsolatairdl tar fel egy-egy részletet,
de nem szolgaltat kézelebbi informacidkat. Az ABSZ operativ munkat végzs
tisztjel egyébként nem is tekintették egyenrangu félnek a nyomkdévetést végzé
személyt, hanem csak amolyan masodrangu kiegészité személynek. A nyomko-
vetésbdl csupancsak érdekességképpen emeliink ki néhany sort. Arrdl volt szo,
hogy Franz Bost komplex megfigyelésnek vetik ald. Nos, a nyomkovetésben
ennek egyik fontos 6sszetevsjét ismerhetjiik fel, amelyet az ABSZ teriileti Fel-
Ugyel6ségének I (Filaj) szolgalata végzett. 1986. szeptember 5-e reggel 7-t6l
masnap, szeptember 6-a éjfél utanig (0,15 percig) kovették Franz Bos utjat. Er-
re az alkalomra a nyomkdévetési akeid kilon fedénevet is kapott: ,,BUBU”.

»9 6rakor BUBU, feleségével egylitt, barna taskaval a kezében lejott a szalloda
el6terébe és atmentek a vendéglébe. Helyet foglaltak és reggelit szolgaltak fel
nekik. 9,30-kor a célszemély és felesége elhagyta a vendéglét, felesége felment a
szobdjukba, 6 megallt a recepcional. Itt kb. 3 percet beszélgetett a szolgalatos

38 ACNSAS, 1-235423. 83.
3 ACNSAS, 1-235423. 89.
40 ACNSAS, 1-234975. 26-33.
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recepcidssal, utina 6 is felment a szobdba. 10 perccel kés6bb BUBU célsze-
mély, feleségével egylitt, sporttaskdval a kezében lejott a szilloda eléterébe és
Ujra megallt a recepcid el6tt.

Ez id6 alatt kozelikben volt Dan Anghel, az egyik bukaresti vallalat aruatve-
véje-szétosztoja [...], aki a NAPOCA szallé vendége. Mellettiik elhaladva fejé-
vel diszkréten feléjik intett, majd elhagyta a szallodat. BUBU is elhagyta a szal-
lodat, feleségével egyiitt, és kb. 200 métert haladtak nevezett Dan Anghellel
parhuzamosan, anélkiil, hogy meg lehetett volna allapitani, beszéltek-e egyalta-
lan egymassal, vagy nem. [...] Miutan athaladtak a Szamos hidjan, a célszemély
és felesége betértek a park tertiletére, nevezett Dan Anghel pedig az Ifjusagi sé-
tanyon haladt a magyar operaig, ahol tjra elhaladt a célszemély és felesége mel-
lett. [...] 10,30-kor BUBU feleségével egyiitt hagyta el a CONTINENTAL szal-
16t és betértek a mellette 1évé COMRED iizletbe. 10,50-kor BUBU célszemély
tele taskaval hagyta el az lzletet feleségével egyiitt, aki aruval teletémott ma-
anyag szatyrot vitt. Sétalast szinlelve atmentek a Szabadsag téren, végigmentek a
Péter Groza és a Faklya utcan, majd 11,05-kor betértek a Farkas utca 29. szam
alatti éptiletbe. 14,20-kor, feleségével egyiitt elhagyta a nevezett épiiletet, végig-
mentek a Farkas utcan és betértek az utca 21. szam alatti éptletébe, az idépont
14,25 volt.”#!

A jegyz6konyv végére irt megjegyzés arrdl tajékoztat, hogy folytatédott a
kovetés. Valoban, hiszen a kémelharitas alkalmazottjai a vonattal tortént utazas
alatt is kisérik a hazaspart, és részletesen jelentenek azon személyekrdl, akikkel
atkézben kapesolatba keriiltek.”” Miutan leszalltak a vonatrél a brasséi alloma-
son, szeptember 8-an mar a Brassé megyei feliigyel6ség vette at és folytatta a
kovetést.”

Az ABSZ Kolozs megyei Feliigyel6ségének I11. Szolgalata 1986. szeptember
25-én készitett Osszefoglald jelentést a tObb napon at végzett nyomkovetés
részletes jegyzOkonyve alapjan, és megkuldte ezt a Beligyminisztérium III. F6-
osztalya (Departament) XI. szolgalatanak, vagyis a kémelharitassal foglalkozo
legmagasabb kozponti irodanak. Ennek els6 mondata arrdl arulkodik, hogy a
célszemély mivel is érdemelte ki ezt a megkiilonboztetett figyelmet:

»Megfigyeléstiink kézéppontjaban all Franz Bos holland allampolgar, akit adat-

gyljtéssel egybekotott megtigyelés ala vontunk, mert gyanus, hogy a Holland
Hirszerz6 Szolgalat tigynéke.”

A komplex megfigyelés tobb megyére terjed6 méretet 6ltott. A kolozsvari
Feligyel6séggel egyiittmtkodott Szeben, Brassd, Maros és Kovaszna megye

41 ACNSAS, 1-235423. 64—064 verso—05.

42 ACNSAS, 1-235423. 66—66 verso—67.

43 ACNSAS, 1-235423. Az 1986. szeptember 8-an készitett megfigyelési jelentésbdl egyér-
telmden kitinik, hogy a szigoru és részletes megfigyelést a I11. orszagos Igazgat6sag helyi Fel-
tgyelSsége végezte. ACNSAS, 1-235423. 68.
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titkosszolgalati apparatusaval. A jelentés végén az ABSZ kolozsvari féndke,
Ionita Nicolae ezredes, és a III. szolgalat vezet6je, Vulcan Filitag ezredes intéz-
kedési csomagrdl is tajékoztatta a kbzponti vezetést: Franz Bos kapcsolatai ko-
zul eddig még nem terjedt ki a Szolgalat figyelme a megfigyelés alatt el6kertlt
személyekre, ezért az elkovetkezends id6szakban ezeknek adatait fogjak besze-
rezni a megyei feligyel6ségektol, és meg fogjak allapitani e kapcsolatok fokoza-
tait és mibenlétét."* A dosszié régtén ez utan kovetkezé dokumentuman, amely
11 személy adatait tartalmazza, nincs évszam, de mindenképpen az intézkedési
terv megvaldsulasat jelzi, hiszen olyan személyekrdl van szo, akik koztl sokan a
nyomkovetésrél késziilt jegyzékonyvekben is szerepelnek.®

A kémelharitasi szolgalat még két alkalommal alkalmazta a nyomkovetés
médszerét, éspedig ugyanazon indoklassal: titkos hirszezés kiilfoldnek.* 1989
aprilisaban Franz Bos és holland tarsa, Van den Meet Jacob azzal a céllal jott
Erdélybe, hogy Nagyszebenben és Kolozsvaron gy(jtson anyagot doktori dol-
gozatahoz. Aprilis 11-én és 12-én kolozsvari mozgasat kovetik nyomon folya-
matosan, aprilis 14-én pedig nagyszebeni ttjat."

Konkliziok

Az otvenes évek kommunista partpolitikajat hangsulyozott szovjet orienta-
ci6 jellemezte, amelynek kovetkeztében Romania 6nként vallalta elszigetel6dé-
sét Nyugattol, még nyugati szocialista szomszédjatdl, Magyarorszagtol is. (Ez
utobbinak nem ideoldgiai, hanem torténelmi okai voltak.) E politika kévetkez-
ményeként jelentésen beszikilt a nyugati hatarforgalom. Az izolacié miatt igen
megcsappant a nyugat-eurépai orszagokbdl érkezé egyhazi latogatok szama.
Mivel latogatasaik alkalmiak voltak, a reformatus egyhazban nem volt sziikség
kiterjedt operativ megfigyelési halozatot kiépiteni. Az elsé korszak tgynokei al-
kalomszerten jelentettek, a halozat tehat nem muakodott olyan szervezett for-
maban, mint késébb, a hetvenes és az azt kovets években.

Az Allambiztonsagi Szolgalat 1968-ban elkezdett és hamarosan keresztiilvitt
atszervezése jelentds valtozast hozott az intézmény életében. Az ellen6érzés el6-
szOr atkertlt a part csicsvezetésének hataskorébe, majd megkaparintotta azt a
kommunista part fétitkara, Nicolae Ceausescu. A valtozast hoz6 masik fejl6dé-
si vonal mar nem politikai, hanem szakmai volt: az 4j partvezér elit tiszti halo-
zat kialakitasat kezdeményezte. Ennek kévetkezményeként fokozatosan lecse-
rél6dott a fél-analfabéta vagy csak igen alacsony szinten képzett tiszti k6z6sség.
Helytiket a féiskolak padjaibdl ide csabitott, diplomas személyzet foglalta el.

4 ACNSAS, 1-235423. 71-73.

4 Dan Anghel, Kéber Berthold, Ségor Gyula, Kozma Andras, Adorjan Kalman, Horvath
Levente, Buzogany Dezs6 stb.

46 ACNSAS, 1-235423. 96. Ionitd Nicolae azért tartja sziikségesnek a komplex megfigyelést,
mivel Bukarestbdl azt az értesitést kapta, hogy 1989. 4prilis 9-én Franz Bos ismeretlen helyre

tavozott a févarosbol.
47 ACNSAS, 1-235423. 83—-83 verso.
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fgy az Stvenes évek még igen gyakori nyilt brutalitisat a kifinomultabb és
diszkrétebb titkosszolgalati munkamoddszer valtotta fel.

A hetvenes évek elején jelentés nyugat-eurdpai és amerikai nyitas tortént a
partvezetés legmagasabb szintjén, s ennek kovetkeztében a hatarok is egyre in-
kabb megnyiltak a nyugati vendégek elétt. Az Gjjaszervezett Szolgalat és a fella-
zitott beutazasi politika eredménye a reformatus egyhaz kulfoldi kapcsolatainak
fokozott ellenérzésén is megmutatkozott: névekedni kezdett a részletes tigyno-
ki jelentések szama, tehat elkezd6dott az egyhaz szervezetten és rendszeresen
muik6dd tgynoki halézatanak kiépitése.

Az egyhazakkal kapcsolatban a Szolgalatot nem a hivek és lelkészek vallasos
meggy6z6dése érdekelte elsésorban. A Szolgalatnak adott partdokumentu-
mokbdl az dertl ki, hogy az egyhazakat inkabb az imperialista ideoldgia meleg-
agyanak és fedezékének tekintették, killonosen a nyugati kapcsolatokat erdtel-
jesebben apolo szektakat. A magyar anyanyelvii egyhazakat kapcsolatba hoztak
a magyar nacionalizmussal, és az irredentizmus rejtekhelyeként tekintettek ra-
juk. Ezért kiemelt érdeklédéssel figyeltették magyarorszagi kapcsolatait is, mert
ezeken keresztul vélték megvalésulni a nemzeti ideologia utantoltését. A fele-
kezetek és szektak orszagos megfigyelésének szintjén, fontossagi sorrend tekin-
tetében, a reformatus egyhaz az utolsé helyek egyikén allt, ami azt jelentette
hogy megfigyelése nem tartozott az ABSZ prioritasai kozé; ez viszont nem je-
lentette azt, hogy k6z6mbések voltak iranyaban. Aztin az ABSZ a sajat elkép-
zelésének megfelel6en kivanta alakitani a reformatus egyhaz bel- és kilpolitika-
jat egyarant, akarcsak a mas felekezetekét is. Erre lelkész-ugynokoket vett
igénybe, akik tevélegesen részt vettek azokban az operativ akciokban, amelye-
ket az ABSZ a sajat céljai elérésére kezdeményezett.

Az ABSZ kezdettdl fogva nagy érdeklgdést tantsitott a Nyugat-Eurépabdl
érkezett latogatok és killondsen a kolozsvari Protestans Teologiai Intézetben
tanulé holland diakok irant. Két 1gazgatosag is foglalkozott velik. Mindenek-
elétt a TIL., kémelharitoi, illetve az 1., vagyis az Altalinos Belfoldi Hirszerzési
Igazgatosag. Hirszerzéi adatgyu]tessel gyanusitottak meg 6ket, és rajuk nézve
tobb esetben is a szokasosnal szigorubb, dgynevezett komplex megfigyelést rendel-
ték el. Ez az esettanulmany arra derit fényt, hogy mit jelentett valamely kiemelt
személy komplex megfigyelése: az ABSZ sokszor igénybe vette tébb megye
apparatusat is; bevetette a hirszerzés valamennyi ismert modszerét (telefonle-
hallgatas és beszélgetések lehallgatasa, levélelfogas, nyomkovetés, szigoritott
hatarellen6rzés). Olyan tigynokoket probalt sikerrel beépiteni a kiemelt szemé-
lyek kornyezetébe, akik igen kozvetlen kapesolatban alltak veliik. A holland dia-
kok alapos kovetésével egy iddben az ABSZ megfigyelés ala veti a Protestans
Teolodgiai Intézet azon alkalmazottait is, akiknek kapcsolata volt a holland dia-
kokkal. (A kulfoldi didkokkal, egyhazakkal, intézményekkel és a kilféldi vendé-
gekkel fenntartott kapcsolat és e kapcsolat révén a kilfoldrél érkezé anyagi for-
rasok monopolizalasa annal visszatetsz6bb egyes egyhazi csoportok részérdl,
minél gyakrabban hangoztatott szélam az allamvédelmi szervektol valé hataro-
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zott elhatarolodas, holott a valosag az volt, hogy tagjai is a rendszer kiszolgaloi,
és a Titkosszolgalat sok esetben fizetett igynokei voltak.)

Mindebbdl vilagosan meglatszik, hogy az ABSZ ugyanazt a modszert alkal-
mazta a reformatus egyhaz kulfoldi vendégei megtigyelésére is, mint amelyet
barmelyik mas demokratikus orszag titkosszolgalata tett. Viszont a két szolgalat
kozott 1ényegi kilonbség allt fenn, és ez rendeltetésiikbdl adodott: mig amazok
az orszag biztonsagat védték, addig ez a kommunista part hatalmi poziciéjanak
fenntartasat szolgalta, céljainak elérését biztositotta a tarsadalom minden egyes
rétegében, tehat a reformatus egyhaz amugy autonémnak deklaralt testiletén
beldl is.



