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A Debreceni Reformatus Hittudo-
manyi Egyetem teoldgiai szakfolydira-
ta, a Studia Theologica Debrecinensis nem-
régiben kiilonszamot jelentetett meg,
amelynek cime igy hangzik magyarul:
A vétek és a megbocsdtas nyilvanos relevan-
cidja a reformadtus teoldgia perspektivajaban.
A 2008-ban alapitott folyoirat kiilon-
kiadasanak bevezet6jében a két kiado
teologus szakember adja meg a kotet
alaphangjat: a nemzetiszocializmus és
a kommunizmus katasztréfajat kovetSd
id6k megkovetelték és ma is igénylik a
hajdan torténtek komoly és avatott

feldolgozasat. Mivel az akkori vétek-
konstellaci6 — sok egyéb szempont
mellett — teologiai ralatast, megkozeli-
tést is megkivan, a publikiciéban koz-
readott tanulmanyok e ,letités’-nek
megfelelen teologiai 1atdszogbdl te-
kintlk at a feldolgozas folyamatat,
aszerint, ahogy ezt a felel6s gondolko-
dok vették szamba az Emdenben
(Németorszag), 2012. marcius 15. és
18. kozott lezajlott Die dffentliche Relevanzy
von Schuld und 1 ergebung in der Perspefetive
der reformierten Theologie — A vétek és a
meghocsdtas nyilvanos relevancidja a reforma-
tus teoldgia perspektivajiban témaju kon-
zultacion.

A tanacskozas soran Osszesen 11 ta-
nulmany, illetve referatum hangzott el a
magyar és német nyelvterileten miko-
d6 teolégusok részérdl. (A németek
vonatkozasaban meg kell jegyezni, hogy
valamennyien tiszteletbeli tanari cimet
viselnek egy-egy magyarorszagi vagy
erdélyi teologiai egyetemen.)

Michael Beintker (Miinster): Offent-
liche Schuldkonflikte im Horizont vergeben-
den Handelns — erirtert am Beispiel der
Schulddebatten nach 1989 — Nyilvdanos veé-
tekkonfliktusok a megbocsdtd cselekvés lato-
hatdrdan — vitds kérdéseke az 1989 utdani vé-
tekvitik példaja mentén. Tanulmanyat az-
zal a megallapitassal inditja, hogy egyre
mélyebb a szakadék a bunlavina és a
telelgsségvallalas kozott, és ugy tinik,
hogy az egyhazi banbanat-intézmény
jelentésége hatul maradt a torténelem
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folyaman. ,,Az atlagos tudatot mar alig
érinti meg a bin belatdsa, merthogy
annak alanyai lennénk.” (9. old.) Oda
jutottunk, hogy az embert csak akkor
érintt meg a vétek kérdése, ha a sére-
lem 6t érinti, vagyis ha masok vétenek
ellene. Ebben a vonatkozasban a szer-
z6 G. Ebelinget idézi: a vilagnak nincs
nyelve ahhoz, hogy beszélni tudjon a
biintdl, de hatalommal rendelkezé he-
lyek sincsenek immar, ahol feloldozast
adhatnanak a bn aldl; s ugyanakkor
azt is meg kell latnunk, hogy erre mar
igény sincs. Beintker harom torténelmi
forduléponthoz igazitja témajanak ki-
fejtését. Mindharom a 20. szazadban
valt a vétekrél sz016 vita probakovévé:
az 1918, az 1945 és az 1989 utan beallt
id6szak. A feltards mellett szél — a
mindenkori vilag vétek iranti ko6zo-
nyének tudataban is — a politikailag és
jogilag leszabalyozott tarsadalom, hi-
szen ez arra kotelezte el magat, hogy
kiall az igazsag és a jog mellett. Kovet-
kezésképpen ki kell hamoznia az igaz-
sagtalansagot, ki kell elégitenie az igaz-
sagossag iranti vagyakozast, de egyben
a szenzacioéhséget is. Csakhogy ez
utébbi esetben igen-igen tanacsos meg-
fontoltnak lenni: az djsagok szalagci-
mében felfedett vétek sokakban meg-
er6siti az erényesség, a becsiletesség
meggy6z6dését, ami aztan annyira tdl-
aradhat, hogy végil a vétek terhével
szemben nem taldlunk senkit, aki fele-
16sséget vallalna ezért. Igy timad a kol-
lektiv alibi, amelyet J. B. Metz ,,vétlen-
képzet’-nek nevez. Ilyen korilmények
kozott az emberi vétek altal okozott
szitkség a teoldgiai gondolkozas koz-
ponti prébateriletének szamit. A tisz-
tazas azért nehézkes, mivel az alanyias-
sag veszend6be megy a tarsadalom

VARIA

»egyre attekinthetetlenebb  gépezeté-
ben”. Ha viszont arra varunk, hogy az
tUgyet felverje a fd, a kivaras még nem
tavoztatja el a vétket. Ha a kérdést a
kegyelem latohataraba helyezzik, vila-
gossa valik, hogy a vétek 6rdogi koré-
nek, s a legnagyobb bin silyanak is
megszakad a hatalma akkor, amikor
helyet adunk a btnvallasnak, majd pe-
dig a megbocsatasnak és a feledésnek.
Erre a megbocsaté cselekvésre egye-
temes elhfvasa van minden embernek.

Ferencz Arpad (Debrecen): Scham.
Eine systematisch-theologische Anndberung —
A szégyen rendszeres teoldgiai meghkoelitése
cimd tanulmanyanak kérdésfelvetése a
kovetkez6: van-e a szégyenérzetnek
olyan tarsadalometikai dimenzidja,
amely tallépi annak individualetikai
dimenzi6jat. Ferencz Arpad elészor a
fogalom jelentését és értelmezését vizs-
galja meg az evanggélikus, illetve katoli-
kus lexikonirodalom segitségével. A
tovabbiakban Augustinus, majd pedig
Bonhoeffer erre vonatkozo értékelése-
it ismerteti. Végil G. Agamben filozo-
fiai munkassaganak a témat érint6
elemeit tekinti at, és megallapitja, hogy
a szégyenérzet elvesztése az ember vé-
dettségét teszi kockara; e veszteség
pedig az ember emberségének meg-
szinését vonja maga utan.

Eberhard Busch (Gottingen): Schuld-
bekenntnisse in den Schweizer Kirchen in der
Hoffnung anf einen Neubeginn im Jabhr 1945
— Az 1945, évi 1) kezdet remeényében tett
biinvallasok Svdje egyhdazaiban. A refor-
maci6 egykori fellegvaranak sziilotte,
E. Busch kompetens médon tarja fel,
hogy a semlegességet vallalt Svajcnak
is volt oka toredelmet gyakorolni a II.
vilaghabord utan. Tanulmanyat egy
1967-ben megjelent és nagysikerd
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konyv tzenetével inditja: ez tzenetet
Alexander Mitscherlich és Margarete
Mitscherlich munkajanak mar a cime is
hordozza: Die Unfabigkeit u tramern —
Képtelenek vagyunk gyaszolni (R. Piper &
Co. Minchen 1967). Koézvetlenil a
haborut kéveté hénapokban igazolo-
dott be, mennyire igaza volt Kalvin-
nak, amikor igy tanitott: az ember any-
nyiban képes beismerni tévedését,
amennyiben megbizonyosodik arrdl,
hogy 6 elfogadott (tudniillik kegyelmet
talalt). Busch bemutatja azt az utkere-
sést, amelynek rendjén a hivatalos egy-
haz képvisel6i meg akartdk tenni bin-
bané  nyilatkozatukat. A svajci
evangéliumi-reformatus egyhdz zsinata
abbdl indult ki, hogy az iszonya habo-
rds veszteséget szenvedett német nép-
pel valé szolidaritas felillirja az orszag
semlegességét. A szerz6 ugyanakkor
targyilagosan nevezi meg azokat a ké-
nyes pontokat is, ahol az allamszovet-
ség haszonélvezdje volt a naci Német-
orszag haborus és népirtd politika-
janak. Az altalanosito, az egyes vona-
saiban, illetve hangvételikben és a
politikai megfogalmazasokkal rokonit-
hat6 btnvallasokat idézi fel és biralja
azokat, de elismeréen tar fel olyan
szokimondé btlnvallasokat, amilyen
példaul M. Wolff birésagi elnoké, O.
Farner lelkipasztoré volt, akik mellé-
beszélés és szépités nélkil vallottak a
svajci nép felel6sségét a tragikus tor-
ténések miatt. A tanulmany az Gjjaépi-
téshez nyujtott segitség felemlitésével
zarul, és 0jbol tudatositja azt, hogy a
kozismert segélyszervezetet, a HEKS-
et eredetileg a Német Szovetségi
Koztarsasag talpra allitasat szolgalo
humanitarius program hivta életre.
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Karasszon Istvan (Budapest): Siinde.
Eine Analyse alttestamentlicher Begriffe — A
biln  dszovetségi fogalmainak  elemzése. A
szerz6 fogalmakat tisztaz. A bevezetd
sorokban Barth és Bonhoeffer egybe-
hangz6 nézetét idézi, amely szerint az
ember érzéketlenné valt a blin valdsa-
gaval szemben. A tovabbiakban ratér a
bin és a vétek angol fogalmanak sok-
réta kifejezésére, majd a tucatnyi elne-
vezés példajan keresztil elérkezik az
Oszovetségi héber szohasznalatig, Tar-
gyanak alapos ismeretében megallapit-
ja, hogy a rokon értelmi szavak jelen-
tésvilagat igazabol csak a nyelvészek
tudjak jol elhatarolni. Mivel e tétel a
Szentiras 6szévetségi nyelvére is érvé-
nyes, nagyigényd munkat feltételez az
egyes bibliai fogalmak tisztazasa is. A
tanulmany torzsét a vétek és a vele ro-
kon fogalmak, valamint az egyes sz6-
kapcsolatok felsorakoztatasa alkotja a
TaYIN-t6l TY7-ig. Kévetkeztetésében
arra hivja fel a figyelmet, hogy az egyes
fogalmak tartalmat, erkolesi sulyat
minden teolégusnemzedéknek ujra
kell fogalmaznia, méghozza annak a
tarsadalomnak a nyelvén, amelyikben
él. Hogy e faradozas nem hiabavalo, egy
anekdota segitségével érzékelteti. Eb-
bdl kivilaglik, hogy a keresztyén nevel-
tetésti embertarsaink esetében kony-
nyebben felfoghat6 az egyes fogalmak
kozotti lényegbeli killonbség.

Lindemann, Andreas (Wuppertal):
Siinde, Schuld, 1V ergebung? Panlus als 1 er-
Jolger der Kirche und als Apostel Jesu Christi
— Biin, vétek, megbocsdtds? Pal ag egyhaz
iildozdje és Jézus Krisztus apostola. A ta-
nulmany szerzGje arra a kérdésre keresi
a vilaszt, hogy az Ujszovetség és az
Oskeresztyén iratok minek mindsitik
Pal apostolnak, a korabbi Saulusnak
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keresztyéniildozését: ,,vétek”-nek vagy
pedig ,,bin”-nek? Emellett azt is ki-
vanja tisztazni, hogy vajon szabad-e
ugy értelmezniink Saulus apostolla va-
16 elhfvasat, mint amely a megbocsatas
aktusa? Lindemann atfogd kutatasa ki-
terjed a Lukdcs-anyagra, az autentikus
pali levelekre, valamint a deutero-pali
iratokra. A dolgozat elsé része Lk és
ApCsel locusait elemzi és gazdag exe-
getikai anyagot kinal a bin és a meg-
bocsatas kérdéskoreinek tisztazasara.
Meglepé eredményre jut: a megvizsgalt
igehelyeken nem a blinbanatra, nem a
megbocsatasra esik a hangsuly, hanem
arra az erére, amely kiragadta Palt ko-
rabbi ,,j6 meggy6z6désébol” és Krisz-
tus apostolava tette. A tanulmany ma-
sodik részében Lindemann arra keres
valaszt, hogy mi volt Pal apostol felfo-
gasa: mennyiben tekintette elhfvasat
olyan isteni beavatkozasnak, amely
egyben a megbocsatast is nyujtotta
szamara. A harmadik rész a deutero-
pali levelek (Ef, Kol, 2Thessz, 1Tim)
rovid igeszakaszait vizsgalja az el6bb
emlitett témakorben. A negyedik rész-
ben pedig arra a kérdésre keres valaszt:
vajon lehetett-e modell az apostol ese-
te a torténelemben kitlnt vezeték
szamara? A 2012. marcius 15. és 18.
kozott lezajlott konzultacié tematikajat
illetSleg ezt jegyzi meg: az GjszOvetségi
iratok egy belsé kor hasznalatara szii-
lettek, nem a széles nyilvanossagnak. A
vétek konkrét hibazast jelent Palnal, a
bln pedig az Istentdl valé elszakadas
végzetét. Az 6 esetében nem csak az a
csoda, hogy egyiitt tudott élni a malt-
javal, hanem az is, hogy a megsziiletd
gyulekezetekben elfogadottsagra talalt
— vonja le konkluzi6jat a német Ujszo-
vetség-kutato.

VARIA

Peres Imre (Debrecen): Sinde und
Versohnung aus eschatologischer Sicht  bei
Panlus — A biin és a megbékélés Pil apostol
eszkatolggiai szemléletében. A tanulmany
szerzGje a népek apostolanak felfoga-
sat vizsgalja a megbékélés Gsszeftiggé-
sében, vagyis: mennyire befolyasolta
Pal szemléletét a hellén, illetve judaista
felfogas? A felvezetés egyrészt azt al-
lapitja meg, hogy az apostol irataiban
elsérendd fontossaggal bir mind a meg-
igazulas, mind a megbékélés fogalma.
Masrészt azt hangsuilyozza, hogy Pal
hol ezt, hol pedig a masik kifejezést
hasznalja, ez pedig arra enged kévet-
keztetni, hogy a két kifejezés azonos
értelmi toltettel rendelkezik. A kutatok
egy része el is fogadja ezt a nézetet,
masok azonban elutasitjak. Viszont
J. Gnilka amellett all ki, hogy a meg-
igazulastan kozponti jelentéséggel bir
Pal teolégiajaban. Az eszkatologikus
vonasokat a dolgozat masodik és har-
madik része bontja ki (Ré6m 5., vala-
mint 2Kor 5. fejezete; a deutero-pali
iratok kozul: Ef 2,16; Kol 1,22). Ra-
mutat arra, hogy Jézus Krisztus aldo-
zata felmentést szerez az ember sza-
mara a mennyei itél6sz¢ék el6tt, és hogy
elégtétel adassék a blnért, erre nincs
mas mod, csupan Krisztus valtsaghala-
la. Egyedil ezaltal van megoldas az
ember blinés allapotara. E meggy6z6-
dés szemben all a kor felfogasaval,
amely szerint az ember a maga élete
alatt, halala utan pedig a hozzatartozoi
révén szerezheti meg neki a halal utani
élet boldog beteljesedését. A befejez6
rész a gorogok azon igyekezetét ismer-
teti, amivel 6k az istenekre kivantak
hatni (f6ként az alvilag isteneit allitani
a maguk partjara), hogy halaluk utan j6
sorsuk lehessen. A tanulmany kovet-
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keztetése ez: amikor Pal apostol az Is-
ten el6tt valé megigazulast kizardlag a
hithez kototte és elvetette a cselekede-
tek érdemszerz6 erejét, egyarant szem
el6tt tartotta a gbrogok és a zsidok fel-
fogasat és gyakorlatat.

Fazakas Sandor (Debrecen): Die Re-
prisentanzkerise in Kirche und Gesellschafl.
Kritische Wabrmebmung ans der Sicht der
Kybernese und der politischen Ethik. — A
repregentdcio krizise ay egyhdazban és a tar-
sadalomban. Kritikai ésgrevételek az egyhaz-
kormdnyzds és a politikai etika s3ens30gé-
bdl. Fazakas Sandor tanulmanya az
egyhazkormanyzasi ténykedés elméle-
tét kutatja. Alapvetésében felidézi a né-
metorszagl protestans egyhazak stutt-
garti (1945), majd a Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz budapesti (1940)
blnbané nyilatkozatat, és leszogezi,
hogy az akkori hivatalos megnyilatko-
zasokhoz kapcsoloddan az alairokra
kivanja 6sszpontositani figyelmét: kik
6k és mennyiben képviselik az egyha-
zat? Mi az, ami cselekvésiiknek és
megszolalasuknak tekintélyt, legitimi-
tast, lelki hatalmat biztosit, éspedig
azok utan, hogy korabban tévesen jar-
tak el szerepiikben. Téves magatarta-
sukat az jelzi — legalabbis a magyaror-
szagi reformatus egyhaz esetében —,
hogy a Bereczky Albert nevével fém-
jelzett Orszagos Reformatus Szabad
Tanacs megkérdGjelezte annak idején a
zsinati rangu nyilatkozok kompeten-
ciajat, raadasul kétségbe vonta, hogy az
egyhaz ratalalt volna a blinbanat utjara.
A mai vilagban, a jogallamisag feltéte-
lei k6z6tt milyen megbizast vagy tekin-
télyt mutathat fel az egyhaz, ha az id6-
szert kérdésekben kivan allast foglalni?
A szerz6 arra vallalkozik e munkajaban,
hogy felkutatja az egyhaz reprezenta-
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ciokriziséhez vezeté okokat. A tisztség
jelentésének és tartalmanak bizonyta-
lansagat elsédleges okként nevezi meg,
abbdl kifolydlag is, hogy mara mar le-
csOkkenni latszik a vallasos vilagértel-
mezés fontossaga, de annal fogva is,
hogy az atjarhatésagok miatt elmosod-
tak az egyes tisztségek kozotti hatarok.
Ha a szerz6 eddig a reformatorok
meglatasaira hivatkozott els6sorban, a
masodik ok feltarasanak rendjén
G. Ebeling megfogalmazasara (,,ige-
inflaci6”) épiti mondanivaléjat. Az inf-
lalédast abban latja, hogy valamennyi,
teoldgiai képzés ugy folyik, hogy szem
el6tt tartja az egyhazi hivatal viselését,
de ennck csak elenyészé részét teszi ki
a vezetésre valé nevelés. A harmadik
tétel értelmében tisztazatlan és megha-
tarozatlan a kormanyzasi kompetencia,
és ha ezt felrdja valaki, mindjart a loja-
litas hianyaval vadoljdk meg. (Példa-
ként az egykori debreceni rendszeres
teoldgia professzor, Torok Istvan ese-
tét eleveniti fel.) Ugyanakkor a kiviilal-
16k érdekl6dését csak a hierarchikus
tekintélymodell szerinti megnyilatko-
zasok vonjak magukra. A zar6é kovet-
keztetések értékes foglalatat adjak a
témaban tapasztaltaknak, és megkisér-
lik felvazolni azokat az iranyelveket,
amelyeket érvényesiteni kell az egyhazi
nyilatkozatok kibocsatasakor. A szer-
z6nek az a meggy6z6dése, hogy az
egyhaz képviselete akkor ébreszt tisz-
teletet és elismerést, amikor a kor-
manyzasi ténykedés befele is iranyul.
Hletve: amikor érvényre juttatja az Igé-
t6l valo figgést.

Kortner, Ulrich H. J. (Bécs): Die
Reprisentanzferise der Kirche und das Prob-
lem der Schuld — Az egyhaz reprezentdcio-
krizise é a vétek kérdése. E tanulmany
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»rafelelés” Fazakas Sandor magyaror-
szagi fogantatasu felvetéseire. A felelet
4j sfkra, a szeretetszolgalat mezejére
helyezi a tisztségek kozotti differenci-
altsagot, és a vallalkozéi diakoniat cé-
lozza meg. Mit jelent a képviseltség és
a diakénia hitelessége ott, ahol az egy-
haz agy jelenik meg, mint vallalkozas?
Mivé valik a szolgalé kozosség, ha a
diakoniai 1étesitmények atmindsilnek
korszer szolgaltat6i vallalkozasokka?
E kérdésével Kortner egy Németor-
szagban fellangolt tarsadalmi vitaba
emeli be hallgatésagat, és megallapitja,
hogy az egyhaz bline a diakénia talajan
is elburjanozhat. Olyan jelenséggel van
dolgunk, amely a Harmadik Birodalom
idején fokozottan megterhelte az egy-
hazat. A cikk felmutatja az egyhazi
reprezentacio-modelleket és kitekint az
EKD elvi szabalyozasara, amelyben a
kormanyz6 grémiumok allasfoglalasa-
nak elméletét dolgoztak ki — Das rechte
Wort ur rechten Zeit — Alkalmas 530, al-
kalmas iddben cim alatt (2008). Az ajan-
las szerint e nyilatkozatoknak két vo-
nulata lehet: lelkigondozdi-pasztori
vagy szocialetikai-tarsadalmi, de eze-
ken belil tobbféle tartalmat hordoz-
hatnak — az el6z6 tanulmany szerzdje,
Fazakas Sandor szocialetikus 4ltal mon-
dottak értelmében. A tovabbiakban a
bln és a kovetkezmény, valamint a
megfizetés kérdésér6l olvashatunk.
Megallapitja, hogy a keresztyénség sa-
jatos modon gyakorolja a megbocsa-
tast, kilonésen olyan kortlmények
kozott, amikor az aldozat nem egyet-
len személy, hanem a becsapottak, jog-
fosztottak kiterjedt kore. Erre nézve
fogalmazza meg teologiai elvarasat az
egyhaz képvisel6i iranyaban, legyen az
akar blnvallishoz és bocsanatkérés-
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hez, akar binkinyilvanitashoz kapcsolt
kivanalom.

Weinrich, Michael (Bochum): Schuld
und Siinde — 1V ersihnung und 1 ergebung.
Eine Problemanzeige — Biin és vétek — meg-
engestelodés és megbocsdtas.  Kérdésfelvetés.
Az emberek tobbsége a Miatyinkbol
ismeri a binfogalmat: koévetkezéskép-
pen vétekként tartja szamon, emiatt
pedig nehéz a binrdl parbeszédet foly-
tatni. M. Weinrich kisérletet tesz annak
megindokolasara, hogy miért kell ra-
gaszkodnia a teologianak a bin fogal-
mahoz. El6szor a kettének, a véteknek
és a binnek a megtévesztésig terjedd
hasonlésagat hangsulyozza bibliai lo-
cusok és egyhazi énekek felsorakozta-
tasaval. Tanulmanya masodik részében
az érem masik oldalat mutatja meg, és
meggy6zi hallgatésagat arrol, hogy a
vétek és a bln fogalma ,bis zum
Gegensatz verschieden”, az ellentétes
jelentésig  kilonboznek. A felmertlt
kérdések eldontését a legalaposabb ta-
nulmanyozasnak kell megeléznie. A
szerz6 nem vallalkozik erre, annyit
azonban leszogez, hogy a vétekhez va-
16 helyes viszonyulas a megbocsatasra
tekint, és viszont: a biin megfelel$ te-
matizalasait a megbocsatas fel6l kell
végrehajtani.

Plasger Georg (Siegen): ,,Gottes Fein-
de kommen um” Kornelis Heiko Miskotte
Predigt anléisslich der Befreiung der Nieder-
lande am 9. Mai 1945 — | Elvesznek az 1s-
ten ellenséger.” Kornelis Heiko Miskotte ige-
hirdetése 1945, mdjus  9-én, Hollandia
Jfelszabadulisa alkalmadbil. Miként szen-
telheté meg Isten Igéjével a diadaliin-
nep, miként lehet keresztyéni lelkiilet-
tel Orvendezni egy gy6ztes habord
végén? A szerz6 Miskotte életét és ma-
vét mutatja be réviden a felvezetésé-
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ben. Miskotte el6bb lelkipasztorként,
majd pedig teoldgiai tanarként szerzett
nevet maganak. A vilagraszol6 felsza-
badulas tnneplésének légkorében ki-
l6n6sen csenghettek, mindenkit meg-
lephettek Miskotte szavai, amikor ezt
mondta a 92. zsoltar alapjan: ,,a mai
nap boldogsagaba egy szemernyi bol-
dogtalansag keveredett csupan, éspe-
dig az, hogy nem fogjuk fel, mi tértént
velink, és hogy alig van valaki, aki
mindezt feldolgozhatta.” A 92. zsoltar
Isten dicséretével indul és arrdl tesz
bizonysagot, hogy az Ur ellenségei el-
vesznek (10. v.). A prédikacié egyes
szakaszal arrdl az emelkedett gondol-
kodasrol tesznek tanubizonysagot, mely
nem tesz egyenldségjelet az Isten el-
lensége és a holland nép ellensége ko-
zé. Ismételten kijelenti, hogy a néme-
tek egyedil a valasztott nép elleni
irtéhadjarat cimén tekintheték Isten el-
lenségeinek. Majd ekképpen hékkenti
meg honfitarsait: az Ur nem a hollan-
doknak adta a gyézelem diadalat — fe-
l6lik ugyancsak sokaig fennallhatott
volna a Harmadik Birodalom: a gy6ze-
lem Isten mutve! A prédikator kifino-
mult érzékkel talalta meg az utat a ko-
z6nyo6s hallgatok felé is, amikor rajuk
piritott, hogy nem éreztek egyiitt a
hossza éveken keresztil félrevezetett
német néptomegekkel. Egyuttal felva-
zolta a j6v6 feladatait is: csakis akkor
lesz aldas a kivivott gy6zelmen, ha be-
I6le 4 szocialis rend, a munkanak uj
jogrendje szarmazik. Miskotte gondo-
latait K. Strijd tovabbfejlesztésében
ismerhetjik meg a kévetkez&kben, bi-
zonysagaul annak, hogy a prédikacio
nem maradt hatastalan. Strijd vitaba
szallt Miskotte torténelemszemléleté-
vel, azonban megallapitotta hermeneu-
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tikajanak helyességét, miutan nem te-
remtett az Urbdl olyan bosszaalld
eszkozt, akit az emberek iranyithatnak.

Fazakas Sandor (Debrecen): Versoh-
nung und Aufarbeitung der 1 ergangenbeit —
Megbékélés és a miilt feldolgozdsa. A ta-
nulmany J. Derrida képalkotasabdl (,,a
megbocsatas évszazada”) indul ki és
felmutatja, hogy a muszaki vivma-
nyoknak koszonhetéen manapsag bar-
hol a vilagon megjelenitheték a mult-
beli, rettenetes gaztettek. Létlink
sHallando dimenziéi” az emlékek. Hot-
dozzuk G&ket, feldolgozasuk fajdalmas
folyamat, de ennek kozepette kell
megtalalnunk a mult szambavételének,
illetve a megengesztel6désnek el6felté-
teleit, hogy a jelenben ne kovetkezzék
be Gjabb harc vagy szakadas. A tanul-
many harom részt és egy kitekintést
foglal magaban. Az els6nek mar a ci-
me is teoldgiai inditast ad: Megbékélés
mint lehetetlen lehetdség. A megbékélés
tobbet jelent annal, hogy tisztazodik a
konfliktus az egykori tettes és az aldo-
zat kozott. A megbékélés a vétek eg-
zisztencialis feldolgozasa: érzékelni a
vétket és megbocsatast gyakorolni. A
teologia nem teheti meg, hogy hallgas-
son a megbékélés kérdésérol, mikoz-
ben ez filozéfusokat foglalkoztat
(J. Derrida, H. Arendt, V. Jankélévitch).
A masodik pontban olyan médon tisz-
tazodik a megbékélés lehetSsége, hogy
6szintén feltarjak a rettenet rezsimjei-
nek a blntetteit, a terrort, a gyilkossa-
gokat, az emberi jogok megsértését,
mint a vétkek torténetét. Az emlékeket
el lehet ugyan nyomni, ez azonban
zsakutcat jelent, ami nem vezet seho-
va. A kivezetd utat Isten irgalmanak a
felismerése jelenti, szemben a bin ko-
réb6l vald kitorési kisérletek meddé
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probalgatasaval. A harmadik pontban
a szerz6 ugy kozeliti meg a megbéké-
lést, mint amely szocialis folyamat is,
és hivatkozik a dél-afrikai és a német-
orszagi paradigmakra. Mig a fekete
foldrészen eredményesen lezartdk a
mult emlékeivel valé leszamolast, ad-
dig Eurdpanak e nyugati szovetségi al-
lamaban a narrativak és az elbeszélt
torténelem segitségével vélik megtalal-
ni a nyugvépontot a fesziltséget ger-
jeszté megtapasztalasok utani idékben.
E gyakorlat alapjan  szorgalmazza
Fazakas Sandor a megbékélés foru-
mainak 1étrehivasat. A tanulmanyt le-
zard kitekintés a megbékélés és a mult-
teldolgozas egymashoz valé viszonyat,
fontossagi sorrendjét taglalja, és ala-
htuzza, hogy a torténelem atkanak
megtorésére elsésorban az érintett
nemzedék a hivatott. A kettés kivana-
lom sarkalatos pontjat a bizalom képe-
zi, amit a debreceni szakprofesszor E.

VARIA

Jungel meglatasa alapjan idéz, majd ar-
ra kovetkeztet, hogy ahol nincs biza-
lom, ott 4j gazsagok kapnak labra. Vi-
szont ahol él a bizalom, ott kdlcsonos
tehermentesités, gyogyité emlékezés,
kozosen épitett jovendS valik lehetsé-
gessé.

A kiadvany kiils6 megjelenésében,
tonusaban és grafikajaban szerencsé-
sen illeszkedik a Studia-sorozatba. A
tels6 borité fényképmontazsa pedig
¢kesen abrazolja a magyar és a német
reformatus teologiai mihelymunka el-
mélyitését.

Osszefoglaléan tgy értékelhetjiik a
munka egészét, mint kisérletsorozatot
a mult kisérteteinek elharitasara. Ki-
vanjuk, hogy a kezdeményezésen és a
folytatason nyugodjék Isten gazdag
aldasa.

Balogh Béla



