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A megbocsatas magyar ethosza
a ,,nyugat multfeldolgozasinak” évtizedeiben™

The Hungarian ethos of forgiveness during the decades of “the western past
elaboration”. Abstract

After World War II many questions were raised by the ,,generation of sons” to their fathers
regarding the war. There was an urgent need to cope with the past somehow. In this past elabo-
ration the voice of the victims was worth to listen to and forgiveness of the aggressors became a
major question of the society. This article was born from a study of western forgiveness-
discussions and presents the Hungarian forgiveness-cthos after the end of the Great War and
the big changes of 1989. More precisely it presents some of the reasons why the subject of for-
giveness was lacking in Hungarian reformed theology.

Shortly after the trauma of the Great War pax sovietica arrived. There was no time to dis-
tance oneself enough from the harms of the previous period and to raise and develop a public
discussion on subjects like forgiveness and reconciliation because new traumas had to be faced.
There was no time to cope with the past of the war, and there was no possibility (because it
was not allowed) to speak out those harms until the end of the communist regime.

Due to the special geopolitical situation of Eastern Europe, the isolation from western the-
ology and with country-borders divided, Hungarian reformed theology has developed into
two different directions. In Hungary the “heology of the serving church” became the unison voice
of the church, while in Transylvania, building on the foundation of “new reformation theol-
ogy”, a special Word-theology was born and developed into a pan-bomiletic direction. Homiletics
became the crown of theological studies, and every study of theology (historical, biblical, sys-
tematic and practical) had to offer some results for preaching.

Keywords: forgiveness-ethos, theology of the serving church, Word-theology, development
of new reformation theology, homiletics, pan-homiletics, communism, past elaboration, coping
with the past.
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AZO. szazadra sokan emlékeznek gy, mint amely a massziv erészak-
megtapasztalasok szazada volt. Az emberpusztitas olyan méretd volt,
mint addig soha az emberiség torténelme soran. Az eréforrasokért vivott harc
globalis kiterjesztése és a tomegpusztito fegyverek tokéletesitése rovid id6 alatt
nagyszamu emberaldozatot kovetelt. A II. vilaghaborut kévetéen pedig foko-
zott igény mutatkozott az addig tobbnyire figyelmen kivil hagyott aldozatok
hangjanak meghallasara. A tovabblépés igényébdl fakadoan Ossztarsadalmi kér-
déssé lett a maltfeldolgozas,' és enncek egyik lehetséges modjaként, egyre hang-
sulyosabba valt az addig csupan hitmegéléssel és keresztyén megszolalasokkal
tarsitott megbocsatas. Annyira, hogy a szazad utolsé negyedében a megbocsa-
tas kérdéskore felkerilt a szekularis és tudomanyos diskurzus szinpadara.

E tanulmany azon kutatds eredményeként sziiletett meg, amely a magyar
megbocsatasetika elmult félszaz évét kivanta feltarni. Mikézben a nyugati tar-
sadalom ¢és teologia egyre nagyobb teret biztositott a multfeldolgozas és ezen
belil a megbocsatas kérdéskorének, szitkséges megvizsgalnunk, hogy mi tor-
tént magyar nyelvteriileten. Oszintén meg kell vallanom, hogy az a mélységes
hallgatas, amellyel a magyar szakirodalom terén szembestltem, kutatisom elsé
fazisaban el6bb meglepett, majd a vizsgalédas feladasara késztetett. Végil in-
kabb a hallgatas miértjének megértésére koncentraltam. E tanulmany keretében
tehat a 20. szazad masodik felének magyar megbocsatas-teologiai vonatkozasait
vizsgalom, és ezen belil szinte kizarélag csak a reformatus irodalomra 6ssz-
pontositok. Arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy a megbocsatas kérdéskore,
amely az utdbbi évtizedekben annyira fontossa lett Nyugaton, miként jelentke-
zett a magyar és specifikusan a reformatus teolégiaban.

Ha a magyar teoldgiai szakirodalom utébbi fél évszazadat vizsgaljuk, arra a
kovetkeztetésre jutunk, hogy a megbocsatas témdja elkertlte figyelmiinket. Ez
megneheziti a vizsgalodast, ugyanis nincs méd arra, hogy reprezentativ tanul-
manyok alapjan alkossunk képet a témakorrél. Ezért inkabb azt igyekszem fel-
deriteni: mi az oka annak, hogy a megbocsatas kérdése elkeriilte a magyar teo-
logusok figyelmét?

Kisérlet a megbocsatas-ethosz hianyanak magyarazatara

A masodik vilaghaboruit kovet6 években a magyar teologiat erGteljesen meg-
hatarozta az a geopolitikai kontextus, amelyben Kozép-Kelet-Eurdpa a szovjet
érdekszféra, a pax sovietica elvének lett alarendelt foglya, s igy a magyar teoldgia
hosszu idére egy felilrdl iranyitott és ellenérzott (par)beszéd nyomasa ala ke-
ralt. A parizsi békeszerzédések kovetkeztében ujra orszaghatarok éltal szétda-
rabolt magyarsag teologidja nemcsak a nyugati keresztyénséggel sziinetelteti a

! Theodor W. Adorno 1959-ben tartotta meg a Mit jelent: a miilt feldolgozdsa? cimd, hires el6-
adasat. Ld. Adorno, W. Theodor: Was bedeutet: Aufarbeitung der Vergangenheit? In: ué:
Kulturkritik und Gesellschaft I1. Gesammelte Schriften. Suhrkamp, Frankfurt a. M. 1997, 555-572.
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teologiai parbeszédet, hanem e szétdaraboltsag miatt a keleti blokkon belil sem
fejlédhetett ugyanabba az iranyba. Mig Magyarorszagon a s3o/gdld egyhdz teoldgid-
ja lesz egyeduralkodéva, addig Erdélyben az djreformatori teoldgia alapjain
épitkezd teoldgiai diskurzus konnyen és ellenhangoktol mentesen haladhatott
tovabb a megerdsoditt Ige-teoldgia Gtjan, a panhomiletika iranyaba.

A tovabbiakban nem t6reksziink sem a szolgalat-teologia, sem az erdélyi pan-
homiletikai tendencia bemutatasara. Inkabb azt a kontextust vizsgaljuk, amelyben
megvalosult a teoldgiai diskurzus, s amely nem kedvezett sem a multfeldolgozas,
sem az ehhez szorosan kapcsolodé megbocsatas teoldgiai tematizaldsanak.

A szolgal6 egyhaz teolégiajanak kizarélagossaga

A II. vilaghaborut kévetéen Bereczky Albert keskeny it teoldgidja készitette a
melegagyat a kés6bb hivatalosan propagalt és igy publikalhat6 szoledld egyhdsz teo-
lggidjanak. Bereczky a habora pusztitasat Isten itéleteként értékelte, a szocialista
telszabaditast pedig Isten kegyelmi megmutatkozasanak, és a keskeny st teologi-
ai fogalmara épitette fel az egyhaz multbeli blineitdl valé megtisztitasanak és u;
tarsadalmi szerepének felmutatasat. A haboru pusztitasaban Isten itélete mu-
tatkozott meg a feudalis rendszer kizsakmanyolasai és a fasizmus ellen. A meg-
tisztulds és tovabbmenetel tekintetében egyetlen lehet6ség van: a malt binei-
nek megbanasa és a keskeny utra val6 ratérés.> Mikézben az egyhaz profétai
hangjat veszi vizsgalat ala, a profétak nagy adottsagat és kotelességét az eldreli-
tasban hatarozza meg. Mivel a reformatus egyhaz elmulasztotta azt, hogy az
el6relatas adomanyat kérje Istentdl, ezért nem is tudta proklamalni az 6 kozel-
g6 fitéletét. A profétai latas és lattatas, valamint a blnbanatra hivo tlizenet
elmulasztasa az egyhdz ados-szamlajat terheli. Ezért egyetlen lehet&ségként ki-
nalkozik: ratérmi a biinbanatra és a keskeny ditra.®> Bereczky Albert azt propagalta,
hogy amikor megtorténik a binbanat, az egyhaz 4 szerepe a bizonysdgtétel és az en-
gedelmes szolgdlat telvallalasaban nyilvanulhat meg. Mivel a habord utani 4j hely-
zet Isten kegyelmének megmutatkozasa, az egyhaz szamara jobb lehet6ségek
kinalkoznak. Az 4j helyzet elfogadasa val6jaban Isten akaratanak és kegyelmé-
nek az elfogaddsa.* A szocialista polgari rend Isten altal kinalt 4j lehetség,
amelyben az egyhaz az engedelmes szolgalat utjan tehet bizonysagot. A ,hely-
zet realitasabol fakaddan” el kell ismerni, hogy az egyhaz Isten kegyelmébdl
csatoltatott a Keleti blokkhoz. A ,nyilvanos tiltakozasnak™ nincs helye, mivel

2 A biinbanat elengedhetetlenségét korabban mar a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsi-
nati Tandcsa is felismerte, és a haborut kévet6en nyilvanos blnvallast gyakorolt (1946. majus
9.). De ugyanezen tanacs egyik nyilatkozata a megnyugvasra és a jelen helyzet elfogadasara sz6-
litott fel. E kett6s hang kérdéseket vetett fel, és homalyossa tette a binvallas tizenetét. A tapo-
gatbzasbol vilagosan kitinik a maltfeldolgozas elsé 1épéseinek bizonytalansaga.

3 Bévebben Fazakas Sandor ismerteti ezt doktori dolgozatiban. I.d. Fazakas Sandor: ,,Uj
egyhaz felé?” A mdsodik vildghdborii utani reformdtus egybdzi megijulds ekklézioldgiai konzekvencid.
Disertationes Theologicae 4. Debreceni Reformatus Kollégium, Debrecen 2000, 182—-183.

4 Bereczky Albert: Isteni gondolatok a magyar békérdl. In: Magyar Reformdtus Fbredés 1946, 3.
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ez ellenkezik a profétai tisztség helyes gyakorlasaval, és ez a hamis profétak is-
mertetdjegye.” A profétai tiszt helyes megélése az evangélium prédikalasa és Is-
ten akaratanak helyes felmutatasa altal valésul meg, valamint az egyhaz és az
egész magyar tarsadalom csak ezaltal Gjulhat meg.®

A Bereczky-féle profétai megszolalas a mult megitélésére koncentral hang-
sulyosan. Az egyhaz elmulasztotta az igazi profétai tiszt gyakorlasat, a mualt
megitélését és a helyes Gt megmutatasat. Ezért nincs moralis alapja ahhoz, hogy
megszolaljon a jelenben. Az itélet pedig bekovetkezett, és ez egyben az egyhaz
itélete is amiatt, hogy cinkossagot vallalt a multbeli bunckkel.

Bereczky Albert inkdbb a papi tisztséghez koti az 4j szolgalatot. A buntetés
elhordozasaban roskadozo népen a koézbenjard pap szolgalata segithet.” Ezt a
Bereczky altal hirdetett profétai hivatast Fazakas Sandor vetette 0ssze Ravasz
Laszl6 meghatarozasaval, amelyben a profétai szolgalatra nemcsak az jellemzd,
hogy az visszatekint a multra, hanem az is, hogy odafigyel a jelenre:

»|[Az egyhaznak] ... a multra és a jelenre valo tekintettel egyforma profétai hi-
séggel kell hirdetnie Isten igazsagossagat és minden rendszerrel szemben az is-
teni rend képviselSjeként prifétikus kontradikcidban kell dllnia, mindig az egész nép

javara.”®

Fazakas Sandor szerint:

»|mig a Berecky-féle megszolalas| |...] az uralkodé politikai-tarsadalmi renddel
valé megegyezés iranyaba mutat, addig Ravasz kritikaja targyilagos, sokkold és
leleplez6, olyan, amelyre az egyhaztorténelem folyaman ritkan kertlt sor, és
amely nemcsak a cimzetteknek volt kellemetlen, de az egyhaz sem tudott vele
igazan mit kezdeni, ezért inkabb eljelentéktelenitette.””

Bereczky mellett Victor Janos munkassaga teremt olyan alapot, amely el&se-
alkalmazasa altal a kor egyhazi vezetése elfogadhatébba teszi a maga teologiai
elhajlasat sokak szamara. Victor Janos ,kivilrél befelé is munkalkodé kegye-
lem” tétele végigkisérte a szolgald egyhaz teoldgiai fejlédését, és el6kels helyet
foglal el annak hivatkozasi rendszerében, de masok is gyakran hivatkoztak ra,
mint a kor altalanosan elfogadott nagy felismerésére. E tétel igehirdetésbeli
applikacioit Bogardi Szabd Istvan szép szammal fedezi fel mar a megjelenésé-
nek évében irt prédikaciokban.!” Victor Janos megallapitja irasaban, hogy az

5> Fusti Molnar Szilveszter: Ecclesia sine macula et ruga — Donatist Factors among the Ecclesiological
Challenges for the Reformed Church of Hungary especially after 1989/ 90. Sérospatak Reformed Theo-
logical Academy, Sarospatak 2008, 154—155.

¢ Bereczky Albert: A magyar keresztyénség az, iij magyar dllamban. Budapest 1948, 141.

7 Uo. 38-41. Ld. még Fusti Molnar Szilveszter: 7 m. 154-155.

8 Fazakas Sandor: , Uy egyhaz felé?”, 185-187. (A do6lt betls kiemelés t6lem, S. J.)

2 Uo.

10 Bogardi Szabé Istvan: Egyhdzvezetés és teoldgia a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhazban 1948 és
1989 kizitt. Ethnica, Debrecen 1995, 70.
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1952-re kialakult kelet-eurépai békét és a Bereczky Albert pragai doktori avato-
jan tapasztalt ,kolcsonos kiengesztel6dést” nem a keresztyének valositottak
meg. A megbékélés pedig ,,rajtunk (ti. keresztyén egyhazakon) kivil muakédo
tényez6k gyumoleseként” jott 1étre, és ennek kévetkezményeként a keresztyén
egyhaznak meg kell vizsgalnia, hogy nem értékelte-e tévesen a szolgalatot, és-
pedig azt feltételezve,

»|--] hogy az Isten kegyelmébdl megujult ember automatice meg fogja teremni a
»11

[...] megujult élet gytimdlcseit.

Victor Janos azt juttatja esziinkbe ezutan, hogy Kalvin elutasitotta az azonna-
1i megszentelidést, majd pedig azt vizsgalja meg, az Ige és a kivulrdl érkezé meg-
Gjité hatasok miképpen viszonyulnak egymashoz. A kiilsé hatasok soraban a
marxizmus, szocializmus, a lenini imperializmus-kritika vagy a sztalini vezetés
alatt megvalosulé béke emberiségre gyakorolt és felemel6 (erkolesi) hatasait
emliti. Ezen hatasokat az Igén kiviili kegyelem-hordozd isteni beavatkozdsoknak tekin-
ti, amelyek kétségkivil megnyilvanulnak. Ezek a beavatkozasok valéjaban fi-
gyelmeztetések az egyhaz felé, hogy ne értékelje tdl igehirdetésének a hatasat.
Ugyanakkor figyelmeztetés abban a tekintetben is, hogy jelzi: Isten sokfélekép-
pen munkalkodik, ugyanaz az Ige pedig mas és mas formaban szoélalhat meg.
Kérdés tehat, hogy a keresztyén egyhaz miként végezze munkajat ezeknek fi-
gyelembevételével, és milyen iranyba kell tovabbindulnia. Victor azt javasolja,
hogy az egyhaz ne maradjon ,,idegen test” egy nép atalakulé életében, hanem
legyen szerves része az atalakulasnak.!?

A szolgdlé egyhaz teolégidjanak masik élharcosa Békefi Bens. O Krisztus
természetébdl igyekszik levezetni a szolgalé egyhaz teoldgiajanak megalapoza-
sat, s az engedelmesséog—szenvedés—szeretet fogalomharmasaval mutatja be Krisztus
diakonidjanak titkat. Krisztus engedelmeskedett az Atyanak. Engedelmességé-
bél fakadodan turelmesen kereste Atyja akaratinak megismerését és cselekvé-
sét.” A masodik fogalom — a szenvedés — az engedelmesség megtanulasanak
nagy lehet6sége Békefi latasaban, mivel az engedelmességet ,,még a Fiunak sem
lehetett masbol megtanulnia, csak azokbol, amiket szenvedett”.!"* Krisztus en-
gedelmessége pedig szolgalé engedelemesség, amelyben Isten szeretete mutat-
kozott meg. Az egyhaznak pedig a szolgald engedelmességben kell kévetnie
Krisztust, mert az altala megélt diakdnia Krisztus kiralysaganak ,,isteni rendje”.!®
Ez a diakénia pedig nem halaadasbol ered, nem is Krisztus valtsagara adott va-

11 Idézet Bogardi Szabé Istvan alapjan. Ld. Bogardi Szabo Istvan: 7 m. 75.

12 Bogardi Szabo Istvan: 2. . 78-79.

13 Ha Jézus Krisztus életét nézziik, amikor a f6ldon cselekedett, egyik legjellemzébb vona-
sa az a preciz figyelés, hogy mindezt az Atya akarata szerint cselekedje.” In: Békefi Bend:
Diakéniank, mint Jézus Krisztus diakénidjanak része. In: Reformatus Egyhiz 1951/18, 4.

14 Uo. 5.

15 Békefi Bené: Diakoniai feladatunk egyhazunk 4j helyzetében. In: Reformadtns Egybaz 1951/
16, 18.
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lasz és nem Kirisztus kévetése, hanem résuétel ag & diakonidjaban, azaz szenve-
déssel teli szolgalataban. Bz pedig oda vezet Békefi szerint, hogy ahogyan
Krisztus ,,belepusztult” szenvedésébe, ugy fog az egyhaz is ,,belepusztulni” a
diakonia végzésébe, mert végul ,,nem is lesz ra sziikség”.'* Hogy miért nem lesz
ra sziikség, azt barki konnyen kitalalhatja: a szocializmus altal olyan 4j vilag va-
l6sul meg, melyben a diakénia egyhazi megélése feleslegessé valik.

Bogardi Szabé Istvan arra hivja fel figyelmunket, hogy Békefi teologizalasa
valojaban kiallas a(z {géretes) szenvedés ,,keskeny utja” mellett és az egyhazve-
zetés sajat dontését legitimizalé kvazi-krisztologiai megalapozas.!” A szolgald
egyhaz ebben érte el teoldgiaja csicsat, s ezt kdvetéen tobbnyire mar csak az
addig megfogalmazott gondolatokat ismételték. Nem is volt szukség a tovabbi
artikulalasra, hiszen mas hang nem is szélalhatott meg. Némi magyarazkodast
az 1955-1956 kortli és szabadabb légkorben megszolaléd biralatok eredményez-
tek.'® E biralatok kozil megemlitjiik a budapesti lelkészek és teolégusok Hitval-
16 nyilatkozatat, Valyl Nagy Ervin Isten vagy tirténelerz cim@ tanulmanyat, Ravasz
Laszlé Memorandumat és a Megijuldsi Mozgalom programyat.”” Nem tekintjik at
ezeket egyenként, hiszen mar sokan megtették ezt, itt csupan azért utalunk ra-
juk, mert demonstrativ jellegtikb6l fakaddan kritikus hangot szolaltattak meg.

Mélyrehat6 biralatot fogalmaz meg a Megrjulasi Mozgalom programja. Megfo-
galmazoi felelevenitik a reformatus teologia hitvallasokban gyokerezd, de
ugyanakkor gyakorlatias jellegét, és ezt szembeallitjak az egyhazvezetés ,,Otletsze-
rd” teoldgiai kisérletével. Ez az 4j teoldgia — a torténelmi kalvinizmussal ellen-
tétben — az ,,engedmények” teologiaja, és tele van belsé ellentmondasokkal. Az
egyhazvezetés zeologia novdja

»[--] nem kilénboztetett Isten parancsold és megengedd akarata kozott, és gy
nem tudta Isten torvényébdl kimutatni, hogy mi a j6 és mi a rossz. Azt mondta
az 4j tanitas, hogy ami van: Isten akarata; ami pedig Isten akarata: az j6. Ami jo,
azt cselekedni és folytatni kell. Holott azt kellett volna mondania, hogy némely
esetben az Isten megenged$ akaratabdl kévetkezik, hogy a rosszat és a gonoszt
is folhasznalja gyermekei megaldzdsara, blntetésére és nevelésére, de ebbdl
semmi esetre sem szabad arra kdvetkeztetni, hogy ezzel Isten a rosszat j6va és a
gonoszsagot kévetend6vé tette. [...] [Azt a] tételt, hogy Krisztus a vilag Ura,
nem lehet ugy értelmezni, hogy minden vilagi tényezével, s6t Krisztus-ellenes

16 Békefi Bend: Diakdniai feladatunk egybhazunk iy helyzetében, 6.

17 Bogardi Szabé Istvan: z . 98.

18 Erre Bottyan Janos utal egy 1956-0s cikkében. Ld. Bottyan Janos: K&z6s utkeresésiink.
In: Reformtus Egyhdz 1956. okt. 15., 458—461.

19 Hitvall6 Nyilatkozat (Péasztor Janos, Molnar Miklos, Panczél Tivadar, Debreczeni Istvan,
Hegedis Lorant, Barczay Gyula, Szabé Zoltan, Németh Géza, Dizsery Sandor). In: Confessio
1989/2, 118-121. Valyi Nagy Ervin: Isten vagy torténelem. In: u6: Minden iddk peremeén. Eurdpai
Protestans Magyar Szabadegyetem, Budapest 1993, 43-57. Ravasz Laszlé: Vilogatott irdsok
1945—-1968. Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem, Bern 1988, 269-274. Ban Istvan (koz-
lésében): A Magyar Reformétus Egyhaz utja. In: Reformatns Egyhdz 1991/1, 4-10.
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tényezével feltétlen egyuttmunkalkodasra hivija az &véit. Ugyanis Isten elhiv a
vilagba, emberi egytittmunkalkodasra, ugyanakkor kihiv a vilaghdl és vilagfeletti
Orokség elnyerésére készit el6. [...| Krisztus kirdlyi uralmanak emlegetése hiaba-
valé volna a vilagra vonatkozdan, ha nem tennénk meg mindent, hogy Krisztus
megvallottan is Ur és kiraly legyen az egyéni életekben.”?

Ravasz Laszl6 fél évvel korabban készult Memoranduma szinte ugyanazokat a
biralatokat fogalmazza meg, mint amelyeket a Megrjuldsi Mozgalom Programja be-
vezets részében talalunk. O a nyugati keresztyénség tajékoztatasat célozza meg,
ezért a teologiai eltévelyedések biralata csupan a harmadik helyen all, melyet a
torténelmi helyzet bemutatasa és az egyhazvezetSk hatterének leirasa el6z meg.

Vilyi Nagy Ervin dolgozata a nyilvanos és rejtett zeoldgiai kintosbe biijtatott pre-
misszakrol rantja le a leplet. Szerinte egy teoldgiai rendszer helyett inkabb egy
,.kivilrél motivalt” dontéshalmazzal van dolgunk, és igy folytatja:

-] alig van kéziik az Trasbél vett, hit altali meggy6z6désekhez, hanem inkabb
utdlagos teoldgiai igazolast keresve alkotjak meg ezeket a premisszakat. |...]
[Ezeknek| nem-teoligiai jellegét viszonylag nehéz folismerni. A hangzas evangéliu-
mi, a szandék azonban félrevezetd, hamis. A bibliai igazsagtdl csupan hajszalnyira
térnek el, de éppen ez a minimalis eltérés, hangsulybeli kilonbség a veszélyes.”!

cse s

premisszajat is. A gyakran Istent a torténelemmel azgonosito teoldgiai elv olyan alap-
premissza, amelyben Isten ,,azonos a marxista torténet-fogalommal”. Az 4j tar-
sadalomban az egyhaz szerepe kimeril ,,az allampolgar kotelességei teljesitésé-
ben” valé el6ljarasban, igehirdetése legfontosabb célja pedig abban,

»|---], hogy az egyhdz szavara hallgaté embereket flkészitse az emlitett tettekre,
s igy engedelmes alattvalokként betagolja ket a politikai rendbe.”*

A kritika hangjat sikertlt elhallgattatni 1956 utan, de az egyhazvezetés sziik-
ségét érezte Ujra és Ujra visszatérni a kritikakban megfogalmazott témakra. Bi-
zonyitani akarta, hogy az allam és egyhaz egyiittmikodése nem az utdbbi fel-
szamolasat célozza meg, hanem inkabb ag dllam biztosit keretet azg egyhaz; megijuld-
sdnak.

Bartha Tibor megnyilatkozasai és irasai a konszolidalt szolgal6é egyhaz teo-
logiajat viszi tovabb, éspedig ugy, hogy a Valyi Nagy Ervin altal kimutatott a/-
kalmazott teoldgia moddszerét bevetve teologizalja meg az éppen aktualis politikai
és tarsadalmi témakat. A Megtérés Krisztushoz és a felebardthog cimG plspoki jelen-
tése a korszak Gsszes fontosabb teoldgiai tzenetét el6hozza.” Kérdéskorink

20 A Megujulasi Mozgalom Programja tébb mas teoldgiai elcsiszast is megfogalmaz az itt
megemlitetteken kivil. Ld. Ban Istvan (k6zlésében): 2 »z. 4-10.

2 Valyi Nagy Ervin: 7 m. 43.

2 Uo. 43-44.

23 Bartha Tibor: Megtérés Krisztushoz és a felebarathoz. In: Bartha Tibor: Ige, Egyhdz, Nép.
I-II. Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Irodajanak Sajtéosztalya, Budapest 1972, 95.
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szempontjabol azonban 1ényegesebbek a binbinatra és megtérésre vald felszolitasa és
a béke, valamint a tarsadalmi igagsdgossag témai.

Bartha Tibor a Keresztel$ Janos igehirdetésébdl kiindulva fejti ki a binbanat
és megtérés kotelezettségét a kor egyhaza szamara.

[Az egyhaz igehirdetésének] ,,egylitt kell jarnia a blinbanatra val6 felhivassal,
mindaddig amig folyamatban van a testet 6ltétt Igének és vele az elkézelitett Is-
ten orszaganak meghirdetése és felismerése.”*

Keresztel6 Janos prédikalasanak szocidletikai vonatkozasa ugyanugy kotele-
z6 a maban, azért, hogy ,,az ember emberhez val6 viszonya” megvaltozzék.
Azonban Bartha Tibor szerint e binbanat nem kovetheti a pietisztikus megha-
tarozast, s ezt igy indokolja:

»|Ez] a masik emberhez valé viszonytdl figgetlenitett moralizalassa és amorf
lelki élménnyé formalja 4t a blinbanatot és megtérést.”?

Ennek egyetlen kritériuma ,,az emberszeretet parancsanak betoltése”.

Bartha Tibor 1972-ben elmondott diszdoktori beszéde részben ujra felsorolja,
részben pedig tovabb fokozza a korabban bemutatott szolgalé egyhaz teologia-
janak témait, de ujdonsagként hat a kovetkezé kijelentése:

»A Krisztushoz valé megtérésnek egyiitt kell jarnia az emberhez valé megtérés-

sel.”?7

A kommunizmus bukasdig mind Bartha Tibor, mind kovetéi nagyjabol
ugyanazon kérdéseket és érvelést hozzak el6 ujra és ujra.?®

Mindenképpen latnunk kell, hogy e korszak, vagyis a vilaghaborat kévetd
megszallas és az 1989-es fordulat kozti id6 teoldgiai (par)beszéde szinte kizaro-
lagosan a szolgalat-teolégidban mutatkozik meg. Az ellenhang megszolalasa
nem engedélyezett. A szérvanyos egyhazi és teologiai publikdciékban

»|---] aranytalanul magas a szolgalé egyhaz teoldgiajat érinté frasoknak és hivat-

kozasoknak a szama, az egyhazkormanyzat teoldgiai jellegli megnyilvanulasai-

ban pedig szinte kizarolagos.”*

A kritika hangja csak a cafolatokbdl sejthetd, és azok megjelentetése sem
engedélyezett, igy a szolgald egyhaz teoretikusai, vagyis az egyhazvezetSk és

24 Bartha Tibor: 4. 7. 95.

2 Uo. 96-97.

26 Uo. 97.

27 Bartha Tibor: A keresztyén szolgalat ekkléziologiai 6sszefiiggései. In: Theoldgiai Szemle
1973/1, 7-12.

28 Hzek bemutatasat Bogardi Szabo Istvan doktori dolgozatiaban végigkovethetjik. Bogardi
is megallapitja, hogy a Bartha-korszak mar nem hoz relativ 4j teolégiai mondanivalét, csupan az
eddigieket varialja. Bogardi Szabé Istvan: 7 ». 121-167.

2 Bogardi Szab6 Istvan: . m. 66.
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azok a teologusok, akik publikalhaté nézeteket képviseltek, mono-teoldgiat
hoztak létre.

»|E diskurzus] politikai ambiciékbdl nétte ki magat, és nem a keresztyén hitel-
vekre alapoztak, hanem a ’szolgalat teoldgia’ politikai nyomasa alatt alkottak
meg,”

Miké6zben a hivatalos teoldgia az egyhaz tovabbélésének rendeli ala a teold-
gial megszolalasokat, és kompromisszumot kot a kommunista ellen6rzé hata-
lommal, teljesen kiszoritja az addig oly erés térténeti kalvinizmus hangjat.”!

»|Ezen idGszakot| végigkisérte egy tisztességtelen vitatkozds, a szonak abban az
értelmében, hogy az egyhazvezet6i megnyilatkozasok szintelentl utaltak az
Oket ért kritikara, de ezeket a kritikikat sohasem hoztak napvilagra.”>

A szolgalo egyhaz teoldgiaja biztositotta az Osszekapcsolodast az egyhaz és a
kommunista ideoldgia k6zott. A szolgalat zaszlaja alatt pedig egy szimbidzisban
¢l6 egyhaz és allamvezetés alakult ki: az egyhazvezetSk biztositottak a szocialis-
ta életstilus hivek kozotti propagalasat; a politikai elit pedig garantalta az egyha-
zi vezetSk pozicidjanak megerdsitését.”® A teoldgiai hattér egy erésen krisztolo-
gikus hangsullyal jelentkezik, amely valdjaban az egyhazi vezetés legitimalasat
szolgalja. De e teoldgia sohasem nyerte el a tobbség tamogatasat és egy szik
kor széleskorien propagalt nézete maradt. Hires propagaléja, Bartha Tibor sze-
rint eredeti ,,magyar teoldgia” jott létre.™* A szolgald egyhaz teoldgidjanak ki-
dolgozasa és rendszerbe val6 foglalasa elmaradt, de hosszura sikeredett torté-
netisége alatt befagyasztott szinte minden mas teoldgiai kezdeményezést.

A hangsulyos Ige(hirdetés)-teologia

A 1IIL vilaghaborat kévetéen az erdélyi kbzvéleményt elsGsorban a békeszer-
z6dések generalta Gj helyzet foglalta le. A | felszabaditott teriileteken” a kultura-
lis és vallasszabadsag csupan deklaraltan mikodott, s a habord utan bekovetke-

3 Fisti Molnar Szilvesztet: 4. m. 149.

31 Kocsis Elemér az 1983-ban megjelent Studia et Acta Ecclesiastica V. kotetében mutatta be a
kommunizmus alatti egyhaz harom korszakat: 1. Az eligazodas korszaka (1948-1958); 2. A
szolgal6 egyhdz utjan vald jaras megtanulasa (1958-1968); 3. A szolgilé egyhaz teologidja ki-
bontakozasanak kora (1968-1978). Ld. Bartha Tibor — Makkai Laszl6 (szerk.): Tanulmdnyok a
Magyarorszdgi Reformdtus Egybaz, Torténelmébdl 1968—1978. Studia et acta ecclesiastica . A Magyaror-
szagi Reformatus Egyhaz Zsinati Irodajanak Sajtosztalya, Budapest 1983, 563—602. Bogardi
Szabé Istvan arra mutat ra, hogy e korszakolast valéjaban a Magyar Reformatus Egyhdzban
végbement személyi valtozasokhoz lehet kétni, amely a hivatalos teolégiaban is megmutatko-
zott. Ld. Bogardi Szabé Istvan: 7. m. 23-24.

32 Uo. 66-67.

3 Fisti Molnar Szilveszter: 7 #. 156.

34 Bartha Tibor: Evangéliumi kélvinizmus. In: Reformadtus egyhiz 1982/34, 5. 98.
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zett nemzeti és megtorlé megnyilvanulasok félelmet keltettek.™> A tarsadalmi
jovokép egy széttort reménységbdl taplalkozott (ahogy bizonyos esetekben
mind a mai napig ebbdl taplalkozik), tételesen abbdl, hogy még talan visszafor-
dithaté minden, és a magyarsag djra egyetlen orszag hatarain belil élhet. Err6l
azonban egyre inkabb kidertlt, hogy nem a jarhato ut, és a nagyhatalmak j6in-
dulataba vetett bizalom a beletér6dés kozhangulatara valtott at. A habora utani
Ujjaszervez6désben a mindennapi élet megélése lett a prioritas, a nagyobb és el-
vontabb, tehat halaszthaté kérdésekrol inkabb nem beszéltek, vagy azért, mert
elkertilték a figyelmet, vagy, mert azoknak nem volt perspektivéja.

Az egyhazvezetés és a teoldgial tanari kar érzékeny odafigyeléssel probalta
Osszeszedni és Ujjaszervezni a megmaradt nyajat. Egyfajta pragmatista élet-
szemlélet alakult ki, amely a kommunizmus meger6sodéséig szinte minden
egyhazi megnyilvanulasban tetten érhet6.’¢ Az otthonteremtés, megélhetés és
tovabbélés kérdései keriiltek el6térbe, és a teoldgia is ezekre koncentralt. Ami a
mult kapesan kimondhaté volt, arrél inkabb nem beszéltek. Vagy ha mégis, ak-
kor azt identitaserdsité elemekkel flszerezett megszolalasokban tették. Vasar-
helyi Janos puspok a kerileti kozgytlés el6tt igy fogalmazott:

A torténelem itélészéke el6tt nem kell szégyenkezniink. A fundamentumrél
soha le nem tértiink, hanem mindenkor és mindenekben Isten rendelését tartot-

tuk irdnyadénak. Ezért nem hajlottunk el az igaz atrdl se a roman-, se a zsid6-
kérdésben [...].77

Ugyanakkor hangsulyozta az egyhazak aldzatos bunbanat-gyakorlasanak
fontossagat. Ezt azonban nem lehet csupan altalanossagban gyakorolni, s a
roman vagy a magyar nép buneire valé hivatkozassal elsikkasztani, hanem a
blnbanat kapcsan ,,6nmagunkra kell gondolnunk™. A binbdnat és megtérés az
alaphangja Imre Lajos és Tavaszy Sandor ezid6tajt sziletett iranymutaté cikkei-

% Az 4j kormany 1945. marcius 6-an alakul Groza Péter (Petru Groza) dévai tigyvéd elnok-
letével, aki felé az egyhaz is nagyobb bizalmat taplalt, hiszen egykor a szaszvarosi Kuun-
kollégium diakja volt. Bizalommal fogadta a szovijet vezetés is, és rabizta Eszak-Erdély admi-
nisztralasat. Az ekkortajt tapasztalt atrocitasok kapcsan tudni kell, hogy ezek nem ,,valldsellenes
jellegi”-ek voltak, hanem inkabb a ,fasizmus megtérésére iranyul”-tak. Balogh Sindor: A
Groza-kormany nemzetiségi politikajanak torténetébdl (1945-1946). In: Racz Istvan (szerk.):
Tanulmanyok Erdély tirténetérdl. Csokonai Kiad6, Debrecen 1988, 181-188. Nagy Géza: .4 Kolozs-
vari Reformdtus Theologiai Fakultas torténete. Exdélyi Reformatus Egyhdzkertlet, Kolozsvar 1995,
287.

3 Vasarhelyi Janos pispoki kétleveleibdl vilagosan kitlnik ez a kértltekinté pragmatizmus,
amely az egyhaz életének djraszervezését célozza meg. L.d. A Reformatus Szemle 1946-os és
kovetkez6 szamait. Dr. Kozma Zsolt professzor ur szobeli korszak-lefrisaban ugyanezt a
pragmatista viszonyulast erésitette meg 2013 marciusaban.

37 Vasarhelyi Janos 1947. julius 5-i puspoki jelentésébdl idézi Nagy Géza. In: Nagy Géza:
7. m. 288.
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nek is.® Tavaszy megallapitja, hogy az ember kegyelemre és blinbocsanatra
szorult, és csak a kegyelemben és binbocsanatban élve lehet boldog, illetve
szabad. Az ujra jelentkezé Trianon utani identitasb6l fakadoé kisebbségi 1étérzés
teologiai ellensilyozasa ez, s a kizdrtsag—bezdrtsag érzésével szemben az igazi sza-
badsdg perspektivdjat mutatja meg. A szabadsig megtapasztalasa pedig a hittel
kezdédik, a teoldgia feladata pedig annak keresése, hogy miként maradjon Isten
»az egyedili tényez6” az ember életében.”

A kommunizmus bek6szontével Gjra mas kérdések kertiltek el6térbe. Ezek-
nek tudomanyos feltarasa még varat magara. Annyi azonban bizonyos, hogy
mar a habora utani évtizedben az igebirdetés lett a teologiai f6téma. Részben
azért, mert az Ige-feoldgia alapjai mar régen alltak és kézenfekvds volt arra épit-
kezni, masrészt azért, mert a kommunizmus vaskezében a teologia kiszorult az
életbdl és a templom falai kozott, a prédikacioban nyilvanulhatott meg szaba-
dabban. Az igehirdetésen kiviil tobbnyire akadalyoztak az egyhaz tobbi élette-
vékenységét. A kommunista allamhatalom fokozatosan lehetetlenitette el és
kényszeritette leépiilésre a presbiterképzés, katekézis, ifjasagi misszio, diakonia
stb. gyakorlasat. A kozosségi élet kérdéseirdl pedig veszélyes volt beszélni, s igy
lehetetlenné valt a k6zosségi kérdések etikai vizsgalata. Amirdl beszélni lehetett,
az egy 1d6i sikon ativels, aktualis kérdésektdl mentes etika volt, amely éppen
azért, mert nélkilozte az aktualitast, nem lehetett atiité, nem orvendhetett nagy
érdeklédésnek. Emellett az allamhatalom altal propagalt béke-korszak teologiai
propagandaja volt.

Ha az erdélyi reformatus teoldgiai irodalom egyetlen kommunizmus alatt
megjelend szaklapjat, a Reformidtus Szemlét lapozgatjuk, azt latjuk, hogy a béke-
konferenciak beszamoldi rendszeresen helyet kaptak ebben, akarcsak az allam-
vezetés altal elvart beszamolok és propaganda-jellegli tudodsitasok, de ezzel
egyidében igyekezett arra, hogy egyedulallésagaban, tudomanyos szinvonalban
¢és a gyulekezeti igényekre koncentralva ,,betéltse az 1945 el6tti id6k szamos
gytlekezeti és mas egyhazi lapjanak feladatat”.*

Az 1969-t61 kiadott Gyiilekezeti Melléklet megjelentetésének célja a gytilekezeti
igényekre valé fokozottabb odafigyelés volt. Ezt a célt azonban a folyamatos
késések és a cenzura piros tintas kihuzasai miatt nem tudta betdlteni, s inkabb
»alpotlékként jelent meg”. Tékés Istvan igy tekint vissza erre a korszakra:

»A cenzira gondosan vigyazott arra, nehogy olyan koézlemények, tajékoztata-
sok, értékelések lassanak napvilagot, amelyek akar a gytilekezeti élet tevékenysé-
gét, akar annak megelevenitését céloztak volna. Széba sem johetett pl. egy-egy
ifjusagi bibliakori program bemutatisa, a presbiteri talalkozok igénylése, a gyu-

3 Imre Lajos: Egyhdzunk Szervezete és a demokricia eszméje. In: Reformtus Szemle 1945,
(8-12) 8. Ué: Egyhazunk munkajanak jelen feladatai. In: Reformuitus Szemle 1945, (52-54.) 52.
Tavaszy Sandor: Id6ben lenni és hitben élni. In: Reformitus Szemle 1945, (114-116.) 114.

3 Tavaszy Sandor: 7 m. 114.

40 Tékés Istvan: A Romdniai Magyar Reformitus Egyhazy Elete 1944—1989. Magyarsagkutaté In-
tézet, Budapest 1990, 212.
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lekezetek aldozatkészségét tikr6z8 adatkozlések, a misszidi lelkilet ébresztésére
vigyaz6 elmélkedések stb.!

A Reformatus Szemle szerkesztése nemcsak az allamhatalom ,,jovoltabol” le-
hetetlenilt el. Ehhez egyhazon belili tényez6k is hozzajarultak. Mar az allami
cenzor ,korrektaraja” el6tt kilon egyhazi vizsgalat igyekezett kiszlirni a
folyéirabdl az ,,oda nem ill6” tartalmat. Az atjavitott vagy atjavitasra visszakul-
dott cikkekrdl nem lehetett pontosan megallapitani, hogy az a belsé egyhazi
cenzura vagy pedig az allami hivatalok sziréjén akadtak-e fenn. A visszautasi-
tott vagy a szerz$ altal a modositasok sokasaga miatt szinte alig felismerhetd
cikkek kilon kutatast is megérnének. Tékés Istvan ennek tulajdonitja, hogy
ezen publikalasi procedurak miatt sokan nem vallaltak sem a cikkirast, sem a
munkatarsi k6zosséget. A belsé és kiilsé cenzorok szelekciés munkajaban min-
den arra tekintett, hogy semmi se zavarja meg a szocializmus békés épitését.

»Egy-egy nyomdaterméknek az értéke att6l fiigedtt, hogy szerzéje egyrészt mi-
lyen témat valasztott, s masrészt miképpen volt képes ugy fogalmazni, hogy a
cenzor ne lasson 6sszetitkdzést az Ige és a tarsadalmi kérilmények kozott. |...]
Ugyanazt a dolgot mas és mas fogalmazassal lehetett el6adni. Az egyik elfogad-
haté volt, mig a masik (jollehet ugyanazt tartalmazta) visszautasitandé.”*?

Voltak megengedhetetlen fogalmak, mint pl. a szérvanymagyarsag, halal
utani {télet, de e helyett lehetett beszélni a ,,hivék diaszporajardl” vagy az ,,esz-
katologikus {téletr6]”.

Tokés Istvan az 1944-1989 kozotti erdélyi reformatus egyhaz életérdl irt
egyhaztorténeti monografiajaban kozli a korszak egyhazi sajtotermékeinek lista-
jat is.¥ Ebbdl vilagossa valik, hogy a konyvkiadas az 1960-as évekkel kezd6d6-
en rendkivili médon 6sszezsugorodott. A cenzura természetesen ebben is sze-
repet jatszott.

»[A cenzor| kettézott elévigyazatossaggal jart el. Biztonsag kedvéért a mar
nyomdailag kiszedett széveget is tjabb ellenérzésre kellett terjeszteni a nyomas
elétt. Késébb egy harmadik ellendrzés kovetkezett.”*

Ez a ,harmadik ellen6rzés” a terjesztés engedélyeztetése volt. Tény, hogy a
tulburjanzott évatossag kévetkeztében rendkivili médon lanyhult a publikaciés
kedv.

A relativ szabadon végezhet6 igehirdetés kortli kérdések tisztazasara a kom-
munizmus bekoszontével igen nagy igény mutatkozott. Kozma Zsolt az Ige-
teologia dominanciajara hivja fel a figyelmet:

1 TEkés Istvan: 7. m. 212-213.
42 Uo. 215.

43 Uo. 207-208.

4 Uo. 216.
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»Ragaszkodasunk az Ige teoldgidjahoz f6ként két sikon észlelhetd, ez az egye-
dili folydiratunknak, a Reformitus Szemlinek a kézleményei alapjan mérhetd le.
Egyfel6l a homiletikai gondolkodasban. A teoldgiai tanirok mar a harmincas
években wvallottak a textus prioritdsit minden massal, még egy altalanos
biblicitassal szemben is, s az Gj tanari nemzedék minden tagja még inkabb pon-
tositotta ezt a homiletikai elvet. Jé szandéku torekvéseikben még a textus bal-
vanyozasanak a hatdrit is suroltak, dgyhogy nalunk ezekben az években egy-egy
kotetlenebb egyhazi beszéd homiletikai eretnekségnek szamitott. A Reformdtus
Szemle hasabjain a szerkesztOk prioritasban részesitették a homiletikai vonatko-
zasu kézleményeket, ugyhogy ez a folydiratunk egy panhomiletika férumava
valt. [...] Masfeldl a teologiai tanarok katedraikon és publikdciéikban mintegy
frontot alkottak a bultmanni egzisztencialista irismagyardzat és mitologiatlanitas
ellen. Lehet, hogy ez fantomharc volt, mert nalunk senki sem akart mitologiat-
lanitani, lehet, hogy tilzasok is torténtek, de becsiilntink kell a szandékot, mely
az Irds torténetiségének a védelmével magat az Irast, Isten Igéjének rank ha-

gyott formajat akarta megSrizni.”*

Tokés Istvan szerint kétségtelen, hogy 1945 utan a ,,sztinet nélkili kiizdelem
az clegyitetlen igehirdetés megujitasaért valdban létezett”, a ,homiletika-
elméleti kérdésekre” nagyobb hangsulyt fektettek, az e témaban kézolt tanul-
manyok hangsulya igen jelent6s.*® Kozma Zsolt szébeli kézlése szerint az Ige-
szerség ¢s az igehirdetésben vald hasznosithatésag lett a mércéje minden tu-
domanyos teoldgiai munkanak. Mas szempontok ritkan jutottak szohoz.

Ellehetetlentilé megbocsatas-teoldgia

A 1L vilaghaboruat kovets évtizedben, mikézben Nyugaton a multfeldolgo-
zas témakore kezd teret hoditani, a magyar teoldgiai diskurzus mind az anyaor-
szagban, mind Erdélyben a politikai rendszer foglya lett, részben a cenzurazas
soran kiszoritott tartalmak és szerz6k, részben a publikalas demotivalasa, illetve
részben a hivatalosan propagalt szolgalé egyhaz teoldgidja miatt, részben pedig
a kialakul6 panhomiletika dominanciajabél fakaddan. Ernst Troeltsch és
Richard Niebuhr mutattak ra arra, hogy a teoldgiai hangsulyok rendszerint a
kontextusbél fakadé alaptémakbol nének ki Igy a teoldgiai hangstlyok kultu-

4 Kozma Zsolt: A kolozsvari reformatus teolégia lelki-szellemi arcéle. In: U6: Onagonossig
és kitldetés. Exdélyi Reformatus Egyhazkerilet, Kolozsvar 2001, (115-130.) 122.

46 T8kés Istvan: 7. m. 217.

47 Ernst Troeltsch hangsutlyozta azt, hogy a szocialis és torténelmi faktorok befolyast gyako-
rolnak az egyén vallasos életére. Ld. Ernst Troeltsch: Die Soziallebren der christlichen Kirchen und
Gruppen. J. C. B. Mohr, Tubingen 1912. Niebuhr értelmezésében a kultdra altal megcélzott ér-
tékeket mindig konkrétumokban és lathaté formaban kell keresniink. Az egyhaznak pedig sza-
molnia kell a lathat6 értékekkel (kultaraval), azaz a f6ldi dimenziéval, Isten orszaganak polga-
raként pedig szamolnia kell a mennyei dimenziéval is. E kett6 egymas elleni kijatszasa
ugyanakkora tévedés, mint elfelejteni a ketté koézotti dinamikus egymadsrahatast. Niebuhr, H.
Richard: Christ and Culture. Harper Colophon Books, New York 1951. Ld. tovabba Simon Ja-
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ralis beagyazottsaguk miatt lesznek megoldasi kisérletek egy adott kor és adott
kultdara alapkérdéseire. Természetesen ez nem jelenti azt, hogy csupan a kulta-
rahoz idomulé jelleget kell latnunk a teolégiaban, hanem a kérdezés maga lehet
a megélésekbdl kindvé hangsuly eredménye, éspedig ugy, hogy kézben az Ige
alapjan keresiink valaszokat. Niebuhr arra mutat ra kivaldan, hogy errél nem
szabad sem megfeledkezniink, sem ezt a jelleget relativizalnunk.

Az igehirdetésre koncentral6 erdélyi hangsuly a kontextusbol nétt ki, az eb-
bdl fakadé elényokkel és hatranyokkal. Az Gjreformatori iranyzat alapjain allo
teologiai diskurzus kénnyen és ismereteim szerint ellenhangoktdl mentesen ha-
ladt tovabb egy meger6sodott Ige-teologia altal a panhomiletika iranyaba,
amelyben az igeszertség lesz a legfébb kritérium.

Ha a jelenlegi megbocsatas-etikai megszolalasokat vizsgaljuk, azt latjuk,
hogy ezekben a multfeldolgozas, a megbanas, a megtérés vagy beismerés gon-
dolata rendszerint fontos helyet foglal el, éspedig gy, mint amelyek a megbo-
csatas-premisszai, kiindulépontjai, illetve el6feltételei.*® Abban a magyarorszagi
kontextusban, ahol t6bbsz6r is megismétlédott a blinbanat teoldgiai kisiklatasa,
nehezen volt elképzelheté a hozza kapcsolédd teoldgiai kérdések tovabbgon-
dolasa. A binbanat, a megbanas olyan teoldgiai fogalomma lett ,,a béke tudv-
korszakaban”, amely legalizalta a fennall6 rendszert. A felkinalt médon nehe-
zen emésztheté koézosségl és egyéni blinbanat pedig elrontotta a biinbanatra
telszolitottak gyomrat. Nem véletlen, hogy az 1955-56-0s szabadabb leveg6-
ben megszolalé kritika egyik f6 célja a buUnbanat fogalmi tisztazasa volt.
Fazakas Sandor helyesen allapitja meg, hogy a btinbanat kérdéskore tutk6zo-
pont lett két teoldgiai iranyvonal kozott, éspedig a szolgalat-teoldgia propaga-
161, valamint a torténelmi kalvinizmus képvisel6i kozott.* Ez abbol is latszik,
hogy a relativ r6vid ideig terjesztheté korrekcids allasfoglalasok évtizedekig tar-
t6 magyarazkodast valtottak ki.

A haborut kovet6 szabadsag tdl révid ideig tartott ahhoz, hogy a multfel-
dolgozas igénye k6zosségi témaként fogalmazddott volna meg. A nyugati vilag
tapasztalatabol azt latjuk, hogy a multfeldolgozas iranti igény megjelenéséhez
id6beli eltavolodas sziikséges a traumatikus eseményektdl. Nalunk a haboru és
békekotések kovetkeztében atélt traumak alig enyhiilhettek és maris egy tjabb
traumasorozat vette kezdetét a kommunizmus bekészontével. Az a relativ r6-
vid id6 sem volt elég a multfeldolgozas kéz6sségl tematizalasahoz, amely alatt

nos: Kapcsolati perspektivak az ,,egyhdz és vilag” talalkozasaban. Richard Niebuhr és John
Howard Yoder ekléziolégidinak divergencidja. In: Studia Doctorum Theologiae Protestantis 2010/1.,
219-242.

4 Swinburne, Richard: Responsibility and Atonement. Clarendon Press, Oxford 1989, 85-89.
Worthington, I. Everett: The pyramid model of Forgiveness: Some Interdisciplinary
Speculations about Unforgiveness and the Promotion of Forgiveness. In: Worthington, L.
Everett (Ed.): Dimensions of Forgiveness. Psychological Research & Theological Perspective. 'Templeton
Foundation Press, London 1998, 107-138. Brooks, Roy L.: Atonement and Forgiveness: A New
Model for Black Reparation. University of California Press, Los Angeles 2000.

# Fazakas Sandor: ,Uj egyhiz felé?”, 181-189.



428 THEOLOGIA SYSTEMATICA

megszilardult a szocialista allamhatalom a vasfiiggonyon innen. Nalunk a sebek
tal mélyek voltak, az id6é pedig tdl révidnek bizonyult. Nemcsak a habord kel-
tette sebek, de méginkdbb a békeszerzédések kovetkeztében eléalld régi-uj
helyzet okozta sebek gydgyulasa igényelt volna még tobb idét. Az Gjabb sebek,
a rehabilitacié elmaradasa, tovabba a kommunizmus keltette 1égkor tette lehe-
tetlenné a multfeldolgozas kérdéskorét. A szabadsag és emberi méltosag meg-
nyirbalasanak hatarain belil lehetetlen (vagy szinte lehetetlen?) volt megbocsa-
tasrol beszélni.

Az erdélyi reformatus teologia ,,megmaradt az athagyomanyozott ujrefor-
matori teoldgia vonalan” >’ E kézegben az igehirdetés lett a cenzura szamara
lehet6leg athallasoktol mentes exegetikai, biblika-teologiai, rendszeres teologiai
és egyhaztorténeti megszolalasok végsé mércéjévé.>! A nem kozvetlenil igehir-
detésre néz3 munka szinte értelmetlen vallalkozasnak mingsil. Tgy a multfel-
dolgozas elvont és nehéz kérdéskore tovabbtolodott.

Ennek kapcsan azt is latnunk kell, hogy abban a kontextusban, ahova az 4j
szocialista rendszer elhozta a békét, mar nem igény sem a békesség munkalasa,
sem a megbocsatas el6segitése, kilondsen nem az egyhaz részérdl, hiszen két-
ezer éves torténete soran azt nem sikertlt megvaldsitania, amelyet a szocializ-
mus mindossze tiz év leforgasa alatt viragoztatott fel Kelet-Eurépa népei sza-
mara.>? Az egyhaz békéltet6i szolgalata nem lehet tobb ebben a kézegben, mint
ennek alazatos elismerése. A szocialista rezsim megteremtette azt a kontextust,
amelyben a multfeldolgozas helyét a gollektiv amnézia, a megbocsatas elGsegité-
sének faradsagos munkajat pedig a meghirdetett ,,béke korszaka” valtotta fel.

Osszegzés

A fentickben a magyar és sajatosan reformatus teologia és egyhazi kozélet
megbocsatasethoszat tekintettitk at. A nyomtatott szakirodalom mélységes hall-
gatasa el6szor meglepének, kés6bb inkabb gyantsnak tlnt, hiszen a vasfiiggdny
mogotti, negyvenéves ,,pusztai’ izolaltsigunk nem lehet magyarazat mindenre. A
kérdés Osszefliggéseinek attekintése utan mar értheté volt a téma mell6zése, és
valaszok sziilettek a ,,magyar csend” miértjére. Ennek okat nem csupan elszige-

0 Kozma Zsolt: 7. . 122.

51 Szembetling, hogy Fazakas Sandor ehhez hasonl6 teolégia-fejlédésrol ir magyarorszagi vo-
natkozasban: ,,A mélyrehat6 teolégiai vizsgalédast nagymértékben gatolja az a fajta teoldgiai re-
dukcionizmus, amely a rendszerkonform teologizalas (keskeny ut, szolgalé egyhaz, béketeoldgia
stb.) egyeduralmanak idején alakult ki és ma is érezteti hatasat. Ennek értelmében csak annak a
teologiai munkanak és felkésziiltségnek van értéke, amely kézvetlenil segiti a lelkipasztor gyakor-
lati-gytlekezeti szolgalatat (a homiletikai, katekétikai, lelkigondozoi mesterfogdsok értelmében), vagy
amely a tudomanyos mihely csendességében nem vonja, illetve nem haragitja magara a kézvélemény
figyelmét kozvetlen tarsadalomkritikai konzekvencidival.” Fazakas Sandor: Emlékezés és megbékélés.
A millttal vald szembesiilés egyhazi és teoldgiai kritérinmai. Kalvin Kiad6, Budapest 2004, 15.

52 I.d. a mar el6bb elmondottakat Bereczky Albert diszdoktorra avatasa kapcsan.
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teltségiinkben fedezhetjiik fel, hanem az elszigeteltségtinkbdl, illetve a kommu-
nista-szocialista mili6b6l fakadé teolégiank sajatos kérdésfelvetéseiben is.

Az 1989-es valtozasok utan kilondsen nagy igény mutatkozik a multtal valo
szembenézésre, annak feldolgozasara. Ezt az igényt inkabb a fiatalabb nemze-
dék taplalja, mint a ,,pusztai” létet megélt generaciok. Pszicholdgiai kutatasok-
boél tudjuk, hogy amig nincs lehetéség a sérelem kimondasara, addig rendsze-
rint nem sziletik meg a megbocsatani akaras sem, azaz mar elsé fazisaban
ellehetetlentil a megbocsatas folyamata.>

Remélem, hogy ez a tanulmany lenduletet ad tallépni néhany megtorpana-
son, tovabba segitséget nyujt az eddig figyelmen kiviil hagyott kérdések megfo-
galmazasahoz, a valaszok kereséséhez, s ezaltal a megbocsatas és a bocsanat
egyéni és k6zOsségl megtapasztalasahoz.
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