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The first from the altogether three parts essay offers an analysis of the structure and
inner logical dynamism of the Heidelberg Catechism, the symbolic document of the Re-
formed church. The analysis demonstrates in a series of four concentric circles, how
each of these represents a certain historically verifiable perception of the Christian faith.
The first and one represents an individualistic approach, understood as the key concept
of the then beginning modernity, based on the sotetiological logic of #y sin, 7y salvation
and zy gratefulness. The second one introduces the essence of the theological “correc-
tion” by the Reformation, emphasising grace and faith as the determining factors. The
third one is the Apostolic Creed with its clear Trinitarian, ie. theological and ontological
structure. The fourth one is a simple presentation of the core of the holy history, the
Christ-event. The paper understands the Catechism as a grandiose attempt to lead the
individually centred man back to God on a road beginning from the first and outermost
circle to the last one, so to say to the feet of Christ.

As the greatest part of the Reformed hymn book follows in its structure the
Catechism, a statistical analysis can be made comparing the number of questions re-
spectively that of the hymns belonging to the main theological themes. The outcome of
the analysis is that the hymns in the hymn book increase in number as we approach
from outside towards the centre, the innermost circle (the span is from a minimum one
hymn to one question to a maximum of more than 10 hymns to one question). This is
understood by the author of the article as the consequence of a congenial theological
instinct, due to which we may speak of a Hezdelbergian hymmn book.

The third part of the paper seeks to compare the statistical data in the material of the
hymn book with its usage in current church practice. Although no empirical research in
this field has been conducted, a fundamental and shocking statement can be made based
on the experience of anybody who is familiar with the current practice of the church:
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hymns belonging to the outermost circle are by far the most “popular” ones, ie. the
hymns expressing the most individualistic approach to Christian faith. This means that
while the dynamism of the hymn book itself follows the structure of the Catechism, its
practical use goes in the diametrically opposite direction: it leads away from the centre to
the outer circles. Thereby we must speak about an anzi-Hezdelbergian usage of a Heidelbergian
hymmn book.

Keywords: the structure of the Heidelberg Catechism, Hungarian Reformed Hymn
Book, anti-Heidelbergian usage of a Heidelbergian hymn book.

Eléadésomban hérom témér6l szeretnék beszélni: a Heidelberi Katé (HK)
szerkezetérdl, azutan arrdl, hogy ez miként érvényestul az 1948-as
Enekeskonyv struktdrajaban, és végil ennek az Enekeskényvnek a tényleges
hasznalatarol. Eloljaréban annyit jegyeznék meg, hogy az el6adasban a katé
most elkésziilt, 4j forditasat fogom hasznalni; ugyanakkor nem tamaszkodom a
Fekete Karoly altal irt kommentarra, amelyet még nem volt lehet6ségem atta-
nulmanyozni, és azt hiszem egyébként, hogy a harom jelzett témabdl az els6t
éppen csak érinti, a masik kettével pedig természetesen nem foglalkozik.

I. A Heidelbergi Katé szerkezete

A magyar reformatussag legfontosabb hitvallasi irataval, a HK-val kapcsolat-
ban alapvetd, a konfirmandusoknak is tanitott tény, hogy ez harom részre tago-
l6dik, amelyet maga a Heidelbergi Katé 2. kérdése is mintegy ,,tartalomjegyzék-
ként” szogez le. Ahhoz, hogy boldogul élhessek és halhassak a Kirisztusban
elnyerheté vigasztalassal, harom dolgot kell tudnom: 1. milyen sulyos az én bu-
ném és nyomorusagom; 2. miképpen szabadit meg Isten a bunbdl és nyomora-
sagbol; 3. és milyen halaval tartozom Istennek a szabaditasért. Ebben a szerke-
zetben altalaban a harom nagy teoldgiai téma megnevezését szoktuk fontosnak
tartani: bin — szabadulas — hala. Ennek a harmas felosztasnak nyilvanvaléan van
bibliai megalapozottsaga; gondoljunk kiléndsen az 50. zsoltarra. Az sem vonha-
t6 kétségbe, hogy lehetséges — bar természetesen nem egyedli, s6t a reformacié
koranak mas hitvallasaiban sem hasznalatos — felosztasa ez a keresztyén hittani-
tasnak.

Van azonban ennek a mondatnak egy masik, legalabb ilyen fontos jellemzé-
je: az ,,-m” birtokjelek a szavak végén. Merthogy a széveg azt mondja, hogy
mindez énvelem torténik. Nem altaldban az emberrel, hanem veler, egyes szam
elsé személyben. Ugyanis ez a kiindulépont. Hiszen mar a , tartalomjegyzék”
el6tti legelsé kérdésben, az egész katé tulajdonképpeni targyanak megnevezé-
sében is ezzel talalkozunk: Mi életedben és halalodban egyetlen vigasztalasod?
Neked, individualisan. Ez a kiindulépont elég kinos a kommentatorok szamara.
Meg is probaljak kimagyarazni. Gyakran utalnak arra, hogy mit ir a katé — ma-
sutt, késébb. Ez azonban nem érvényteleniti azt, ami itt és éppen az elsé két
kérdésben jelenik meg.
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E rész értelmezését egy igen elterjedt, mas vonatkozasban is gyakori tévedés
is befolyasolja. Altaldban azzal a ,,vaddal” szemben szoktik védelmezni a katét,
mintha az antropocentrikus lenne. Itt azonban nem antropocentrizmusrol, ha-
nem inviduum-kézpontisagrol van szo. A ketté kézott nagyon nagy a kulénb-
ség. Antropocentrikusak az antik gérégok voltak: az ember, az emberi jelenség
érdekelte Sket szenvedélyesen, s6t ahhoz, annak alapjan mértek minden mast.
Hogyan is irja Szophoklész?

Sok van, mi csoddlatos,

de az embernél nincs semmi csoddlatosabb,
O az, ki a sziirke tengeren dtkél,

A téli vibarban

Orvénylé habofkon,

S Gaidt a magasztos istenndt

ZLaklatia a meg-megijnlot

Evrdl évre az imbolygd ekevassal,
Folszdantva lovival a foldet.!

Ez antropocentrikussag. Az individuum-kézpontisag mas. Azzal Nyugaton ta-
lalkozunk: el6szor Augusztinusznal, akit — dgymond — semmi mas nem érdekel,
mint Isten és az 6 lelkének kapcsolata. Nyilvanvalo és kimagyarazhatatlan tehat,
hogy a Heidelbergi Katé ez utobbi 6rékose. Kiinduldpontja szintiszta individuum-
kézpontusag. Ahogy az egész nyugati kultira djkoraé. Arrél az individuum-
kézpontu vilagfelfogasrdl van sz6, amely levaltotta a kézépkor Isten-kézpontu fel-
fogasat. Arrdl az individualizmusrol, amely gyonyoriséges és szornylséges jelensé-
geket produkalt a reneszansz vilagaban: zsenialis mtvészeket, szornyeteg, kalandor
zsoldosvezéreket és fejedelmeket. Michelangelot meg Tizianot és Cesare Borgiat
meg Machiavellit. Es arrél az individuum-kézpontisagrol van szé, amely zsenialis
filozofiai megalapozast, illetve bizonyos értelemben betetézédést nyert Descartes-
ban, aki minden ismeret alapjava tette az ¢gdt, szemben a korabbival, a #heosgszal.

A HK nem fogalmazdédhatott volna meg egy-két évszazaddal korabban,
csak akkor, az Gjkor termékeként, s a kiindulépont az emberi EN. Ez hatirozza
meg a katé szerkezetét. Igen, az els6 szinten. Innen azonban tovabb kell 1ép-
nunk, ha annak mélyére akarunk hatolni. Mivel a szerkezet tovabbi rétegeit is
megproébaljuk kibontani, hogy ezzel az eléadas masodik részét is el6készitsiik,
célszert és szemléletes, ha felirom a tablara, hogy hany kérdés tartozik a szer-
kezet egyes szintjeihez, illetve témaihoz.

Itt eloljaroban meg kell jegyeznem, hogy a HK — masodik kiadastol kezdve —
129 kérdését kiilonbozoképpen osztottak részekre az idék soran. Egyrészt be-
osztottak 52 urnapjara, aminek nyilvanvaléan kateketikai okai voltak és kevés ko-
ze van a katé {réinak eredeti tartalmi szandékaihoz. Masrészt a katét fejezetekre is
bontottak. Bar vannak kisebb eltérések kilénb6z6 kiadasok ilyen fejezetre bon-

! Szophoklész: Antigoné. (Szophoklész: Antigoné. Oidipusg kirdly. Ford. Trencsényi Waldapfel
Imre. Talentum Kiad6, Budapest 1999.)
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tasai kozott, a szOveg annyira vilagos és logikus, hogy lényeges eltérésrél nemigen
lehet beszélni. Igy megtehetem, hogy — elévételezve a 1948-as énekeskonyy 19
fejezetcimét — eszerint beszéljek az egyes tartalmi egységekrdl. Az ettSl valo elté-
rést a megfelelé helyen kuloén fogom jelezni, és majd feltintetem abban a nagy
tablazatban, amely a katé teljes szerkezetét hivatott bemutatni.

Ha tehat az els6, a 6 szerkezetet nézzik, azt latjuk, hogy 12 kérdés tartozik a
nyomoruisag témajahoz, 73 a megvaltaséhoz és 42 a halaéhoz. A kévetkezd, fon-
tos megfigyelésiink az lehet, hogy a masodik — a harombdl a legfontosabb és a
legb6vebb — téma az, amely maga is egyértelmd, szigora belsé szerkezettel bir.
Oly médon, hogy szintén harom részre tagolodik: az elsé ebbdl — itt Gsszevonok
két fejezetcimet — az ember megvaltasarol és az igaz hitrdl szol; ehhez tartozik 12
kérdés. A masodik pedig a Credo, az Apostoli Hitvallas magyarazata 34 kérdés-
ben. Ezt koveti egy harmadik rész, a kegyelembdl hit altal valé6 megigazulasrol 6
kérdésben, amelyhez csatlakozik a sakramentumokrdl szol6 rész, amelyrol 21
kérdés szol. Ezt a szerkezetet nézve hamar foltinhet, hogy a kozos keresztyén
hit alapjanak, a Credénak kifejtését mintegy koriilveszi, keretbe foglalja két olyan
téma, amelyben a reformacié koranak legfontosabb teoldgiai hangsulya jelenik
meg: a megvaltas és hit, illetve a megigazulas és hit. Ezek azok a témak, amelyek-
nek 6lében, szivében helyezkedik el az a hittartalom, amelyhez a reformacié vissza-
térni kivant. igy tehat azt mondhatjuk, hogy az elsé szintl, az jkor gondolkoza-
sanak kiinduloponjat elfogadé, individualista vilagképet megtestesit6 szerkezeten
belil megjelenik egy masik, amelynek 1ényege a reformacié alapveté teologiai 1a-
tasa ¢és célja: a szoterioldgia helyes folfogasan keresztil helyreallitani a keresztyén
hit alapjat, a Hitvallast. E két szintet tehat érdemes kiilon foltiintetve és nevesitve
folvinniink a tablara, hogy ezzel is azt érzékeltessiik: miként fratik az elsé kor bel-
sejébe egy masik kor a koncentrikus kérok masodikaként.

A Credo struktarajanak felrajzolasanal mar kénnyd helyzetben vagyunk: ez
nyilvanval6an a trinitastant kdveti, a HK esetében annyi kiegészitéssel, hogy az
egész elé 2 kérdés kertl, amely magara a szentharomsagtanra vonatkozik, és ezt
koveti majd 3 kérdés az Atyaistenre, 34 a Fitistenre és 5 a Szentlélekistenre vo-
natkozoéan. Meg kell jegyezniink, hogy ezek az aranyok a Credo aranyait is tiik-
rozik, éspedig a Fitistenre vonatkozo tanitas tulsulyaval. Ez pedig nem mas,
mint a HK harmadik szintd struktaraja, avagy a harmadik koncentrikus kor. Az
pedig nyilvanval6, hogy ebben mar nem az djkor gondolkozasa, nem is a re-
formacio sajatos teologiai korrektivuma jelenik meg paradigmaként, hanem az a
teologiai rendszer, amely az elsé négy keresztyén évszazad eredményeként fo-
galmazodott meg, és a mai napig minden nagyobb keresztyén hagyomany ko-
z0s alapjat jelenti. Vagyis: mig az elsé szinttél a masodikhoz lépve, mintegy
bemegyiink az Gjkori vilagbdl a reformacié koranak templomaba, a masodiktol
a harmadikhoz lépve, visszamegylink egy évezredet a torténelemben. Termé-
szetesen ez még nem a végallomas.

Van még egy szerkezeti szint: a Fitistenrdl sz6l6 tanitas maga is fejezetekre,
témakra tagolodik. Ezek kozil az elsé 6 kérdés altalaban szol a Fiardl, a tobbi-
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ek pedig a donté tdvtorténeti eseményekrdl: 2 kérdés a testet Oltésrdl, vagyis
adventrdl és karacsonyrodl, 8 a Krisztus szenvedésérdl és a halalardl, 1 a felta-
madasrol és husvétrol, 4 a mennybemenetelrdl, 3 pedig Krisztus itéletre vissza-
jovetelérdl. Ez az utolsé szint a legbelsé koncentrikus kor, a HK szive, ponto-
sabban az, ameddig elvezetni akar: magukhoz az tdvtorténeti eseményekhez.
Ezeknél a kérdéseknél mar Krisztus labainal dlink.

Valéban igy lenne? Nem tdlzas ezt kiolvasnunk e szerkezeti megfigyelésekbdl?
Tavolrdl sem. Hiszen nézziik csak meg az 1. kérdés valaszat is. A kérdés alapjan
joggal allapithattuk meg, hogy az elfogadja kiindul6pontként az Gjkori nyugati em-
ber individuum-kézpontiasagat. De mi is valasz? Az, hogy testest6l-lelkest6l — akar
élek, akar halok — nem 6nmagamé, hanem az én hiséges Uramnak és Megvaltom-
nak, Jézus Krisztusnak tulajdona vagyok. Vagyis az é 1étkérdésére a valasz az, hogy
nem én, hanem Jézus Krisztus. Az individuumkozponta kérdésfeltevésre Kirisztus-
kozponta valasz érkezik. Bz az egész HK vilagosan megfogalmazott targya, célja,
lényege az 1. kérdésben. Igy ez strukturilia annak egészét, éspedig a leheté legal-
kalmasabb médon, gy, hogy ezek a koncentrikus korok mintegy egyre beljebb ve-
zetnek, s ezért az egésznek mintegy ellenallhatatlan, 6rvényszerd ereje van, amely
sodor befelé: az EN-t6] Krisztusig. Flsé olvasisra ez természetesen még nem ér-
zékelhet6 teljesen, hanem majd akkor, amikor a szoveget alaposan, mintegy beliil-
16l ismerjiitk. Akkor érthetjiik és érezhetjiik meg azt, ami ennek a hitvallasnak a 1é-
nyege, azt, hogy a HK grandiozus kisérlet arra, hogy az, sijkors, individunmizpontsi embert
visszavezesse Krisztus libaihog.

I1. Az 1948-as Enckeskinyy

Kozismert, hogy folyamatban van az 4j énekeskényv szerkesztése a sokszor
emlegetett, Csomasz To6th Kalman nevéhez fiz6d6, 1948-as énekeskonyv he-
lyébe. (Kulon kérdés, hogy ez egyuttal az egész magyar reformatussag énekes-
konyvévé tud-e valni, vagy nem.) A bizottsag tagjaként fontosnak tartom hang-
sulyozni, hogy nem azért van sziikség Gjra, mintha a régi ne lenne j6. S6t, az a
20. szazadi magyar reformatussag egyik legkivalobb alkotasa. Azonban az egy-
haz természetébdl fakaddan egy énckeskonyv élettartama az ember élettarta-
mahoz hasonlit: az 1948-as most éri el a nyugdijkorhatart. Kétharmad évszazad
alatt oly sok minden torténik az egyhazban és az egyhazzal, hogy 6hatatlanul
sziikségessé valik egy 0j, vagy legalabbis alaposan revidealt énekeskonyv kiadasa.

Az 1948-as Enekeskinymek rengeteg pozitivuma mellett vannak olyan vona-
sal, amelyekre nézve egyértelmtvé valt, hogy azon valtoztatni kell. Az egyik ilyen
vonasa: a szerkezete. Ott van az elején a 150 genfi zsoltar (egy-egy zsoltar némi,
adott esetben drasztikus roviditéssel), amirél most nem tudunk beszélni. Azutan
ott van egy masodik tomb a Fobdszkoddsok cim alatt, a 151-200 ének kozott.
Ezek valéjaban un. funkcionalis énekek, amelyeknek helye az istentisztelet meg-
hatarozott pontjan van: kezdé és gytilekez6, igehirdetésre el6készité és zardéne-
kek, valamint a kicsit bizonytalanabb statusza un. innepi fohaszkodasok. Ez a
tomb még bévitend6 az énckeskonyv legvégén talalhatd 27 reggeli és esti ének-
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kel. I.évén, hogy az énekeskonyv 512 éncket tartalmaz, a 150 zsoltar és e tovabbi
77 levonasa utan még mindig marad 285 ének, vagyis a teljes anyag kozel 60%0-a,
amelyet a HK szerkezetét kovetve helyeztek az énekeskonyvbe, méghozza oly
moédon, hogy az énckek egy-egy csoportja a HK jelzett 19. fejezetéhez van hoz-
zarendelve, természetesen tartalma alapjan.

Szinte magatdl adodo és ingerld kérdés: vajon hogyan oszlanak meg ezek az
énekek szam szerint? Vannak-e olyan témak, amelyekhez feltinéen sok vagy fel-
tinéen kevés tartozik? Mivel a katénak 129 kérdése van, és ehhez 285 énck kap-
csoloédik, atlagosan szamolva egy-egy kérdéshez valamivel tobb mint két éneknek
kellene tartoznia. Milyenek tehat a valésagos aranyok? Mivel az el6bb elkészitet-
tik azt a tablazatot, amely mutatja, hogy miként oszlanak el a kérdések az egyes
témak, illetve szerkezeti szintek koézott, most a meglévé szamok mellé csak oda
kell irnunk, hogy hany ének szerepel ugyanott az énekeskonyvben.

Természetesen roppant szellemtelen dolog lenne azt foltételezni, hogy egy-
egy teoldgiai téma fontossaga azon mérhetd le automatikusan egy rendszerben,
hogy hany karakternyi széveg szol rola, hiszen a mennyiségi jellemzdket sza-
mos tényez6 befolyasolja. Azonban amennyiben valéban jelentés killonbségek-
r6l, az atlagtol vald nagyon nagy eltérésrdl van szo, akkor mar a szaraz szamok
is kezdik mutatni azt, hogy az Enekeskinyy miként olvassa a HK-t, milyen hangsu-
lyokat helyez el abban és milyen témak felé gravital?

A f8struktaranal maris feltiné aranytalansagot latunk. Mig a nyomorasagrol
52016 12 kérdéshez 19 énck tartozik, vagyis masfélszer annyi, a halaval foglalkozo
42 kérdéshez csupan 306, vagyis még kevesebb is, mint atlaghan egy, addig a meg-
valtasnal ez az aranyszam tobb mint 3. Ez igen karakteres kiilonbség, és azt mu-
tatja, hogy az Enekeskiny elsésotban ezt a kozponti részt hangsilyozza a HK £6
szerkezetébdl is. Tekintettel a koncentrikus korok mar beazonositott 1ényegére,
ez azt jelenti, hogy az djkori ember vilagképébdl kiindulva vazolt struktaraban ar-
ra az elemre teszi a hangsulyt, amely tovabbvisz a kovetkez6 szintre.

Ennél a masodik szintnél kisértetiesen ugyanazzal a jelenséggel talalkozunk,
mint az elsénél: a keretet jelentd két téma alulértékeltségével. Az ember megval-
tasardl és az igaz hitrdl szolo és két fejezet Gsszevonasaval alkotott 12 témahoz
csatolt kérdéshez 19 ének tartozik, tehat most is kb. masfélszeres az énekek sza-
ma, a megigazulas és hit téma 27 kérdésé¢hez pedig ennél kevesebb, azaz 26 éne-
ket taldlunk. igy az aranyeltolodas még karakteresebb lesz a kézponti, harmadik
téma, vagyis a Credo javara: az ahhoz tartoz6 34 kérdéshez 182 ének kapcsolodik,
vagyis majdnem Ot és félszeres. Ez pedig hatalmas kiilonbséget jelent. A kon-
centrikus korokon befelé haladva eddig ,,elhagyott témak” 93 kérdéséhez 98 ének
tartozik, vagyis 1ényegében 1 az 1-hez, a Credonal 182 ének a 34 kérdéshez.

Ha a szamokat vizsgaljuk, az eddig egyértelmd Gsszefiiggés részben a harma-
dik és negyedik szintnél is folytatodik. A HK kérdéseinek és az azokhoz rendelt
énekeknek szama kozott a két féunnepnél, karacsonynal és hasvétnal talaljuk a
legmagasabb, 10 folotti szorzoét. De hasonléval talalkozunk két masik témanal is.
Az egyik Az Atyaistenrdl sz016 rész. Itt valdjaban két énekeskonyvi fejezetet von-
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tak Ossze: a teremt6 Istenrdl sz016 fejezetet a maga 7 énekével és az Isten gond-
viselésérdl szo0lo fejezetet a maga 32 énekével. Egyebkent ez a legtobb éncket tar-
talmaz6 fejezetcim az egész Enekeskinyben, és utal egy igen fontos, de itt most
részletesen ki nem fejthetd tényre: arra, hogy a magyar reformatussag hittapaszta-
lataban kiemelkedSen fontos szerepe van a gondviselés kérdésének. Szinte azt
mondhatjuk, hogy itt a magyar reformatus differentia specificaval van dolgunk.

A masik olyan téma, ahol ama bizonyos szorzo6 t6bb mint tizszeres, a Szent-
lélekhez sorolt harom fejezet. Ezekbdl az els6 szol kézvetlentl a Szentlélekrdl,
a kovetkez6 az Anyaszentegyhazrol, majd egy harmadik a test feltamadasardl és
az 6rok életrol. Bz a fejezet tartalmazza a temetési énckeket, Osszesen 24-et. Bz
az oka tehat a tulreprezentaltsagnak. Ha eltekintink ezektdl, akkor igen erdtel-
jes és sokatmondo kép tarul elénk. Azt latjuk, hogy a HK szerkezetében felfe-
dezett dinamizmus még jobban félerésodik az énekanyagban.

Azt allitottam, hogy a HK alapvet6 programja tikr6z6édik annak szerkezeté-
ben. Ennek lényege pedig az, hogy kulonb6zé 1étértelmezési szinteknek megfe-
leltethetd koncentrikus korck orvényként visznek egyre beljebb a keresztyén hit
szivébe, a Krisztus-eseményhez. Igy 6lt testet az 1nd1v1duumkozpontuva valt uj-
kori ember visszavezetése Istenéhez. Az istentisztelet azonban mar a cél elérését
jelenti. Az istentiszteleten mar ott tlink Jézus labainal. S6t, minden egyes isten-
tisztelettel mintegy belekapcsolédunk ama egyetlen, 6rok mennyei istentisztelet-
be: aldozatunkat a szentek egyességében, az angyalok és idveziilt lelfek tarsasdgdaban visz-
sziik Isten trénusa elé. Ezért érthetd, hogyha az énekanyag tagoltsigaban azt a
karakteres eltolodast latjuk a cél felé, amelyet a szamok olyan vilagosan mutattak.
Ez tehat nem azt jelenti, hogy a 7948-as énekanyag dsszedllitéi mas teologiai logikat
kovettek, mint amit a HK iré1 képviseltek, hanem éppen ellenkezbleg: azt, hogy
minden bizonnyal Osztondsen kdvették annak teoldgiai intencidjat.

I11. Az 1948-as Enekeskinyy hasznalata 2013-ban

Az 4j énckeskonyv szerkesztése soran azzal a gonddal szembesulunk — és ez
az egyik legfontosabb —, hogy két kilon kérdés az: milyen egy énekeskonyv, és
hogy miként, mennyire hasznéljzik

Ahogy a magyarorszagi reformatussag teljes joggal lehet buiszke az 1948-as
Enekeskinyr megalkotasara, ugyanugy kell szégyenkeznie annak (nem)hasznalata
miatt. Az a helyzet, hogy a gyiilekezetekben — kevés kivételtdl eltekintve — az
énekeskonyv anyaganak nagy része parlagon hever. Bar egzakt felmérések nem
allnak rendelkezésre ezzel kapcsolatban, tobbé-kevésbé arra nézve is egyértel-
m a helyzet, hogy az énekanyagnak melyik része van a leginkabb hasznalatban.
A legtSbb helyen ezek az ,,50-es és 60-as”, vagyis a 457-471 kozotti énekeket
ielentik: O Jézus drva csendben. .., Aki értem megnyiltdl. .., Az Isten bdrinyira letészem
bitndm én. .., Amint vagyok sok l%m alatt. .., Bar biin és kin gyotor. .., Csak vezess Uram
végig é5 fog kezem. .., Isten élg lelke jij..., Jojj kirdlyom, Jézusom. .., Szelid szemed, Ur
Jézus. .., Rad tekint mar hitem. .., Mily jo ha biintd] mar szabad, Az Ur szolgdja vagy. .
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Zengd Jézus nevét zengd vildg. .., Jézus nydjas és szelid, Lass meg engemet. .., Ur Jézus,
nézz le ram. .., Fel, bardtim, driga Jézus, dszlaja alatt...

Ezek az énekek igen egységes csoportot alkotnak. Dallamvilagukat tekintve
majdnem mind a 19. szazadi angol egyhazi zene termékei. (Ett6l az egy-egy skan-
dinav és a finn dallam sem all messze.) Szovegik, amely szintén majdnem mind
az angol énekkoltészet terméke, harom kivételtdl eltekintve és a német termino-
logiaval élve, an. Ich-Lied és nem Wir-Lied, vagyis egyes szam elsé személyben
szolnak. Az Enekeskinymek ez a rétege sok szempontbél eltér a tobbitSl. Egy-
részt a legfiatalabb réteg, talnyomorészt 19. szazadi, masrészt pedig angol, szem-
ben a magyar és német (illetve a genfi zsoltarok esetében francia) anyaggal.

Ennél a témanal nagyon kell hangsilyoznunk, hogy majdnem kizarélag ilyen
stilust énekanyaggal talalkozunk, s ugyanakkor ez az énekanyag nagyrészt ennél
a témanal jelenik meg, magyar hivatalos énekeskonyvek esetében pedig elészor
ekkor, 1948-ban. Azért mondom {gy, ,hivatalos”, mert a Hallelujah énekes-
koényvben és mas énckgytjteményekben mar megjelentek, sét altaldban onnan
vették at Sket. Bzt az elsé ,,megjelenést” valdjaban igazi berobbanasnak is ne-
vezhetjiik, ugyanis kétségtelen, hogy vezetd szerepre tesznek szert a magyaror-
szagl énekhasznalatban. El6szor a varosi és ujabb gyilekezetekben, kés6bb
egyre inkabb masutt, a hagyomanyosabb kézegben is.

Ez pedig éppen az ellenkezé iranya mozgast jelzi, mint amelyrél korabban
beszélhettem. Mig a HK logikéja az individuum-kézpontasagtol akar eljuttatni
az objektiv iidveseményekig, és mint lattuk, ugyanennek a logikinak engedel-
meskedik az 1948-as Enekeskinyr, addig itt megfordul az egész folyamat. Az ének-
hasznalatban éppen az individuumkézponta énekek felé torténik oriasi eltolo-
das. Ez pedig a Heidelbergi Katé ellentétes értelmd olvasatat jelenti. S6t azt,
hogy feje tetejére allt az egész teoldgiai vizid. Az elmilt kétharmad évszdazad ma-
Qarorszdg reformdtus éneklésének lényege az, hogy egy heidelbergianus énekeskonyvet anti-
heidelbergianusan hasgnaluntk.

A HK teologiai programjanak lényege az individualizmus meghaladasa.
Enekeskinyink pedig ezt az alapintenciot veszi at: a reformacié igazi 6rokségét.
Az énekhasznalatban pedig pontosan oda hullottunk vissza, ahonnan a HK ki-
emelni akart: az individuum-kézpontasagba, hogy nem mondjam bitegoizmusba.

Az a gond, amellyel a Heidelbergi Katé szembestilt, a nyugati kultiranak nem
meghaladott, hanem krénikussa valt problémaja. Az a bizonyos kopernikuszi
fordulat mara ,beérett” az élet minden teriiletén. Beérett és rossz gyumolesot
hozott: atomizalédott tarsadalmat, széthull6 emberi kapcsolatokat, embertelen
politikai és gazdasagi viszonyokat, és mélységes mély kidbrandultsagot, keser(isé-
get az emberi lelkekben. Tessék megnézni, meghallgatni szinte barmely mavésze-
ti ag szinte barmely mai alkotasat. Ezért a HK teoldgiai programja ma aktuali-
sabb, mint valaha. A vildg sdvarogva virja az Isten fiainak negelenését.
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A Heidelbergi Katé és az 1948-as énekeskonyv

. , . ;. ., , 2
tematikus szerkezetének Osszehasonlitasa és értelmezése
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individualis-
ta szemlélet

Reformacié
teologiai
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Hitvallas

Udvtorté-
net, egyhazi
év

Bevezetés
(téma és , tartalomjegyzék”)

2> 4

L. NYOMORUSAG

12>19

II. MEGVALTAS

73 > 225

A. Elégtétel és hit

12> 17

1. Trinitas

2>6

2. Atya

3>39

a) altalaban a Fiurdl

6>15

b) advent-kardcsony

2>29

C) passio-nagypéntek

8> 17

3. Fii

24 > 82

B. Credo

34 > 182

d) hasvét

1>11

e) mennybemenetel

4>4

f) Krisztus visszajovetele

3>6
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C. Megigazulds és bit

27 > 26

(+ sakramentumok)

21 > 20
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42 > 36

2 Az elsé helyen all6 szamok az adott témahoz tartozé katékérdéseket, a masodik helyen allék
az azokhoz tartozé énekek szamat jelzik. A rubrikikban jobbra zart szamokat a kévetkezé osz-

lopban részletezziik.



