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roviditések jegyzéke, illetve a konyvészet. A dolgozat masodik felében (Mellékle-
tek) kapott helyet a két egyhazkertilet térképe és a dokumentumok.

A dolgozat azzal hozott Gjat a korabbi munkakhoz képest, hogy végre ala-
posan feltarta és feldolgozta azt a dokumentumegytittest, amelynek jelentésége
egyedilall6 a téma tekintetében. Ezzel pedig sok helyen arnyalta a témat, vagy
teljesen wjat hozott az eddigi szakirodalomba.

A dolgozat apparatusa, hivatkozasai szabvanyosak és megfelelnek az elvara-
soknak. A dolgozat nyelvezete tudomanyos, értheté, magan viseli az értekez6
proza sajatsagait, jegyzetelési gyakorlata megfelel az elirt elvarasoknak.

A dolgozat szerkezete attekinthet6. Munkajat aranyosan osztotta fel, nincse-
nek hangsulyeltolodasok, jegyzeteit szakszerden készitette el, a tudomanyos
munkdk modszerének minden tekintetben megfelelnek. A felhasznalt szakiro-
dalom korszer, forrasai kozott tobb levéltar is szerepel.

Dr. Buzogany Dezs6 témavezeto

Referatum
Straub Btelka: Kiralyhdgimelléki Reformadtus Egybazfkeriilet
megalakuldsa (1920—1939) ciml doktori dolgozatardl

Az elsé vilaghaborut lezard trianoni békeszerz6dés a szomszédos, illetve
ujonnan alakulé allamoknak itélte Magyarorszag terilletének kétharmadat. En-
nek kovetkeztében a magyar ajku lakossag jelentds része idegen fennhatosag ala
kertlt, s bar az elcsatolasi békeegyezményben részletesen meghataroztak a ki-
sebbségbe kertlt magyar lakossag jogait, az utédallamok pedig fogadalmat tet-
tek azoknak megtartasara, az id6 azonban racafolt erre: sem politikai akarta,
sem j6 szandék nem mutatkozott az utddallamok tertiletén él6 magyar kisebb-
ség sorsanak és Uj jogallasanak rendezésére.

A trianoni dontés igen érzékenyen érintette a korabban nagyon jol mikodd,
tobb évszazados hagyomannyal rendelkezé reformatus egyhazszervezetet is.
1920 el6tt az 6t magyar reformatus egyhazkertletbdl az Erdélyi Reformatus
Egyhazkertlet teljes egészében, mig a Tiszantuli Reformatus Egyhazkertletnek
mintegy harmada keriilt a roman kiralysag fennhatdsaga ald. Az Erdélyi Re-
formatus Egyhazkertlet elismerése hamar megtértént a maga sajatos jogalla-
sanak koszonhetéen. A hivatalban all6 puspoknek mindossze a roman kiraly
el6tt kellett hiiségeskiit letennie. Viszont Bukarest ellenségesen fogadta és el-
utasitotta a Romanidhoz kertlt, korabban a Tiszantali Egyhazkertlethez tar-
tozd 230 000 reformatus Onszervez&désére iranyuld térekvéseit.

Straub Etelka disszertacidja az 6nallé egyhazkertlet felallitasara iranyulo,
1920-1939 kozotti torténéseket mutatja be. Dolgozatat 6t nagy fejezetre osz-
totta, mindegyik fejezet egy-egy igen jol meghatarozott témakért dolgoz fel. A
bevezetében (5-10 old.) réviden ismerteti és értékeli a kutatasi témajaba vago,
eddig megjelent publikaciokat, de kelléen kihangsulyozza azt is, hogy tézisének
gerincét levéltari anyagra épitette fel. Kilon ki kell emelntink azt is, hogy nem-
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csak a debreceni és a nagyvaradi egyhazkerileti kozponti levéltarban 1évé irat-
anyagot kutatta, hanem az érintett teriilletek egyhazi, illetve allami levéltarait is,
és innen kertltek el6 a téma szempontjabdl elengedhetetlentl fontos adalékok.

A doktori disszertaci6 megkeriilhetetlen kérdése a modszeri kérdések tiszta-
zasa. A jelolt, mivel elsédlegesen a forrasok feltarasat és az események megismer-
tetését, valamint az ok-okozati Osszefiiggések feltarasat tizte ki a maga céljaul,
valaszut elé kerilt: ha a tisztan kronologikus bemutatast, az események felsora-
koztatasat valasztja, akkor a lefras kévethetetlenné valik az események sokasaga
miatt, illetve amiatt is, hogy egy-egy kérdéskérhoz tébb évre kiterjedS ese-
ménysor kapcsolochk Ezért a jelolt résztémak kifejtésének elsébbsége mellett
dontott, éspedig tgy, hogy nagyvonalakban kévette a kronolégiat. Ugy értékel-
jik, hogy a jel6lt a megfelel6 moédszer mellett dontott. Mivel a résztémakat kiilon
egységként targyalta, a dolgozat attekinthetobbé lett, még akkor is, ha a rész-
témak szerinti csoportositas idénként visszalapozasra készteti az olvasot, akit vi-
szont azzal segit eligazodni az események soraban, hogy tablazatba foglalja azok-
nak kronologiajat.

Az 6t nagy fejezetben csak a legfontosabb témak kertltek kifejtésre: a re-
formatus egyhazak helyzete Trianon utan, a Kiralyhdagémelléki Reformatus
Egyhazkertlet megalakulasa, Sulyok Istvan plispokségének elismertetése, k6zos
intézmények létrehozasa, az egyhazkertlet elismertetése. Ahogy a fenti felsoro-
lasbol is kitGnik, nyilvan a helyszike miatt nem foglalkozott az iskoldk, a
belmisszio és egyéb lényeges kérdések targyalasaval.

Az elsd fejezetben az utédallamokba kertlt reformatus részegyhazak 6nszer-
vezbdésének rovid torténetét olvashatjuk. Igy lehetdség nyilik Gsszehasonlita-
nunk az anyaorszagtol elszakitott reformatus részegyhazak kiizdelmét. Ennek
az a végs6 kovetkeztetése, hogy az osztrak teriiletre keriilt reformatus gytleke-
zeten kivil, mindegyik egyhaz heroikus kiizdelmet folytatott létének elismerte-
téséért, illetve a teljes autonémianak megvaldsitasaért.

A mdsodik és harmadik fejezet a Kiralyhagoémelléki Reformatus Egyhazkerilet
megalakulasat, illetve Sulyok Istvan plspoki cimének elismertetését irja le, s a két
nagy fejezet végsé kovetkeztetése ez: attdl fiiggetlentil, hogy ki volt a roman kul-
tuszminiszter, sem az Uj egyhazkerilet, sem a puspok személye nem tetszett a ro-
man kormanyzatnak. Bar a
jelolt nem mondja ki egy-
értelmien, a végsé konkla-
zibja arra mutat, hogy az
egyhazkerilet és a piispoki
tisztség elismerését féként
Sulyok Istvan rebellis ma-
gatartasa, illetve a roman
politika megszokott kétszi-
nlségétdl eltérd személyi-
sége akadalyozta.
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A balkani politika szervilizmusa nem fért Ossze a nyugati kultira mentalita-
saval, s mig Popescu allamtitkar az 6 korabbi mentorat, Szabolcska Mihalyt sze-
rette volna latni a puspoki székben, amely egyben az 4j egyhazkertlet hivatalos
elismerését is jelentette volna, addig az elszakadt részek mégis Sulyok Istvan
nagyvaradi lelkész jel6ltségét tamogattak. A két £él kozotti politikai dialbgus teljes
hianya a bemutatott és béven ismertetett memorandumok, felterjesztések szove-
2¢bdl is meglatszik. Bukarest semmitmondo, akadékoskodé valaszokat adott, so-
ha nem mondta ki a kérések elutasitasanak igazi okat, és a megalakul6 egyhazke-
rulet sem ismerte fel az 6vétdl teljesen idegen politizalas sziikségességét.

Kilon dicséretes, hogy a jelolt ramutatott az 4j egyhazkerileten belili 6sz-
szeférhetetlenségekre is. A dolgozatnak az is érdeme, hogy — ha részletesen
nem is —, de mindenképpen tisztazza az erdélyi egyhazkerilet ptspokének,
Nagy Karolynak a szerepét. Fontos ez, ugyanis a mai napig tartja magat az a
nézet, hogy az erdélyi piispok inkabb akadalyozta az egyhazkerilet megalakula-
sat és Sulyok pispokként valé elismertetését.

A negyedik fejezet mar a reformatus egyhazkertletek kozos intézményeinek a
létrehozasarol — vagy létrehozasuk elmaradasarol — szol. Fontos 1épés ez a ro-
maniai reformatus egység kialakitasa felé. A torténet lezarasaként még egy ro-
vid fejezet all a dolgozat végén, amelynek f6szerepldje tjra csak a roman allam:
»13 év kérelmezés, kbzbenjaras utan II. Karoly kiraly 1939. november 20-an ki-
adott kiralyi dekrétumban elismerte az egyhazkertletet” (215. old.).

A dolgozatot 6toldalas Osszefoglalé zatja, amely csupan az addig kifejtett
konkluzidkat foglalja Ossze réviden, s ez hidnyérzetet kelt az olvaséban. J6 lett
volna bévebben kifejteni a 19 év eseményeit hattérbdl igazgaté és mozgatod
okokat, s ha a f6szovegben nem igazan keriilt sor megnyugtaté moédon feltarni
az ok-okozat Osszefliggéseket, ezt itt kellett volna megtenni. Tisztazni kellett
volna példaul azt, hogy miért esett a valasztas Nagyvaradra, mint az G egyhaz-
kertlet kézpontjara, amikor Bukarest egyértelmten tartott attél, hogy az j
puspoki kézpont tulsagosan is kézel van a magyar-roman allamhatarhoz. J6 lett
volna kissé részletezni a Csernak Béla és Sulyok Istvan kozti hivatali kapcsola-
tot is, ugyanis a Csernak Béla f6jegyz6i miikédésének bemutatasakor arra lehet
kovetkeztetni a téle vett idézetek alapjan, hogy kettejik k6z6tt nem mindenben
volt egyetértés. Ugyanezt lehetett volna tenni Sulyok Istvan és Szabolcska
Mihaly, illetve Sulyok Istvan és Sz¢éll Gyorgy kapesolata esetében is.

Osszességében a dolgozat legfontosabb erényének a j6l dokumentalt és fel-
épitett torténelmi narraciot tartom. Igen részletes, sét, izgalmasan felépitett tor-
ténetet olvashatunk, a nem hangsulyozott, de nyilvanvaléan egyensilyozé és
semlegességre torekvé megkozelités ellenére.

Straub Etelka doktori disszertaciéjanak érdemei elvitathatatlanok. Igen fon-
tos forrasfeltardi kutatdbmunkat végzett, és az eredmények rendszerez leirasa a
szerz6 egyhaztorténeti ismereteit, torténetirdi kvalitasait bizonyitja, és mind-
ezek alapjan j6 lelkiismerettel javasolom, hogy nyerje el a doktori cimet.

Dr. Kolumban Vilmos Jézsef biralo



