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Evszazados addssagot torlesztett a
Kalvin Janos Emlékbizottsag, amikor
a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz
megbizasabol konyvkiadol programja-
ra thzte Kalvin Magnum Opusanak for-
ditasat és kiadasat, felelevenitve ezzel
a Reformatus Egyhazi Konyvtar meg-
szakadt hagyomanyat is. Eppen egy év-
szazaddal ezelétt, Kalvin szuletésének
négyszazadik évforduldja inditotta el a
Kalvin-reneszansznak is nevezett folya-
matot, amelynek keretében két lelkes

tudods, Czeglédy Sandor nagysalléi lel-
kipasztor és Rabold Gusztav hajdu-
b6szorményi gimnaziumi tanar lefor-
ditotta az 1559-es Iustitutiot, és az elsé
kotet meg is jelent Papan 1909-ben a
Reformatus Egyhazi Konyvtar V. ko-
teteként. (A kovetkezé évben mar
készen volt a masodik kotet is.) Bizo-
nyara az id6 szoritasat jelzi, hogy fel-
osztottak a forditas munkajat. Az elsé
két konyvet Czeglédi Sandor forditot-
ta, mig a harmadikbdl mind6ssze tiz
fejezetet forditott Rabold Gusztav.
Néhany évvel korabban, 1903-ban
mar megjelent az 1536-o0s, tgyneve-
zett kis Institutio is Nagy Karoly ko-
lozsvari teologiai tanar és késébbi
puspok forditasaban. Ez a ma t6bb
mint két évszazados hiatust potolt
akkor, hiszen Szenczi Molnar Albert
sok viszontagsag kozt készilt és
Hanauban 1624-ben kiadott forditasa
ota nem jelent meg magyar nyelvd
Institutio. Amint Nagy Karoly elésza-
vaban meg is jegyzi, egyrészt ennek
nyelvezete mar régen messze kertlt a
19. szazad végén és az 0j szazadelén
beszélt magyar nyelvtSl, masrészt
szinte utolérhetetlenné is valt, ugyanis
a fordit6 szerint ebbdl alig tiz példany
lelheté fel a konyvtarakban. Ennek
azutan egy ujabb, szakszer(ibb és gor-
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dilékenyebb forditasa is megjelent a
Parochialis Konyvtar sorozatban, ame-
lyet Victor Janos készitett 1936-ban, az
els6 kiadas négyszazadik évforduldjara.
Ennek mind nyelvezete, mind szakmai
szinvonala kidllta az 1d6 probajat, s {gy
1986-ban, a 450 éves évforduléra nem
is ezt forditottak ujra, hanem a nagy
Institutiobdl jelent meg egy révidebb,
kivonatos kiadvany Békési Andor va-
logatasaban és forditasaban. Val6jaban
ezt tekinthetjik a jelen kiadas szellemi
el6futaranak is.

Nem véletlen, hogy a mostani
grandiézus munkahoz sikerilt végre
megtalalni azt az el6z6h6éz hasonlo
szellemi kvalitasu forditét Buzogany
Dezs6 professzor személyében, aki
egyarant otthon van mind Kalvin teo-
l6giai latin nyelvében, mind a mai ma-
gyar irodalmi nyelvben, és aki Békési
Andorhoz hasonléan, tobbletanyag-
ként tudta hasznalni a Kalvin altal
franciara forditott mu kritikai kiadasait
is. Bz a harmas szellemi min6éség nem
talsagosan gyakori, és igy talan az sem
véletlen, hogy egészen Kolozsvarig
kellett érte menni.

Ha a mid szakmai bemutatasaba
kezdink, szemink el6szor a cimen
akad meg, hiszen az el6z6 forditasok
is megkuzdottek az Institutio sz6 pon-
tos magyar megfelel6jének  ke-
resésével. Szenczi Molnar Albert Az
keres3tyén religidra és igag hitre vald tanitds
cimmel jelentette meg munkajat,
amely mogott az 1572-es német fordi-
tas Underweisung (Unterweisung) — tani-
tds, oktatds szavat fedezhetjik fel,
amellyel 6 Heidelbergben talalkozha-
tott. Nagy Karoly ezt a nem talsago-
san szerencsés cimet adta munkaja-
nak: A keresztyén  vallas  alapvonalai.
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Dr. Buzogany Dezsé,
Kalvin Institutidianak forditoja

Victor Janos forditasa a Szenczi Mol-
nar-féle valtozatot kovette és Tanitds a
keresztyén valldsra cimmel jelent meg.
Ez a forditas — nyilvan a Buzogany
Dezs6 és a sorozatszerkeszt6 és szak-
lektor Bogardi Szabé Istvan konszen-
zusos valasztasa alapjan — megOrizte
alcimként az 1909/10-es kiadas A /ke-
resgtyén vallds rendszere cimét, de egye-
dulall6 médon hasznalja a latin erede-
tit is. Bz a parositas szerintem két
szempontbol is kivald otlet: egyrészt
megbrzi a kdzbeszédben egyébként is
hasznalatos Institutio sz6t (a boritola-
pon csak ez az egy sz6 all), masrészt a
rendszer kifejezés hasznalata jol kifejezi
a mu rendszerez6 jellegét. Ugyanis
ezzel a szoévalasztassal Kalvin egye-
dualallé mufajt is alkotott a reformato-
rok kozott. Elutasitotta a skolasztika-
ban hasznalatos summa format, de
tallépett a tobb reformatornal, igy
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Melanchtonnal is hasznalt /oci commu-
nes mufajon is. Az életében megjelent
és egyre bovilé ot kiadas soran Kal-
vin két alapvetd célja nem valtozott:
egyfel6l az exegéta és kommentarird
Kalvin Szentiras-értelmezéséhez ki-
vant rendszerez6 vezérfonalat adni
[strata via — kikdvegett 1it a S3entirdshog);
masfeldl pedig a lelkészképzés szamara
szanta egyfajta tananyagnak (sacrae
theologiae candidatus ad divini verbi lectionem
ita pragparare et intruere; 1d. Herman J.
Selderhuis  (Hrsg.), Calvin Handbuch.
Mohr Siebeck, Tubingen 2008, 200].
Mindkét célt jol foglalja magaban a
felépitményt és tanitast egyarant kife-
jez6 institutio sz6, amelyet Kalvin a IV.
szazadban élt keresztyén ir6, Lactantius
¢és a humanista Erasmus egy-egy mu-
vének cimébdl koleséndzhetett.
Reményik Sandor koltéi megfogal-
mazasa szerint a szakfordité 6rok di-
lemmaja a szerzé és a fordito szellemi
Osszefonodasa: a ,,félig 6t vinni, félig
vele menni” fesziltsége. A szerzd
gondolatvilagaval val6 ilyen azonosu-
las nemcsak megkéti a forditd kezét,
de fel is szabaditja a széveghez valo
szolgal kotottség és a konkordancialis
forditas kényszere aldl. Buzogany
Dezs6 két vonatkozasban is mesteri-
en oldotta meg ezt a nehéz feladatot.
Egyrészt felbontotta a hosszu és to6-
mor szerkezetd mondatokat, és igy
elkeriilte a korabbi forditasok latiniz-
musait; masrészt ¢élt a magyar nyelv
szinonimainak gazdagsagaval. Erre
maga a szerz$ is példat adott, mert —
amint azt Bogardi Szabd6 Istvan is
mondta eléadasaban a Karoli Gaspar
Egyetem Hittudomanyi Karanak Kal-
vin-szimpoziuman — a /ifok szora ma-
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ga Kalvin is legalabb tizeno6tféle val-
tozatot hasznalt.

A konyvbemutaté alkalma és id6
szabta keretei nem teszik lehet6vé,
hogy részletes 6sszehasonlitd elemzé-
seket végezziink, ezért csupan néhany
kritikus helynek, valamint a jellegzetes
kalvini terminolégia forditasi problé-
mainak példajan szeretném bemutat-
ni, hogy Buzogany Dezs6 forditasa
el6relépés a korabbiakhoz képest, és
mélté megkoronazisa a most lezaruld
Kalvin-évforduldknak.

Az egyik ilyen kritikus értelmezési
probléma Kalvinnak a természeti is-
tenismeretrdl szOlo tanitasa. Az 1. 3,1.
els6 mondata igy hangzik Czeglédi
Sandor forditasaban: ,,Hogy az embe-
ri észben megvan éspedig természetes
Oszténbdl bizonyos mértékben az is-
tenség érzése, ez vitan kivul all.”

Békési Andornal egy kozbeékelt
mondattal ezt olvassuk: ,,Vitan felul
allénak kell tekinteniink, hogy az em-
beri elmében megvan — a természettdl
adottan — az »istenség tudata« (sensus
divinitatis).”

Az 4j forditasban: ,,Nem vitas, hogy
afféle természeti 6sztonként megvan az
emberi értelemben az istenség értelmi
éryékelésinek  képessége” (Kiemelés t6-
lem.)

Nyilvanval6, hogy az utols6 harom
szOban, a fordité mar értelmezi a sensus
divinitatis mar Cicerénal el6forduld
terminologiajat, és azt nem érzésnek
(Czeglédi), de nem is tudatnak (Békési)
forditja, hanem a sensus inkabb herme-
neutikai felfogasa felé hajlik, amely itt
inkabb megértési képességet jelent.
Ugyanakkor szabadnak is érzi magat,
hogy késébb ugyanitt, amikor a min-
denki szivébe beleirt sensus divinitatiseol
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beszél, egyszer az ,istenség érzete’-
ként, majd az ,,istenség tudata”-ként is
forditja. Ezzel nemcsak megtori a ma-
gyar szOveg monotoniajat, de érzékel-
teti a jelentésarnyalatok gazdagsagat is,
mivel ez egyarant értelmi érzékelési
képesség, érzet és tudat egyszerre.

Hasonléan kritikus szévegrész a
III. kényv 21. fejezetében a kivdlasztds
és a predestindcid szOhasznalata. A fe-
jezet cime a De electione szavakkal kez-
dédik, amelyet tobben elvalasztasként
forditottak, az 1j forditas azonban — a
mai teoldgiai széhasznalathoz igazod-
va — ,,0r6k kivalasztas”-ként adja visz-
sza. Bz a fogalom Kalvinnal is tagabb
jelentésd, mint a predestinacid, mivel
ez magaban foglalja Istennek a valasz-
tott nép udvtorténeti kivalasztasat,
mig a preadestinatio kizardlag az idvos-
ségre és a karhozatra vonatkozik. Az
elébbi ,,példaja” az utébbinak még
abban az értelemben is, hogy vannak
elvetettek a valasztott népen beldl is.
Az itt el6fordulé harmadik kulcsszo6
decretum (aeternum Dei decretum), amelyet
Rabold Gusztav elhatirozdsnak, Békési
Andor rendelkezésnek, Buzogany De-
zs6 pedig dintésnek fordit. E tekintet-
ben csupan arnyalati eltérések vannak
a forditasok kozott.

Nézzunk egy-két példat a kalvini
teologia néhany kozismert terminus
technicusara. Hoz-e vajon az 4j fordi-
tas vilagosabb értelmezést vagy tobb-
letet az eddigiekhez képest?

Otto Weber szerint a reformatori
bibliatanban Kalvin hozta egyedil a
korabbiakhoz viszonyitott névumot a
Szentlélek titkos bizonysagtételének
tanitasaval. Err6l 6 az 1. konyv 7. fe-
jezetének 4. pontjaban beszél. Teljes
bizonyossagot ugyanis csak a Szentlé-
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lek titkos bizonysagtételébdl nyertnk
(ab arcano testimonio Spiritus), vagy ké-
s6bb a Szentlélek belsé bizonysagté-
telébdl (znteriore Spiritus testimonio). Ezt
valamennyi forditas szoveghten kozli,
de a kalvini érvelés vilagossaga és lo-
gikaja szembetinébb az 4j forditas-
ban.

Példaként nézzik még a kalvini
urvacsoratan néhany kulcsfogalmat.
Egyedulallé kifejezés Kalvinnal a -
rifica commmutatio — a csoddlatos felcserélés,
amit a IV. kényv 17. fejezetének 2.
pontjaban fejt ki. Az 4j forditas ezt
egyszerusiti, és asoddlatos csereként adja
vissza.

Buzogany Dezs6 szovege a korab-
biaknal vilagosabban magyarazza az
unio mystica cum Christdt is: ,hitinkkel
nem a tavollevé Krisztust ragadjuk
meg |korabban: ,0leljik magunk-
hoz”], hanem azt, aki egyesil velink
[korabban zavard participialis szerke-
zet allt itt, és ,velink egyestul6t”
mondott], hogy O a mi fejink, mi
pedig tagjai legytink.”(IV. 17,6.)

Tovabbi érdeme az 0j kiadasnak,
hogy az eredeti latin kiadasok minta-
jahoz tért vissza, és a lapszélen kozli a
bibliai helyeket, természetesen a mai
helyesirassal. A fordité csak ott tért el
az Uj forditds szovegétSl, ahol az
egyéni Kalvin-forditasok indokoltak
ezt. A forditashoz mérheté hatalmas
munka all az utalasok és értelmezések
jegyzetelése mogott, amelyett maga a
fordit6 végzett; és ugyanigy emeli a
hasznalhatosagot, a kénnyen attekint-
het6 és a tematikus keresést konnyitd
targy- és névmutato, valamint a textua-
rium, Osszesen 113 oldalon, amely
Bogardi Szabo Istvan munkaja.
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A mindosszesen 1383 oldalnyi ma-
gyar szoveg gondozasaért ill6 készone-
tinket kell kifejezniink Moldovan Edit
Eszternek mar csak amiatt is, hogy ed-
dig értelemzavard sajtohibat nem si-
kerilt felfedeznem a koényvben. Az
igényes nyomdai kivitelezést is figye-
lembe véve, halaval és tUnnepi érzé-
sekkel vehetjik hat keziinkbe ezt a
konyvet, amely — talan tdlzas nélkil
mondhatjuk — egyhaztérténeti mér-
toldké egyhazunk és benne teoldgiai
tudomanyossagunk életében. A szép
kiadvany mélté a sacrosancta theologid-
hoz, a 450 éve szerényen tavozott, de
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mindmaig velunk él6 szerzéhoz, aki-
nek nevét a latin cim f6lé is Kalvin
Janosként irtak. Aligha fejezhetnénk
ki készonetinket méltobban, mint a
magyaroknak magyarra lett Kaélvin
muavét befejezé jelmondataval, ame-
lyet & tett 6todik solaként a reforma-
ci6  particula  exclusivathoz: Soli Deo
Gloria! Dics6ség legyen Istennek!
Sziics Ferenc

(Elhangzott 2014. november 11-én a Ma-
garorszdgi  Reformatus  Egyhdz  Zsinatinak
keretében tartott kinyvbemutaton.)

Bogirdi Szab6 Istvan, Szidcs Ferenc, Buzogany Dezsd,
Bolcskei Gusztav és Galsi Arpad



