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Abstract

In this short paper we propose to present the teaching of the Bible concerning the love of
our neighbours. Starting with Romans 13:10, where apostle Paul asserts that love is the
fulfilling of the law, we analyse those biblical passages in which the traces of this topic can be
found. We aim to show that both the Old and the New Testament highlights the importance
of the love towards God and our neighbours. At the end of our survey we discuss this topic in
the light of the threefold use of God’s Law.
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Aio"rwé@/ betoltése a szgeretet — irja Pal apostol a rémai keresztyéneknek
(13,10), majd pedig a Galacia tartomanyban szétszortan él6 hiveket
buzditja hasonlé szavakkal: Mert az egész tirvény ez egy igében teljesedike be: ,,Szeresd
Jelebaratodat, mint magadat. ”(Gal 5,14) Az embertars iranti szeretet parancsanak
gyokereit azonban nem az U]szovetsegben kell keresniink, hanem az Oszovet-
ségben, ugyanis a 3M6z 19,18-ban mar abban is olvashatjuk ezt a parancsot.
Sz6 szerint olvashato: Bosszzidlld ne légy, és haragot ne tarts a te néped fiai ellen, hanem
szeresd felebaratodat, mint magadat.

A régi zsid6 hagyomany a Sammajhoz képest mérsékelt Hillél rabbi nevéhez
koti a kovetkezs rovid torténetbe foglalt tanitast:

»— Sab 312 Egyszer egy pogany elment Sammajhoz (Kr. e. 30 koril) és ezt
mondta neki: Fogadj engem prozelitava, de azzal a feltétellel, hogy annyi id6
alatt, ameddig fél labon tudok allni, elmagyarazod nekem az egész Torat. Akkor
6 eltaszitotta egy fadggal, ami éppen kezében volt. Erre elment Hillélhez (Kr. e.
20 kordl), aki prozelitava fogadta 6t, és ezt mondta neki: Ami szimodra kelle-

* Papp Gyorgy (Beszterce, 1983) a Kolozsvari Protestans Teoldgian végezte teoldgial ta-
nulmanyait (2001-2006), majd Illyefalvan volt segédlelkész, Nagyenyeden kényvtaros és Me-
z66rményesen helyettes lelkipasztor (2006-2012). 2012 oktéberétdl pedig kutatéd levéltaros és
o6raadé a Kolozsvari Protestans Teologian. A Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem
doktotjeldltje. Tézisének témaja: Khriisgosztomosz teoldgidianak hatisa Kdlvin Jdnos szabad akaratrdl
alkotott felfogdsdra InstitutiGjanak 1559-es kiaddsdban.

* Elhangzott 2010. szeptember 30-an Saromberkén, a Maros-Mez6ségi Reformatus Egy-
hazmegye lelkészértekezletén.
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metlen, ne tedd senkivel szemben. Ennyi az egész Téra, és minden egyéb ma-
gyarazat. Menj hat, és tanuld meg!”!

Az 6si parancs Uj értelmet és 4j toltetet nyer Jézus igehirdetésében, az aposto-
lok, kulénosképpen Pal és Janos leveleiben, amelyekben régota elfelejtett és mel-
16z6tt Osszefiiggésekre deril fény. Az embertars iranti szeretet parancsa a #rvény
lelke. Ha a mindenkori térvényértelmez6 ember” tekintete elsiklik felette, ez életé-
be keriilhet. A betli ugyanis megdl, és a Lélek az, amely megelevenit (2Kor 3,6).
Pal apostol ezért buzdit és tanit ekképpen: Senkinek se tartozzatok semmivel, csak az-
zal, hogy egymidst szeresséteke; mert aki a mdsikat s3ereti, betoltotte a torvenyt. (Rom 13,8)

Az Oszévetség a Y7 sz6t hasznalja a felebardtra. Szorosabb értelemben ez bi-
galmas bardatot, farsat, rokont jelol; de gyakran el6fordul tagabb jelentéskorrel is,
amikor szomszédot, néptarsat, embertirsat jelent. A szovetség népén belil a feleba-
rat mindsité fogalom volt, vagyls azt }uttatta kifejezésre, hogy a szoban forgd
masik ember a szivetség tagia.’ Erre utal az is, hogy az Oszévetség sokszor hasz-
nalja a zestvér szot a felebarat szinonimajaként. A felebarat fogalma azonban mar
az Oszévetség korai univerzalizmusanak bizonysaga: Isten mindenkit be akar
vonni a felebaratok kozosségébe, az O szeretetének kozossegebe

Az U]szovetsegben a mAnoLog sz6 jeloli a felebaratot, és 17 eléfordulasa ko-
zul 12 esetben a 3M6z 19,18 idézetében jelenik meg. A sz6 elsédleges jelentése
olyan személyt jeldl, aki valamilyen szinten kozel keriilt a masik emberhez.*

A kovetkez6kben azokat az igehelyeket vizsgaljuk meg, amelyek jobban
megvilagitjak a felebarat iranti szeretet parancsanak bibliai értelmét és Gssze-
figgéseit.

3Mo6z 19,18.34: — aki olyan, mint te

Az embertars irani szeretetrdl szo6l6 16kusok kézil minden bizonnyal a leg-
jelent6sebb a 3Moz 19,18-ban olvashaté parancs. A 3M6z 19,1-18 egységes
szakasz, amely £6 témaként mutatja be az Isten népe korében megengedett tar-

1 Strack, Hermenn L. — Billerbeck, Paul: Das Evangelium nach Matthéns erlanert ans Talpnd und
Midrasch. Kommentar zum Neuen Testament ans Talmnd und Midrasch. Erster (Doopel)band. S. H.
Beck’sche Verlagsbuchhandlung Oscar Beck, Miinchen 1922, 460, ahol Hillél rabbi mondasa a
Mt 7,12-h6z kapcesolodik: Awmit tehit szeretnétek, hogy ag, emberek veletek cselekedjenek, ti is ngyanazt
cselekedjéter veliik, mert ez a torvény, és ext tanitfjak a profétitk.

2 A mindenkori embert azért nevezem térvényértelmezének, mert minden megnyilvanula-
sunkkal valamilyen médon értelmezzik és alkalmazzuk vagy mellézzik Isten térvényét.

3 Kiss Jen6: Felebarat szocikk. In: Kozma Zsolt (szerk.): Bibliai fogalmi székonyv. Exdélyi Re-
formatus Egyhazkertlet, Kolozsvar, 1992, (104-105) 104.

+1.d. Varga Zsigmond J.: Giriig—magyar szitdr az Ujszivetség irataihoz. Reformatus Zsinati Iro-
da Sajtéosztilya, Budapest 1992, 790. Coenen, Lothar — Beyreuter, Erich — Bietenhard, Hans: 6
manotov szocikk. In: ub (szetk.): Theologisches Begriffstexikon zum Neunen Testament. Studien-
Ausgabe. Band 1. 5. Auflage. Theologischer Verlag R. Brockhaus, Wuppertal 1979, 149-151.
Greeven, Heinrich — Fichtner, Johannes: minotov szdcikk. In: Kittel, Gerhardt — Friedrich,
Gerhardt: Theologisches Warterbuch zum Neuen Testament. Band 5. W. Kohlhammel GMBH, Stutt-
gart — Berlin — Kéln — Meinz 1965, 309-316.
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sas viselkedésformakat. Az egység utols6 mondata Gsszefoglalja mindazt, amit
az 1-18a versek tartalmaznak. Az alabbiakban ennck az utolso, 6sszefoglald
mondatnak elemzését nyujtjuk.

Az Osszefoglalé parancs igy hangzik hébertil:

T I T2 WYY D20

Az igeszakasz két tagmondatbdl all, egy verbalis mondatbdl, amely megfo-
galmazza magat a parancsot, illetve egy nominalis mondatbdl, amely a parancs
indoklasat tartalmazza.

Az els6 exegetikai érdekesség, amelyre mindenképpen fel kell figyelniink, az
els6 tagmondat allitmanyanak vonzata. Elvarhaté lenne ugyanis, hogy az NX
prepozicioval jel6lje meg a mondat targyat. Ehelyett azonban az 37X + 5 szef-
kezettel talalkozunk. A szoétarak szerint e szerkezet jelentése igy fogalmazatd
meg: szeret megtenni valamit, Bzt az emberek kozotti kapesolatra vonatkozé szet-
kezet még egyetlen helyen fordul elé az Oszévetségben, éspedig a 3Méz 19,34-
ben, ahol Isten a jovevények (7)) irant tandsitand6 viszonyulast szabalyozza, és
ezt parancsolja: Olyan legyen a kotetek tartozkodd jovevény, mint a koiiletek vald benn-
sziilott! Szeressétek, mint magatokat, [TN22 i NN mert jivevények voltatok Egyip-
tomban. En, az UR, vagyok a ti Istenetek! E szerkezet hasznalata elmélyiti a parancs
jelentését, és hangsualyozza: drommel tansisits szeretetet felebardtod irdnt.

A miasodik kérdés, amelyet targyalnunk kell, az elsé tagmondat, majd pedig
a 34. vers forditasa. Az altalanosan elfogadott forditas gy bangzik: szeresd felebari-
todat, mint onmagadat. Ez azonban a jelentésnek csupan toredéke. A D alapvetéen
az Osszehasonlitis prepoziciéja. Ennek figyelembevételével a parancsot {gy is
tordithatjuk: szeresd felebaratodat, aki olyan, mint te. A felebarat, akit szeretned kell,
olyan, mint te. Milyen? Isten hozzad hasonléan 6t is sajat képére és hasonlatos-
sagara teremtette, 6t is ugyanazokkal a képviseleti és safarsagi jogokkal és kote-
lezettségekkel bizta meg, mint téged, és mindkett6toket kiszabaditott a szolga-
sagbol. Ha vétkezel ellene, alkotdja ellen is vétkezel, ha 6t megveted és
gyulolod, mindkett6tok alkotdjat veted meg és gytlolod. Azonban nem csupan
a felebarat hozzad hasonld, hanem a jévevény is. S6t, valamikor te magad is jo-
vevény voltal a szolgasag hazaban. Ezért a jovevényt is a felebarathoz, a nép-
tarshoz hasonldan kell szeretni.

A parancs indoklasa: ér vagyok az UR. A Tiz Ige preambulumahoz hasonléan
Isten itt is 6Gnmagara hivatkozik. Mivel é vagyok az UR — parafrazalhatnék a
bibliai szOveget —, és te az én népem tagja vagy, szeretned kell felebaratodat és
a jovevényt. Ez az indoklas rejtett modon Isten szabadité cselekedetére vonat-
kozik. Ha Isten népe a szabaditasban megtapasztalta az § kegyelmét és szerete-
tét, akkor ezt kell tovabbadnia. Ettdl lesz Isten hiteles képvisel6je a f61d6n, ab-
ban a kornyezetben, ahova Isten allitotta.

5 Ld. pl. 37X szécikk. In: Gesenius, Wilhelm — Buhl, Frants et alii: Handwirterbuch iiber da
Alte Testament. 17 Auflage. Spriger-Verlag, Berlin — Géttingen — Heidelberg 1962, (12-13) 12.
2R szécikk. In: Koehler, Ludwig —Baumgartner, Walter: Lexicon in 1 eteris Testamenti Libros. E.
J. Brill, Leidn 1985, (15-16) 16.
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Amint el6bb lathattuk, Hillél rabbi is azt vallotta, hogy a Téra lényege a fe-
lebarat irant tanusitott szeretet, a tobbi pedig mind magyarazat. Ez a magyara-
zat azonban rendkiviil béséges, szamos példat tartalmaz, sét mi tobb, a szerete-
tet nemcsak a felebaratra és jovevényre, hanem az ellenségre is kiterjeszti. A
2Mé6z 23,4-5 és 5Moz 22,1-4 ugyanis arrol szol, hogy Isten megparancsolta,
hogy népe az ellenség éhezé vagy teher alatt roskadozoé igasallataihoz is ember-
ségesen viszonyuljon. Kalvin magyarazata szerint Isten azért parancsolta meg,
hogy népe az oktalan allatokhoz is emberségesen viszonyuljon, hogy annal na-
gyobb legyen benne az embertars megsegitésére iranyulé hajlandésag.’

Az ellenség iranti szeretet kifejezésének talan legszebb 6szovetségi példajat a
2Kir 6,8-23-ban olvashatjuk. Miutan Elizeus a kirdlyhoz vezeti a vaksaggal
megvert sziriai sereget, a kovetkezs parbeszéd alakul ki: Amikor Izrael kirdlya
megldtta Gket, ext kérdezte Elizenstol: Megilessem-e dket, atyim? O igy felelt: Ne ilesd
meg! Meg szoktad-¢ dletni agokat, akiket foglyul ejtesz kardoddal vagy jjaddal? Adj nekik
kenyeret és vizet, hadd egyenek és igyanak, azutin menjenek el urnkhoz. Nagy lakomdit
rendezett tehdt nekik, és mintin ettek és ittak, elbocsdtotta dket. Azok pedig elmentek
urukhoz. Nem is jottek tibbé ardm rablocsapatok 1zrael orszdgaba. (2Kir 6,21-23)

Most pedig a teljesség igénye nélkil kovetkezzék néhany példa arra, ahogyan
Mozes Torvénye magyarazza az embertars iranti szeretet parancsat:

2M6z 21,14: Ha pedig valaki szdantsgdndékkal tor a felebardtjira, és orvul oli meg, ag
ilyet oltaromtdl is vidd el, és haljon meg.
2M6z 22,25-26: Ha zdlogha vetted embertdrsad felsdrubdjat, naplementéig add vissza ne-

kil Mert egyetlen takardja, testének rubdja ag. Miben hdljon? Bigony, ha hogzdm kidlt se-
gitségért, meghallgatom, mert én kegyelmes vagyok.

3M6z 19,11: Ne lopjatok, ne hagudjatok, és senki se csalja meg honfitdarsat!
3Mo6z 19,13: Felebaritodat ne gsakmdinyold ki, és ne rabold ki.

3Mo6z 19,15: Ne kdvessetek el jogtalansdgot ag itélkezésben! Ne nézd, hogy valaki nincste-
len; és ne kedvezz a hatalmasnak! Igaz itéletet hogz honfitdrsad iigyében!

3Moéz 25,14: Ha pedig eladsz; valami eladnivaldt a te felebardtodnak, vagy vdsdrolsz, vala-
mit a te felebardtodtdl: egymidst meg ne csaljatok.

5M6z 19,14: Ne mozditsd el felebardtod hatdrat. ..

Megallapithatjuk tehat, hogy amikor Isten Igéje a felebarat iranti szeretetrdl
besz¢l, nem csupan azokrol az emberekrdl szol, akiket baratainknak és szeretet-
re méltéknak tekintiink, hanem minden emberrdl. Igy a felebarat iranti szerete-
tet mar Mozes Torvénye alapjan is az embertars iranti szeretnek nevezhetjik,
amelynek parancsoldja, forrasa és letéteményese maga Isten.

¢ Calvin, John: Harmony of the Law. Volume 3. Books for the Ages, 1998. CD-Rom edition, 46.
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Irgalmassagot akarok. A profétak és az embertars iranti szeretet

Meglepé, hogy az Oszovetség nem arrél szol: miként tartotta be Izriel né-
pe Isten torvényét. Sokkal inkabb annak ellenkez6jérdl szol. A torténeti és pro-
tétai konyvek sok esetben szamolnak be Isten népének torvényszegésérdl. A
profétak igehirdetése nem amiatt ostorozza Izrael népét, hogy nem mutatna be
idében az aldozatokat, vagy, hogy elmulasztana az innepek megtartasat és nem
mennének fel Jeruzsilembe. Amos profétanak ezt kell tudtul adnia: Gyililim,
meguetent dinnepeiteket, rinnepségeiteket ki nem dllhatom! Ha égidldozatot mutattok be ne-
ke, vagy ételdldozatot, nem gyonyorkodim benniik. Ra se tekintek a békedldozatra, melyet
hizlalt dllatokbil mutattok be! Tavozzatok eldlem hangos éneklésetekkel, hallani sem aka-
rom lantpengetésteket! (Am 5,21-23). Fzsaids hazugnak nevezi az 4ldozatbemuta-
tast, az unneplést és a blinbanatot (Ezs 1,10-15), majd arra mutat ra, hogy mit
hianyol Isten, és mit kell 4jbol megtanulnia Izrael népének: Tanuljatok jot tenni,
tirekedjetek igagsdgra, téritsétek jo sitra ag erdsgakoskodot! 1V édjétek meg azg drvik jogdt és
az dzvegyek peres digyér! (Bzs 1,17). Majd az 5. fejezet megrendité versben beszél
Izrael torvényszegésérol: A Seregek URdnak s3oldje: Igrdaelnek haza, és gyonyori iiltet-
vénye: Jiida férfiat. Torvényességre vart, és lett onkényesség, igazsagra vart, és lett kidltd gaz-
sdag! (Ezs 5,7)

Jeremias proféta is konkrétan nevezi meg a felebarat ellen elkévetett bino-
ket: Jaj annak, aki nem igaz iiton épiti hazadt, és felsd szobdit, jogtalan mddon, ingyen dol-
goztatja embertdrsdt, és a munkdjdért nem figet bért! (Jer 22,13) A gazdasagi elnyoma-
son tdl nagyfoku erkolesi romlast tapasztalhatunk, és ugy tanik, semmit sem ér
a csaladi élet tisztasaga: ...olyan dolgot kivettek el, ami becstelenség Izrdelben: paraz-
ndlkodtak honfitirsaik feleségével, és hazug igét hirdettek az én nevemben, amit nem paran-
csoltam nekik. En tudom és taniisitom ezt — igy 520l az UR. (Jer 29,23)

Hasonl6 binoket nevez meg Ezékiel proféta is: a csaladi élet tisztasaganak
semmibe vételét, a felebarat nyomorgatasat, uzsorazast, az éhez8, a mezitelen
és a jovevény elnyomasat (Ez 18,5-17; 22,11-12). Isten ilyen feltételek mellett
lakozik népe kozott: ...csak ha igazdn megjobbitjdtok iitjaitokat és tetteiteket, ha igag-
sdgosan itéltek ember és embertarsa kizott, ha a jovevényt, drvat és 6vegyet nem nyomyjatok
el, és drtatlan vért sem ontotok ezen a helyen, nem kovettek mads isteneket a magatok romld-
sdra: akkor megengedens, hogy ezen a helyen tartozkodjatok, azon a foldon, amelyet dseitefe-
nek adtam, droktil fogva mindirikké. (Jer 7,5-7)

A profétai fenyegetésekre és intésekre azonban nemcsak a babiloni fogsag
el6tt volt sziikség, hanem a fogsag utan is. Ugyanis Zakarias és Malakias igehir-
detése azt tikrozi, hogy Isten népének még mindig sziksége van az Gtmutatas-
ra. Malakias ugy beszél a felebarat ellen elkovetett blinokroél, mint amelyek jelen
vannak a nép életében: Miért vagyunk hdt hiitlenek egymdshoz, meggyalizva ag atyd-
inkkal kotott szovetséger? (Mal 2,10) Zakarias pedig arra mutat ra, hogy Isten népe
képtelen volt sajat tapasztalataibol tanulni, és ugyanazokrol a bindékrdl kell le-
szoknia, mint amelyek miatt fogsagba kertlt: Ezeker tegyétek: Mondjatok igazat
egymdsnak! Hozzatok igaz és békét szerd itéletet kapuitokban! Ne tervexzetek magatok-
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ban egymas ellen semmi ross3at, és ne s3eresséteke a hamis eskiit! Mindezt gyitlilom én — fgy
520l az UR. (Zak 8,16-17, v6. Zak 7,8—14)

Mikeas profeta igy foglalja Ossze Isten torvényét: Ember, megmondta neked,
hagy mi a jé, é5 hogy mit kivin téled az UR! Csak azt, hogy élj tirvény szerint, tireked)
szeretetre, és légy aldzatos Isteneddel szemben. (Mik 6,8) Hoseas is hasonld szavakkal
fogalmazza meg az Isten szerinti életforma lényegét: Téry hat meg Istenedhez, tartsd
meg hiiségesen a torvényt, és reményked; sziinteleniil Istenedben! (Hos 12,6) Ha Gsszeha-
sonlitjuk a felebarat irant tanusitott szeretetet a kultuszi kotelezettségekkel, az
lesz vilagossa, hogy a kultusz, az aldozat lires és hazug a szeretet és irgalmassag
nélkil: Mert sgeretetet kivinok, és nem dldozatot, Isten ismeretét, és nem égddldozatokat.
(Hos 6,0)

Lathatjuk tehat, hogy mar az 6szovetségi profétak is ezt hirdették: Isten tor-
vényének a felebarat iranti szeretet a lényege. Aki elmulasztja ennek gyakorla-
sat, nem ismeri [stent.

Az embertars iranti szeretet a bolcsességirodalomban

A bolesességirodalom is binnek nevezik a felebarat iranti szeretet hianyat:
Es littam, hogy minden firadozdst és sikeres munkdt az emberek kilesings i m(gyyege kisér.
Ez is hidbavaldsag és hasztalan erdlkidés! (Préd 4,4) David hitetlennek és gonoszte-
vonek nevezi azokat, akik békésen beszélnek embertdrsaikkal, de ross3 szdandék van a
sziviikben. (Zsolt 28,3) Ezzel szemben all az olyan ember, aki az UR hazaban
tartozkodik, mert feddbetetleniil él, torekszik ag igagsdgra, és s3ive sgerint igagat S0k
nyelvével nem ragalmaz, nem tes3 rosszat felebaratiaval, és nem hog gyaldzatot rokondra.
(Zsolt 15,2-3) Az Isten szive szerint val6 kiraly pedig elnémitja azt, aki titkon
rdgalmazza embertdrsat. (Zsolt 101,5)

A Példabeszédek konyve gyakorlati tanacsokkal siet olvasoi segitségére, an-
nak érdekében, hogy megvaldsulhasson a felebarat iranti szeretet parancsa, és
azt hangsulyozza, hogy az egy k6zosségben él6 emberek egymasra vannak utal-
va, és ezért biztat ekképpen: Ne kédss jot tenni a raszoruloval, ha mddodban van, hogy
megtedd! Ha van mit adnod, ne mondd embertdrsadnak: NMenj el, jojj holnap, majd akkor
adok! (PEld 3,27-28). A kbz6sség azonban biztonsagos otthont is jelent, és en-
nek megrontasa ismét égbekialtd bin: Ne &obolj rosszat embertdrsad ellen, aki gya-
nditlanul lakik melletted! (PEld 3,29)

Kigrinyolja embertdrsdt az, esgtelen (PENd 11,12), és azg elvetenriilt (vagy ha sz6 sze-
rint forditjuk a I melléknevet: Lstent megvets, istentelen)’ megrontja szdjival ember-
tarsar (Péld 11,9). MindenekelStt meg kell jegyezntink, hogy a Szentirasban az
esztelen, a bolond mindsitd jelzé. Nem értelmi fogyatékost vagy Ortltet jelent, ha-
nem olyan embert, aki nem térédik Istennel, és nem veszi figyelembe, hogy az
URé a fold és annak teljessége. Tehat a Szentirds rokon értelm@ szavakként
hasznalja a bolond és istentelen mellékneveket. Aki tehat megutalja felebaratjat, és

"1d. 97 szocikk. In: Gesenius, Wilhelm — Buhl, Frants et alii: 7 7. 246.
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akar szoval is annak romlasara tor, vétkezik és eltéveszti, elhibizza a helyes élet-
célt® (Péld 14,21).

A nagy parancsolat. Jézus Krisztus térvényértelmezése

Az Ujszc'ivetség folytatja az Oszévetség értelmezési vonalat, és a felebarit
iranti szeretet fontossagat hangsulyozza. Azonban az is nyilvanval6, hogy
szembefordul a kialakult téves értelmezésekkel. Erre talan a Hegyi Beszéd azon
szakasza legnyilvanvalébb példa, amelyben Jézus az ellenség iranti szeretetrdl
beszél: ,,Hallottatok, hogy megmondatott: Szeresd felebardtodat, és gyiilold ellenségedet. En
pedig azt mondom nektek: Szeressétek ellenségeiteket, és imddkozzatok azokért, akik iil-
doznek titeket, hogy legyetek mennyei Atyatoknak fiai, aki felhozza napjdt gonoszokra és
Jokra, és esot ad igazaknak és hamisaknak. (Mt 5,43—45) Ezzel az igeszakasszal
kapcsolatban mindenképpen j6 megjegyezniink néhany dolgot. Az elsé felme-
rulé kérdés, amelyre itt valaszolnunk kell, ez: kik kaptak az ellenség gytlolésére
indit6 parancsolatot? Az Oszovetségben ugyanis sehol sem olvassuk, hogy Ts-
ten az ellenséggel szembeni gytloletet varna el. S6t inkabb, mint mar lattunk,
nyiltan megparancsolta, hogy az ellenséget is szeretni kell. A gyalold ellensége-
det parancs egyértelmien emberi rendelés, amelyet tobbek koézott a
Qumranban €16 k6z0sség szabalyzata vart el tagjaitol:

(I,1) A [Mester] szamara, [és fivéreinek, a férfilaknak, azért, hogy a kozosség
szabalyzatanak konyve szerint éljenek: [...] (9) [...] hogy szeressék a fény min-
den fiat, mindenkit aszerint, ami az osztalyrésze Isten szandékaban, (9) és gyua-
16ljék a s6tétség minden fidt, mindenkit aszerint, amit Isten megtorlasakor (11)
a vétke érdemel [...].7

A Hegyi Beszéd magyarazata rendjén Kalvin arra is ramutatott, hogy a ke-
resztyén embernek miért kell szeretnie embertarsait: felebaratait és ellenségeit
egyarant (Mt 5,45):

wHogy legyeteke mennyei Atydtoknak fiai. Minthogy [Krisztus| viligosan kijelenti, hogy
csakis tigy lehet valaki az Isten fia, ha szereti azokat, akik Ot gy(ilolik, ki merné va-
jon azt mondani, hogy ennck a tannak semmiféle kényszere sem kot benniinket?
Hiszen olyan ez, mintha azt mondana: Aki azt akatja, hogy keresztyénnek tartsdk,
szeresse ellenségeit. [...] Széval Krisztus arrdl tesz bizonysagot, hogy a mi fitva
fogadtatasunknak az lesz a jele, ha a rosszak és méltatlanok irant is jétékonyak va-
gyunk. Mégse értsiik azonban tgy a dolgot, hogy a sajat jétékonysagunk tesz ben-
niinket Isten fiaiva, hanem mivel ugyanaz a Lélek javitja meg a szeretettel ellenke-
26 gonosz testi indulatokat is (Aki a mi ingyenkegyelembdl valé fiava fogadtata-

8 Ugyanis a R ige képi jelentése. Ld. XM szécikk. In: Gesenius, Wilhelm — Buhl, Frants
et alii: 4 . (223-224) 246.

O Ld. 1QS (A kizisség szabilyzata) 1,1.8.10-11. Komordczy Géza: Kidltd s30 a pusztaban. A
holt-tengeri tekercsek. 1. Az elsd kéziratok. Osiris Kiadd, Budapest 1998, (45-82) 48-50.
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sunknak tandja, zaloga és pecsétje), az eredménybdl igazolja Krisztus, hogy csakis
azok Istennek fiai, akik hozza hasonlitanak a szelidségben és kegyességben.”10

Kalvin nyoman joggal hangsulyozza reformatus irasmagyarazatunk, hogy
Krisztus ugy jelenik meg a Hegyi Beszédben, mint aki a Térvény megtisztitoja.
Az evangéliumi elbeszélések ramutatnak azokra az elhajlasokra is, amelyeket
mindenképpen sziikséges volt kiigazitani. Az Ujszovetség két ilyen elhajlast is-
mertet ¢és javit ki. Az egyik a felebarat elferditett fogalmanak ujraértelmezése
(ez lathato a Hegyi Beszédben és az irgalmas samaritanus példazataban), mig a
masik az Isten és az embertars iranti szeretet szétszakitasa (példa erre a szeretet
nagy parancsolatinak megfogalmazasa; az apostoli levelek pedig béségesen
nyujtanak példat erre).

Az irgalmas samaritanusrél szO0lé példazat magyarazata rendjén Kalvin erre
figyelmeztet: Jézus arra akarta ravezetni kovetdit, hogy minden egyes embert
tekintsenek felebaratjuknak. Ezért fogalmazott igy: szeresd felebardtodat, mint in-
magadat.

»A 1ényeg az, hogy felebaratunk nekiink a legidegenebb ember is, mert Isten
minden embert elkGtelezett arra, hogy egymast segitse.”!!

A Jézus korabeli irastudok ugyanis azzal rontottdk meg a torvényt, hogy
csakis azokat fogadtdk el felebarataiknak, akiket arra mélténak véltek. Ezzel
szemben Jézus azt hangsulyozza példazataval, hogy személyvalogatas nélkil az
Osszes embert felebaratunknak kell tekintentink, mivel mindannyiunkat egy-
azon természet kot Gssze. Tehat az sziikséges, hogy valahanyszor embertarsa-
inkra tekintiink, mintegy tiilkdrben szemléljiik benniik 6nmagunkat,” hiszen 6k
a mi csontjaink és a mi testiink. Kalvinnak eme széhasznalataban (guia os meum
et caro mea est) mintha Adam felkialtdsa csengene vissza: hac vice o5 ex ossibus meis,
et caro ex carne mea!” Véleményiink szerint ezzel a széhasznalattal Kélvin a fele-
barati szeretet mértékét, illetve a kapcsolat er6sségét kivanja szemléltetni.

A szeretet kett6s és nagy parancsanak megfogalmazaskor Jézus azt hangsu-
lyozza (akarcsak az irgalmas samaritanusrol szolo példazat elé6zményében, vagy
pedig mas igehelyeken), hogy az Isten és embertars iranti szeretet elvalasztha-

10 Kalvin Janos: Evangélinmi harmonia. 1. Ford. Rabold Gusztav Kélvin Janos ujszévetségi
irasmagyarazata. Magyar nyelven kiadja David Gyula ref. lelkész, theol. m. tanar. ,,Grafika”
Kényvnyomda, Kolozsvar 1939, 205-206.

1 Kalvin Janos: Evangéliumi barmonia. 111. Ford. Rabold Gusztav Kalvin Janos ujszvetségi
irasmagyarazata. Magyar nyelven kiadja David Gyula ref. lelkész, theol. m. tanar. Sylveszter Iro-
dalmi és Nyomdai Intézet Rt., Budapest 1941, 216.

12 Uo.

13 1.d. Biblia Sacra ex Santis Pagnini tralatione, sed ad Hebraicae lingnae amussim novissime ita
recognita, & scholiis illustrata, ut plane nova edition videri possit. Apud Hugonem a Porta, Lugduni
1542. Oldalszamozas nélkil. Az 1Moz 2,23-at azért idéztikk ebbdl a kiadasbol, mert a Genfi
Akadémia koényvtaranak Ganoczy altal k6zolt katalogusa szerint Kélvin minden bizonnyal is-
merte és hasznalhatta ezt a kiadast. Ganoczy, Alexandre: La Bibliothéque de I’ Académie de Calvin.
Le catalogne de 1572 et ses engeignements. Libraitie DROZ, Geneve 1969, 173.
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tatlanul egyivé tartozik. Isten torvénye ugyanis lényege szerint nem az elvisel-
hetetlentl hossza és nehéz tilt6é vagy el6ird parancsolatok listaja, hanem meg-
tanitja az embert az Isten és embertars iranti szeretetre. A két parancsolat egy-
ségét és Osszetartozasat legvilagosabban Janos apostol fejti ki elsé levelében.

Végiil pedig meg kell jegyezniink, hogy a felebarat iranti szeretet parancsa-
nak eszkatologiai vonatkozasa is van. Az utolsé itéletrdl szoloé példazat (Mt
25,31-406) szerint az {téletre megérkez6 Emberfia az irgalmassag gyakorlasat
fogja szamon kérni: a gondoskodast az ¢hez6rdl, szomjazoérdl, mezitelenrdl,
fogolyrdl és a betegrél. Német testvéreink az irgalmassag utjanak (Weg der
Barmberzigkeit) nevezik az itt régzitett parancsokat, és ezt a keresztyén diakonia
alapjanak tekintik, a diakénia pedig a felebarat iranti szeretet egyik megnyilva-
nulasi formdja.

Jézus tehat ezt hangsilyozza: nemcsak azokkal kell jot tenniink, akikhez ér-
dek faz, vagy akiktdl viszonzasra szamitunk, hanem mindenckel6tt a legkiseb-
bekkel. Azokkal, akik nem tudjak viszonozni, de sziitkségiik van a segitségtinkre.

Fiacskaim, szeressétek egymast. Az apostoli levelek tanitasa

Jakab apostol kirilyi tirvémynek nevezi a felebarat iranti szeretet parancsat
(Jak 2,8), amelyet ha valaki betart, j6l cselekszik. Ha valaki szereti felebaratjat,
az egyetlen szitkséges dolgot valasztotta, ugyanis a kiralyi parancsnak engedel-
meskedik. Jakab arra is figyelmeztet, hogy a felebarat iranti szeretet nem lehet
személyvalogaté: nem tehet killonbséget gazdag és szegény koézott. Mindenki-
ben a felebaratot kell latni, akinek szolgalhatunk az Istentdl kapott talentumok-
kal és lehet6ségekkel (Jak 2,1-10).

Janos apostol elsé levelébdl a 2,9-11 és a 3,13—15 szakaszok szolnak leg-
nyilvanvalobb médon az embertars iranti szeretetrdl, beleértve ebbe az ellensé-
get is. Az apostol széhasznalataban a felebarat, embertars szavakat a zestvér, atya-
/7 helyettesiti. Kalvin az allapitja meg, hogy Janos levelében kiillonés hangsullyal
bir az a kijelentés, hogy Krisztus kovetdinek életében a szeretet az egyetlen he-
lyes szabaly, amelynek 4t kell formalnia az ember életét. Akik nem gyakoroljak
az embertars iranti szeretetet, vakok, és s6tétben tévelyegnek. Magyarazataban
kiemeli, hogy lehetetlen elvalasztani egymastol az Isten és az embertars iranti
szeretetet, és hogy az embertars iranti szeretettel bizonyitjuk Isten iranti szere-
tettinket. Annak érdekében pedig, hogy minket még inkabb az embertars iranti
szeretetre 0szténdzzon, az apostol intésére figyelmeztet, aki félmutatja, hogy
mennyire utalatos dolog Isten elétt a gyGlolet: Ak7 gyilili a testvérét, ag embergyil-
kos (1]n 3,15). Es ki ne rettenne vissza egy gyilkostol?™

A bevezetésben mar emlitettiik, hogy Pal apostol a térvény betoltésének ne-
vezi a felebarat iranti szeretet parancsanak megtartasat (Rom 13,10; Gal 5,14).

14 Ld. Calvin, Johannes: Der erste Brief des Apostels Johannes. Johannes Calvins Auslegung der
Heiligen Schrift in deutscher Ubersetzung. Unter Mitwirkung von K. Miiller. Verlag der
Buchhandlung des Erzichungsvereins, Kreis Moers, Neukirchen [é. n.], 49-50.
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Az 1Kor 13-ban olvashaté szeretethimnusz bevezetd szavai a legkivalobb rimak
(ke UmepPorny 6d0v — 1Kor 12,31) nevezik az embertars irdnti szeretetet. A
g016g szavak pontos jelentése: a legnagyszeriibb, a legmagasabb fokii iit. A gytleke-
zeti k6zOsség tagjai kilonféle ajandékokat nyertek Istentdl, de a szeretet koti
Ossze Oket. Tehat a kulonféle ajandékokkal felruhazott tagok akkor kovetik iga-
zan a f6 rendelkezést, ha ajandékaikkal szeretettel szolgalnak egymas javara.
Ekkor valésul meg igazan a szentek kozOssége, a communio sanctorum. Ennek
alapjan irja a hitvallasunk, a Heidelbergi Katé:
55. KERDES: Mit értesz a szentek egyességin?
FELELET: E/dszir azt, hogy a hivék egyenként és egyittesen/egyetemlegesen
mind tagok az Ur Krisztusban s minden 6 javaiban és ajandékaiban részesek.

Mdsodszoer, hogy mindenki kotelességének kell ismerje, hogy ajandékaival a tobbi
tag javara és idvOsségére készséggel és 6rémmel szolgaljon.

Zar6 gondolatok. De legis triplex usn sub specie charitatis

Hitvallasunk rogton a legelején tisztazza, mit is kévetel Isten torvénye az
embertdl. Valaszaban kiemelt fontossaggal bir, hogy Krisztus tanitja igy Isten
torvényét. Azonban az is egyértelmivé valik, hogy ebbdl a szeretetet kéveteld
torvénybdl ismerjiik meg igazan a magunk nyomorusagat: képtelenek vagyunk
szeretni Istent és embertarsainkat. Vajon hitvallasunk miért szembesit r6gton
ezzel a rettenetes valosaggal? Miért hangsilyozza olyan nyilvanvalé moédon,
hogy az ember nem csupan képtelen betdlteni az Isten torvényét, hanem csakis
arra képes, hogy naprdl napra novelje adossagat Isten és embertarsai felé. E
kérdésekre ugy lehet valaszt talalni, hogy figyelembe vessziik a térvény harmas
hasznardl kidolgozott reformatus tanitast.

El6szor arra kell odafigyelnink, hogy Isten torvénye rendet teremtd, kozos-
séget formald erd.

A bln miatt sziikség van arra, hogy a j6 rend fenntartasara a torvény 'fék és
zabla’ (Kalvin) legyen, és a csapong6 emberi természetet kordaban tartsa.”!

Isten térvénye vildgosan jelzi, hogy az egyhazban, a gytlekezeti kbz6sségben
olyan rendnek kell megvalosulnia, amelyet az Isten és emberek iranti feltétlen
szeretet hat at. A szeretetnek ez a térvénye Istentdl szarmazik, aki maga a sze-
retet (1Jn 4,8.16). A torvény pedig nem mondhat ellent alkotdja lényegének. Az
pedig, aki tgy szerette ezt a vilagot, hogy egyszulott Fia életét adta érette, olyan
torvényt adott, olyan rendet kévetel meg egyhazatél, amely titkrozi az O lénye-
gét. Fs ugyancsak a térvénynek ez a haszna nyilvanitia blinosnek, rendbonté-

15 I.d. Sztics Ferenc: Teoldgiai etifa. Reformatus Zsinati Iroda Tanulmanyi Osztalya, Buda-
pest 1993, 45. A térvény harmas hasznanak ismertetése rendjén Sziics Ferenc gondolatmenetét
kovetem (Id. idézett konyvének 42—47. oldalait), és a kényvbdl atvett gondolatokat nem jel6-
16m kiilén labjegyzetben.
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akar szoval is annak romlasara tor, vétkezik és eltéveszti, elhibizza a helyes élet-
célt® (Péld 14,21).

A nagy parancsolat. Jézus Krisztus térvényértelmezése

Az Ujszc'ivetség folytatja az Oszévetség értelmezési vonalat, és a felebarit
iranti szeretet fontossagat hangsulyozza. Azonban az is nyilvanval6, hogy
szembefordul a kialakult téves értelmezésekkel. Erre talan a Hegyi Beszéd azon
szakasza legnyilvanvalébb példa, amelyben Jézus az ellenség iranti szeretetrdl
beszél: ,,Hallottatok, hogy megmondatott: Szeresd felebardtodat, és gyiilold ellenségedet. En
pedig azt mondom nektek: Szeressétek ellenségeiteket, és imddkozzatok azokért, akik iil-
doznek titeket, hogy legyetek mennyei Atyatoknak fiai, aki felhozza napjdt gonoszokra és
Jokra, és esot ad igazaknak és hamisaknak. (Mt 5,43—45) Ezzel az igeszakasszal
kapcsolatban mindenképpen j6 megjegyezniink néhany dolgot. Az elsé felme-
rulé kérdés, amelyre itt valaszolnunk kell, ez: kik kaptak az ellenség gytlolésére
indit6 parancsolatot? Az Oszovetségben ugyanis sehol sem olvassuk, hogy
Isten az ellenséggel szembeni gytloletet varna el. S6t inkabb, mint mar lattunk,
nyiltan megparancsolta, hogy az ellenséget is szeretni kell. A gyalold ellensége-
det parancs egyértelmien emberi rendelés, amelyet tobbek koézott a
Qumranban €16 k6z0sség szabalyzata vart el tagjaitol:

(I,1) A [Mester| szamara, [és fivéreinek, a férfilaknak, azért, hogy a kozosség
szabalyzatanak konyve szerint éljenek: [...] (9) [...] hogy szeressék a fény min-
den fiat, mindenkit aszerint, ami az osztalyrésze Isten szandékaban, (9) és gyu-
16ljék a s6tétség minden fidt, mindenkit aszerint, amit Isten megtorlasakor (11)
a vétke érdemel |...].0

A Hegyi Beszéd magyarazata rendjén Kalvin arra is ramutatott, hogy a ke-
resztyén embernek miért kell szeretnie embertarsait: felebaratait és ellenségeit
egyarant (Mt 5,45):

wHogy legyeteke mennyei Atydtoknak fiai. Minthogy [Krisztus| viligosan kijelenti, hogy
csakis tigy lehet valaki az Isten fia, ha szereti azokat, akik Ot gy(ilélik, ki merné va-
jon azt mondani, hogy ennck a tannak semmiféle kényszere sem kot benntinket?
Hiszen olyan ez, mintha azt mondana: Aki azt akarja, hogy ketresztyénnek tartsak,
szeresse ellenségeit. [...] Széval Krisztus arrdl tesz bizonysagot, hogy a mi fitva
fogadtatasunknak az lesz a jele, ha a rosszak és méltatlanok irant is jétékonyak va-
gyunk. Mégse értsiik azonban tgy a dolgot, hogy a sajat jétékonysagunk tesz ben-
niinket Isten fiaiva, hanem mivel ugyanaz a Lélek javitja meg a szeretettel ellenke-
26 gonosz testi indulatokat is (Aki a mi ingyenkegyelembdl valé fiava fogadtata-

8 Ugyanis a R ige képi jelentése. Ld. XM szécikk. In: Gesenius, Wilhelm — Buhl, Frants
et alii: 4 . (223-224) 246.

O Ld. 1QS (A kdzisség szabilyzata) 1,1.8.10-11. Komoroczy Géza: Kidltd s30 a pusztaban. A
holt-tengeri tekercsek. 1. Az elsd kéziratok. Osiris Kiadd, Budapest 1998, (45-82) 48-50.
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