Geréb Zsolt

A keresztyenek tarsadalmi felel0ssége
az 1Pt 2,11-17 alapjan

keresztyének tarsadalmi feleldsségérol Péter elsd levele az un. hi-

zitdbldkban beszél, amelyek a levél masodik részét képezik (2,11-

4,11). Ezekben az intelmekben Osszefoglalja azokat az erkolcsi el-
veket, illetve magatartasformakat, amelyek a keresztyének felelds életvitelére
vonatkoznak. Az erkdlcsi tanitasokat csak akkor érthetjiik helyesen, ha figye-
lembe vessziik azt a szovegkornyezetet, amelybe a levéliré beagyazta azokat.
Ezért a levél strukturalis felépitését kell szemiigyre venniink. A szerzd, aki a
Péter apostol nevében ir, a levél elsd részében (1,1-25) a keresztyének kiva-
lasztasarol, isteni elhivasardl, majd wjjasziiletésiik eseményérdl beszél, amely
a keresztség felvételekor ment végbe. A keresztyének 1j élete Jézus Krisztus
megvalto tettének gyiimolcse. Ez a struktira megfelel Pal apostol leveleinek
beosztasaval, amelyekben el0szor az tidvOsség eseményérdl (indicativus),
majd az 4j életben valo jards parancsardl (imperativus) olvasunk. A tanitva-
nyok azonossaganak meghatarozasa utan (2,9-10) a szerzo részletesen leirja,
hogy mit jelent Krisztus kovetése a mindennapi életben (2,11-4,11).

Ebben a tanulmanyban a hazitablak els6 részével foglalkozunk, amely egy
altalanos bevezetébol (2,11-12) és konkrét buzditasokbdl all (2,13-17). Ezek-
ben az ir6 részletesen kifejti, miként kell élnie a keresztyéneknek az allam-
ban.! Péter els6 levele nemcsak a magan- €s a gyiilekezeti élet vilagat tartja
szem el6tt (3,1-7; 4,7-11; 5,1-5), hanem Kkitér arra is, hogy az tjjasziiletett
keresztyének miként viszonyuljanak a vilagi rendekhez, és hogyan illeszked-
jenek be azoknak mtikodésébe. Tehat Péter elsd levelének szerzdje szerint

1 A hézitablak irodalmi hatterérdl és szocialetikai jelent6ségérdl 1d. Wibbing, S.:
Die Tugend und Lasterkatalogen im Neuen Testament. BZNW 25. Topelmann, Berlin
1959, 71. skk. Goppelt, L.: Der Erste Petrusbrief. KEK XII/1-8. Auflage. Vandenhoeck
& Rupprecht, Gottingen 1978, 163-179. (Exkurs: Die Stindetafeltradition.) Pokorny P.:
Der Brief des Paulus an die Kolosser. ThHHKNT 10/I. EVA, Berlin 1988, 149-152. Lohse,
Ed.: Die Briefe an die Kolosser und an Philemon. KEK. IX/2. Vandenhoeck & Ruprecht,
Gottingen 1968, 220-221. Sellin, G.: Der Brief an die Kolosser. KEK 8. Vandenhoeck &
Rupprecht, Gottingen 2008, 426-433.



84 THEOLOGIA BIBLICA

Krisztus kovetdi nem helyezkednek szembe vildgi felsébbséggel, amint azt a
korabeli zélétamozgalom hivei tették, nem is vonulnak ki a tarsadalombol,
amint az a qumrani esszénusok kozossége esetében tortént, hanem készek
voltak egyiittmiikodni a vilagi intézményekkel.

Mivel indokolja Péter elsd levele a keresztyének felel6s magatartasat a vi-
lagi intézményekben? Miben all az egytitmikodés sajatossaga? Miben egye-
zik, illetve kiilonbozik Péter elso levelének erre vonatkozd tanitdsa A rémai-
akhoz irt levél és a Jelenések konyve szemléletétSl? Mi indokolja ezt a sajatos
viszonyulast? A kijelolt szakasz magyarazata ezekre a kérdésekre keresi a
valaszt.

Bevezetés.
Tisztességesen éljetek a poganyok kozott! (2,11-12)

Forditas

11. Szeretteim, kérlek titeket mint jovevényeket és idegeneket: tartozkodjatok a tes-
ti vdagyaktol, amelyek a lélek ellen harcolnak. 12. Tisztességesen éljetek a poginyok
kozott, hogy ha valamivel ragalmaznak titeket mint gonosztevoket, a ti jo cselekede-
teiket latva, dicsditsék Istent a meglatogatds napjan.

Elemzés

Ezek a buzditdsok mind irodalmi, mind tartalmi szempontbol szoros kap-
csolatban allnak a Kol 3,18-4,1 és Ef 5,2-6,9, illetve az 1Tim 2,8-15 és a Tit
2,1-10a hazitablaival. A hazitablak eredete a sztoikus filozofia erkdlcsi tana-
csaiban keresendd. Az tjszovetségi irok ugy alkalmaztak ezeket a vilagi intel-
meket, hogy az Ur akarata szerint buzditottdk példamutatd életre a hivéket,
és ezzel adtak keresztyén jelleget az erkolcsi tanitasoknak. Péter els6 levelé-
nek az a sajatossaga, hogy nem az egyén csaladon beliili viselkedését targyal-
ja el6szor, hanem a tarsadalom kiilsé rendjén, az allam intézményén beliilit.
A sorrendi valtozas egyik oka a hivék helyzetében keresendd: jovevény vol-
tuk miatt sziikséges volt a felsébbség iranti lojalis viszonyulds hangsulyoza-
sa. A masik ok az a sok megaldztatas és szenvedés, amelyet a keresztyének-
nek méltatlanul kellett elviselniiik ellenséges kornyezetiik részérdl. A levélird
szerint ezt a helyzetet tigy lehet ellenstuilyozni, hogy a gyiilekezet tagjai tisz-
tességesen élnek a poganyok kozott (2,12), és nem rosszal fizetik vissza a
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rosszat (2,23). Mindez arra mutat, hogy a misszidi €s az apologetikai szan-
dék hatarozza meg a hazitablakat.?

Miutan a cimzés jovevényeknek nevezi a keresztyéneket (1,1), a 2,11-ben
ismét hangsulyozza ezt, és a szentségtorvényben eldirt kotelességeik teljesi-
tésére buzditja Oket. Az egymast kiegészité két mondat negativ, majd pozitiv
formdban summazza a hiv ember magatartdsat a tarsadalomban.

Magyardzat

11. vers

A szeretteim (dyarmtol) megszolitas egy Uj szakasz kezdetére utal. A meg-
szolitasnak keresztyén kicsengése van. A hellenista zsidé iratokban nem talal-
kozunk hasznalataval.® Az tjszovetségi levelek tobbszor élnek ezzel a ben-
sOséges megszolitassal (Rom 12,19; 1Kor 10,14; 1Thessz 2,8; Zsid 6,9; Jak 1,16.
19; 1Pt 4,12; 2Pt 3,1; 1Jn 2,7). Tartalmilag a megszdlitas arra a testvéri szere-
tetre vonatkozik, amelyre az 1,22 buzditotta a gytilekezet tagjait, illetve arra
az atyai szeretetre, amellyel Isten fordult a hivék felé (Rom 1,7). Ugyanakkor
utal Isten kivalaszto tettére (1,1; 2,9) és irgalmadra, amely a gyiilekezet k6zos-
ségének az alapja (2,10).

A magaxaA@ — kérlek titeket felszolitds a parainézisek kezdetére jellemzd,
és ez az intelmek buzdito, itmutatd, batorito és vigasztald szandékat fejezi
ki* A levélszerzd itt fordul eldszor személyesen a cimzettekhez. A kovetkezd
két sz6 a keresztyének jovevény és idegen voltara vonatkozik. Az 1,1-ben ezzel
a két szdval nevezte meg a cimzettek azonossagat. E két szocioldgiai kifejezés
altal arra emlékeztette a kis-azsiai tanitvanyokat, hogy vallalniuk kell idegen
mivoltukat és a massagukat a szétszortsagban, a tobbségi pogany tarsada-
lomban. A bevandorlokkal szemben minden tarsadalom bizalmatlansagot ta-
nusitott. A jovevényeket nehezen fogadtak be az 1. szadzadi Rémai Birodalom
varosaiban. A polgarjog megszerzése szinte lehetetlen volt az idegenek sza-
mara. Hogyan lehet elviselni a jovevénység allapotat? Erre a kérdésre az ird a
1,17-ben felel: [isten]félelemmel tiltsétek be jovevénységetek idejét. Ez pedig azt

2 Feldmeier, R.: Der erste Petrusbrief. ThHHNT 15/I. EVA, Leipzig 2005, 102-105. (Ex-
kurs 8: Der Kontext der Ermahnungen zur Unterordnung.)

3Ld. Goppelt, L.: i. m. 157.

4 Ld. Schmitz, O.: magakaAéw, magdrAnoig cimszo. In: Kittel, G. — Friedrich, G.
(szerk.): Theologisches Worterbuch zum Neuen Testament. [ThHWNT] Band V. W. Kohl-
hammer Verlag, Stuttgart-Berlin, Kéln-Mainz 1966, (790-798) 793.
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jelenti, hogy a jovevénység nemcsak atmeneti allapot az tidvosséget vard
gylilekezeti tagok szamara, hanem erkolcsi felelGsség is: az Isten el6tti szam-
adas kotelessége.

Erre a felelds életvitelre vonatkozik az altalanos felszolitas: tartézkodjatok a
testi vigyaktdk (ocaokik@v EmOvV), amelyek a lélek ellen harcolnak. A testi va-
gyak megakadalyozzdk az embert abban, hogy engedelmeskedjék a szentség
torvényének. Ez a vers Pal apostolhoz hasonldan besz€l a testi vagyakrdl. Az
érzéki kivinsdgok olyan kiilsé hatalom eszkozei, amely arra torekszik, hogy
elszakitsa az ujjasziiletett hivoket Istentd], illetve hogy elforditsa 6ket a Lélek
szerinti jarastdl (Gal 5,17). A kis-dzsiai hivek a poganyok életforméajat kovet-
ték megtérésiik eldtt: a testi vagyak, a blin fogsadgaban éltek. A szerz6 a 4.
részben sorolja fel a legfontosabb érzéki kivansagokat (4,3). Ebben a versben
csak altalanossagban emliti 6ket. Pal apostol szintén azt kéri a makeddniai
tanitvanyoktol, hogy tartézkodjanak a pardznasigtol (1Thessz 4,3), mert Isten azt
akarja, hogy szentiil éljenek a hazassagban. Hasonld felszolitast olvasunk
a 2,1-ben: Levetve minden gonoszsdgot..., azaz tavolitsdk el mindazt a rosszat,
blinds indulatot, amely akadalyozza az 1j életben valo jarast.

FeltGnd a test (0&o€&) és lélek (Puxr)) szembedllitasa, amely idegen a Biblia
emberképétSl. Sem az Oszovetség, sem az Ujszovetség nem allitja ellentétbe
az anyagi természet(i testet a szellemi természet(i lélekkel mint magasabb
rend(i valosaggal. Pal apostol azt tanitja az emberrdl, hogy Isten mind a lé-
lekben, mind a testben munkalkodik. De a satan is ezen a két teriileten kisérti
meg az embert.> Ezért irja a 2Kor 10,3-ban: testben éliink, de nem test szerint ha-
dakozunk.

A dichotomikus szemlélet a Kr. u. 1. szdzadban kezdett elterjedni a plato-
ni filozofia hatdsara. A zsiddsag a diaszporaban keriilt kapcsolatba ezzel a
hellenista latdsmoddal. Péter els6 levelének szohasznalatat a hellenista zsido-
sag szohasznalata befolyasolta. A 11. vers. bizonyos mértékben ezt a szemlé-
letet tiikrozi, amikor a testi kivinsigok Iélek elleni harcirol beszél.

Hogyan beszél a levél a testrdl és a 1élekrdl? A test onmagaban nem rossz:
az ember haland6sagat, esenddségét jelzi (1,24; 3,18). Pal apostol leveleiben a
test (0&QE) és a testi (apkkog) szavak a foldi, a természeti valdsagra vonat-
koznak, amelyek lehetnek jo vagy rossz, egészséges vagy beteg. Az ember
akkor cselekszik helytelentil, ha minden bizodalmat a testi, foldi er6kbe veti
(Jer 17,5: Atkozott az a férfi, aki emberben bizik, és testi erdre tamaszkodik, az URt6l

5 Schweizer, Ed.: Der erste Petrusbrief. Ziircher Bibelkommentare NT 15. Theolo-
gischer Verlag, Ziirich 1998, 49.
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pedig elfordul szive!). Helyesen pedig akkor jar, ha Istenben bizik, és az 6 ke-
gyelmére tamaszkodik (2Krén 32,8; Zsolt 56,5; Gal 3,2-3; Fil 3,4-7).

Péter els6 levelében a lélek (YPuxn) a személyes élet kozpontja, az én, aki
tidvosséget nyer Istentdl (1,9.22; 2,25; 3,20). E 1élek ellen harcolnak az érzéki
kivansagok. Vajon a lathato és lathatatlan valosag kozotti kiilonbségrol vol-
na-e sz6? Ed. Schweizer ugy vélekedik, hogy a levéliré nem az ember belsd
harcardl beszél (1d. Rom 7,14-24), hanem kétfajta életformat allit szembe: az
egyiket az érzéki kivansagok vezetik, a masikat pedig Isten akarata. Tehat
Péter elsd levelének intelme azt tandcsolja a kis-dzsiai hivoknek, hogy ne a po-
ganyok életmddjat kovessék jovevénységiik ideje alatt, ugyanakkor ne for-
duljanak el és ne szigetel6djenek el a vilagtdl, amint azt a holt-tengeri k6z0s-
ség tagjai tették, hanem az adott varos intézményeiben éljenek Krisztusnak,
illetve Istennek engedelmesked? életet.

12. vers

A negativ intelem utan egy pozitiv kdvetkezik: Tisztességesen éljetek a poga-
nyok kozott... Ez a buzditas voros fonalként huzdédik végig a levél erkolcsi ta-
nitasan,® és el6szor az 1,15-18; 2,15-16; 3,1-7 szakaszokban tlnik fel.

A gorog szovegben a kaAn avaotoodn) jelzds szerkezet fejezi ki a jo ma-
gaviseletet. Egyes forditasok, mint példaul a Masznyik Endréé a példds életet
éljetek atiiltetést tartjdk megfelelének.” Milyen mércének kell megfelelniiik a
keresztyén tanitvanyoknak a mindennapi életben? Az ir6 az 1,15-ben ad
valaszt erre a kérdésre: magatartisotok feleljen meg az Istentdl, a Szenttdl ka-
pott elhivasnak, azaz szent legyen, és az dszovetségi hatter(i szentenciat a hel-
lenista gorog vildg fogalmaival fejezi ki: kaAa €oya (2,12), dyvn avaotoodn
(3,2), dyabomotéw (2,15.20; 3,6.17), amelyeket atvesznek a tobbi tjszovetségi
konyvek (Mt 5,16; Jn 10,32-33; 1Tim 5,10.25; Tit 2,7.14).8 Az erkolcsi normak
vonatkozasaban bizonyos konszenzus létezett a keresztyének és az 1. szazadi
pogany vildg kozott. Pal apostol leveleiben hivatkozast talalunk erre a meg-
egyezésre (Fil 4,8; Rom 2,14-15). Annak ellenére, hogy Krisztus tanitvanyai
tiszteletben tartottak ezeket az erkdlcsi kovetelményeket, a kiviilallok még-
is biraltdk viselkedésiiket. Ennek az volt az oka, hogy a keresztyének nem

6 Ld. Goppelt, L.: i. m. 159.

7 Uj Testamentum. Vagyis a Jézus Krisztusban, a mi Urunkban kotott Uj Szovetség Szent
[risa. Ford. Masznyik Endre. Nyomatott a Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium kisér-
leti nyomdéajaban. Budapest 1925 (magankiadas).

8 Grundmann, W.: kaAdg cimszé. In: ThWNT 111 (1967), 547-553.
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vettek részt azokon a pogany jellegi tivornyakon, féktelen dorbézolasokon,
amelyeket a Rdmai Birodalom varosai rendeztek a vilagi és kultuszi tinnepe-
ken (4,4). Tavolmaradasukat gégos kiilonckddésnek, visszahtuzdodasnak te-
kintették, és ezt az elitista tdvolsagtartast ugy értelmezték, mint a tobbségi
tarsadalom iranti megvetést. Rosszallasukat pedig tgy fejezték ki, hogy alap-
talan vadakkal illeték Krisztus kovetdit, €és gonosztevOknek (kakomoidc) ne-
vezték Oket. De nem csupdn rossz szinben tiintették fel dket, hanem mint
kozrendet felforgato blindsoket (4,15) hurcoltak dket a birdk elé, amint az P4l
apostollal is tortént misszioi atjai idején (ApCsel 13,45; 18,6). A rémai torté-
netirdk feljegyezték a pogany vilag keresztyénellenes kijelentéseit: ,a keresz-
tyének az emberiség ellenségei”, , karos, Gj babonanak hddold népség”.® Is-
meretes, hogy Néro a keresztyéneket vadolta Roma felgyujtasaval. A ragal-
mazas azonban alaptalannak bizonyult. Mindezek azt igazoljak, hogy az 1.
szazad masodik felében a pogany vildg ellenséges magatartast tanusitott a
keresztyénekkel szemben. A keresztyéneknek viszont azzal kell valaszolniuk
mindezekre, hogy bebizonyitjdk a vadak ellenkezdjét. A példamutato életre
felszolitd buzditas célja nemcsak az, hogy felmentést nyerjenek az alaptalan
ragalmak alol, hanem az is, hogy megvaltoztassak a kiviilallok véleményét.
A j6 cselekedeteiket szemlélve (¢ momteVw; part. praes.) elvezessék Oket Isten-
hez és nevének dicséitéséhez. L. Goppelt szerint ebben az esetben nemcsak
kiils6 megallapitasrol beszélhetiink, hanem olyan lelki, hitbeli latasrol, amely-
rdl Janos evangéliumaban olvasunk a vakon sziiletett ember meggyogyita-
sarol és hitrejutasarol szolo torténetben (Jn 9,39).10 A levéliré a kovetkezd
részben konkrét példaval is szemlélteti a valtozast. Amikor a hitetlen férj ldt-
ja, szemléli'! keresztyén férfi feleségének istenféld és tiszta életét (ayvr) ava-
otoodn), engedelmes viselkedését, jobb belatasra tér, és eljut az Istenben
val6 hitre (3,1-2). Tme, a tisztességes életvitel misszi6i célja. Jézus a Hegyi Be-
szédben int hasonld szandékkal a jétettek (T kaAd €oya) gyakorlasara: ... lds-
sik jo cselekedeteiteket, és dicsoitsék a ti mennyei Atyatokat (Mt 5,16).

Valészind, hogy a levélird az dsgyiilekezet szdbeli vagy pedig irott ha-
gyomanyabol meritette ezt az intelmet.”>? Mindkét buzditas ugyanazokkal

9 Ld. Tacitus: Annales 15,44. Suetonius: Csdszdirok élete, V1,16 (Nérd).

10L.d. Goppelt, L.: i. m. 160-161.

11 Az émomtevw ige csak kétszer fordul eld az Ujszovetségben, az 1Pt 2,12-ben és
a 3,2-ben.

12 Ld. Best, E.: I Peter and the Gospel Tradition. In: New Testament Studies 16
(1969/70) 95-113. Brox, N.: Der erste Petrusbrief. EKK XXI. Benziger/Neukirchener
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a kifejezésekkel siirgeti Jézus kovetdinek példamutato életét. Az eltérések azt
a sajatos gytilekezeti helyzetet jelzik, amelyben a hitvalld bizonysagtétel el-
hangozhatott. A k6z0s szohasznalat a k6z0s teoldgiai szandékrol tantaskodik.
Mindkét esetben kiemelt fontossaga van az etika és a misszio, illetve az er-
kolcs és az eszkatoldgia kapcsolatanak. Az utdbbira a megldtogatds napja (1)é-
oa éruiokorr)) szoszerkezet utal. Az 6szdvetségi eredetli szonak kettds jelen-
tése van.3 El6szor az isteni szdmonkérés napjara utal, a végsé itéletre. (Ezs
10,3: De mit tesznek majd a megtorlds [meglatogatds] napjin, amikor megjon
meszszirdl az itéletidd?)'* Masodszor arra a napra, amikor Isten kegyelmesen
tekint az 6 népére (IMoz 50,24-25). A megldtogatis napja az Ujszovetségben
Jézus jovetelére (Lk 1,68), illetve Jeruzsalem meglatogatasara (Lk 19,44)
vonatkozik.!> Egyes kutatok szerint a szdszerkezet itt jovo6 ideji értelemmel
bir,’® masok pedig jelen idejli jelentés mellett dllnak ki.”” Ha az egész levél
Osszefiiggésében gondolkozunk, akkor a meglitogatds napjit az itélet nap-
jara vonatkoztathatjuk. Ha pedig azt tartjuk szem el6tt, hogy a 12. vers a Mt
5,16-tal mutat irodalmi és tartalmi rokonsagot, akkor a jelen idejii értelmezést
fogadjuk el. A szoszerkezet arra az iddre utal, amikor Isten majd ratekint a
poganyokra, és Ok is Krisztushoz térnek. Megtérésiikhoz a keresztyének
tisztességes élete is hozzajarult. Mindkét magyarazat 6sszhangban all a levél
gondolatmenetével.'® A kiviilallok a valasztottak jo cselekedetei alapjan fog-
jak dicséiteni Istent. Ez a meggy$z06dés egyre hangstulyosabba valik a Pasz-
tori levelekben és Jakab episztoldjaban.

Verlag, Neukirchen-Vlujn 1979, 113. Schelkle, K. H.: Die Petrusbriefe. Der Judasbrief.
Herders Theologischer Kommentar zum Neuen Testament XIII/2. Herder, Freiburg
1970, 70.

13 Beyer,W. H.: é¢ruokémtopal, émokoméw, Emokom) KTA. cimszo. In: ThWWNT 1L
(1967), (595-619) 602.

14 Hasonl6 értelemmel 1d. még: Jer 6,15; 10,15; 11,23: JSirak 18,20.

15 Hasonlo jelentéssel 1d. még: SalBoles 4,15; Lk 1,68.

16 Unnik, Wilhelm C. van: The Teaching of the Good Works in I Peter. In: New
Testament Studies 1 (1954/55), 92-110. Brox, N.: i. m. 115. Best, E.: i. m. 112. Feldmeier, R.:
i. m. 100.

17 Kalvin Janos: A Katolikus Levelek magyardzata. Péter elsé levele. A Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz Kalvin Janos Kiaddja, Budapest 2013, 70. Beyer, W. H.: i. m. 603
604.

18 L. Goppelt ambivalensnek, kett6s értelmtinek tartja a kijelentést, 1d. Goppelt, L.:
i.m.161.
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A keresztyének és az allam (2,13-17)

Forditas

13. Engedelmeskedjetek minden emberi rendnek az Urért, akdr a kirdlynak mint
legfobb hatalomnak, 14. akdr a helytartoknak, mint akiket 6 kiild a gonosztevdk meg-
biintetésére és a jot cselekvok megdicsérésére. 15. Mert Isten akarata az, hogy jot cse-
lekedve némitsitok el az értelmetlen emberek tudatlansigdt, 16. mint szabadok: nem
ugy, mint akik a szabadsigot a gonoszsdg takardjaul hasznaljik, hanem mint Isten
szolgdi. 17. Mindenkinek adjdatok meg a tiszteletet, a testvéreket szeressétek, az Istent
féljétek, a kiralyt tiszteljétek.

Elemzés

A hazitablak elsd intelme a vilagi felsObbség iranti engedelmes magatar-
tasra buzdit. Péter els6 levele abbdl a hagyomanyanyagbol meritett, amely
Jézus allasfoglalasat tartalmazza a csaszari adofizetés kérdésében (Mk 12,14—
17; Mt 22,15-22; Lk 20,20-26). Tartalmi és formai szempontbdl kozel all Pal
apostol, illetve a pali iskola tanitdsdhoz (Rom 13,1-7; 1Tim 2,1-3; Tit 3,1-3).
Kiilonos jelentéségiik van a Romai levél parhuzamos intelmeivel val6 meg-
egyezéseknek és az azoktol vald eltéréseknek.!”

Magyardzat

13. vers

Az intelem alaphangjat az engedelmeskedjetek (Omtotaynre) felszolitas hata-
rozza meg, amelynek szo szerinti forditasa: rendeljétek (vessétek) ald magatokat!
(2,18; 3,1)%° Ugyanezzel a felszodlitassal inti a rabszolgakat és az asszonyokat
uraik, illetve férjeik iranti sz6fogadd viselkedésre. Az allamot és annak eldl-
jaroit emberi rendnek, azaz emberi intézménynek nevezi, és ezért — akarcsak a

19 Goldstein, H.: Die politischen Pardnesen in 1Peter 2 und Rom 13. In: Bibel und
Leben 14 (1973), 88-104. Herzer ].: Petrus oder Paulus? Studien iiber das Verhiltniss des
Ersten Petrusbriefes zur paulinischen Tradition. WUNT 103, Mohr Siebeck, Tiibingen
1989, 227-244. Schrage. W.: Die Christen und der Staat nach dem Neuen Testament. Giiters-
loher Verlagshaus Gerd Mohn, Giitersloh 1971, 63—68.

20 1.d. btotdoow cimszé. In: Varga Zsigmond J.: Ujszovetségi gorog—magyar szétdr.
Kiadja a Magyar Bibliatanacs megbizasabdl a Reformatus Zsinati Iroda Sajtdosztalya.
Budapest 1992, 970-971. Delling, G.: bmotdoow cimszo6. In: ThWWNT IX. (1969), (40—
47) 46.
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romai csaszarkultusz ideoldgiajanak — a vilagi fels6bbségnek sem tulajdo-
nit vallasi méltdsagot. A lojalis magatartast nem azért kell gyakorolni, mert a
kiralyt istenként kellene tiszteleni, hanem az Urért (dux OV Kvpov). Mit je-
lent ez a dux TOV KUELOV szokapcsolat? A kérdésre a 15. vers ad valaszt: az en-
gedelmességet Isten akarata szerint kell tantsitani. Az Ur akarata pedig az,
hogy tisztességesen éljenek a poganyok kozott (2,12). A példamutatd élethez
hozzatartozott az allam intézményének elfogadasa és torvényeinek tisztelete.
Felt(ind, hogy — a Romai levél intelmével szemben — nem nevezi a kirdlyt (Ba-
OW\eVg) Isten szolgdjinak, akit félelemmel kell tisztelni (Rém 13,7). A kirdlyi ci-
met a Romai Birodalomhoz tartozo keleti orszagok uralkodoi viselték. Szove-
giinkben a cim a rdmai csaszarra utal. A félelem csak Istent illeti meg (2, 17).
Személyét nem azért kell tisztelni, mert hatalmat Isten rendelte (Rom
13,1), hanem azért a szolgalatért, amelyet betolt az orszag javara. Péter leve-
lének indoklasa kiilonbozik a Romai levéltdl. Nem beszél a kirdlyi méltosag
isteni eredetérdl, és nem tekinti Isten elleni lazadasnak, ha valaki ellene sze-
giil a hatalomnak (Rom 13,2). Mivel magyarazhato ez a kiilonbség? Valdszi-
nlleg azzal, hogy a két irat mas és mas élethelyzetben sziiletett. A levél meg-
emliti azokat a jogtalan bantalmazdasokat, amelyeket a gyiilekezeti tagoknak
kellett elszenvedniiik (2,12; 4,12-19). A levélir e negativ tapasztalat ellenére
is azt a meggy6zddést képviseli, hogy Krisztus kovetdinek el kell fogadniuk
az allam intézményét. Ez pedig szembe6tlden kiilonbozik a Jelenések kony-
vének felfogasatdl, amely a romai csdszarsagot a gonosz segitdtarsanak, illet-
ve Babilonnak nevezte, és emiatt ellenallasra buzditotta a keresztyéneket (Jel
13,1-10; 14,6-13).

14. vers

A kovetkez6 mondat igy irja koriil a kirdly és a helytartok (praesides provin-
ciarum) feladatkorét: a gonosz megbiintetése és a jo megdicsérése. A kiralyi hata-
lom jogosultsdga abban all, hogy szavatolja az igazsag és a torvényesség
érvényre jutdsat. Mai szdval: biztositja a jogallamisag mtikodését. E formalis
meghatarozas megfelel a hellenista vildg allamethoszanak.?! A levél ezen a
ponton egyezdséget mutat a Romai levél indoklasaval (Rom 13,3).

Milyen konkrét kirdlyi, illetve helytartoi intézkedésre gondol a szerz6? El-
sOsorban a kozrend ellen vété személyek megfékezésére, a gyilkosok, arab-
16k és tolvajok megbiintetésére (eig €kdIKNOLV KakOmOLWV), masodsorban a
példas életi polgarok nyilvanos megdicsérésére (émawvov d¢ dyaBomolwv),

21 Goppelt, L.: i. m. 185.
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megjutalmazasara, a diszpolgari cimmel valé kitiintetésére, a babérkoszoru
ajandékozasara és neviik marvanytablara valo felirdsara. A kiraly ilyen intéz-
kedésekkel fékezte a gonoszsag terjedését, illetve 6sztonozte a jo cselekvését.
A hellenista vildgban az volt a tisztességes varosi polgarok életcélja, hogy
elismerjék erényes életvitelitket. Az dszovetségi gyiilekezetben viszont az
igazsagossag volt a legfobb cél.

15. vers

A kiraly irant tanusitott engedelmességnek mar haszna is van: a keresz-
tyének ezzel szabnak gatat az értelmetlen emberek rosszindulatii vadaskoda-
sanak. A keresztyéneket mint jovevényeket mindig kettés szinben tiintették
fel. Mivel nem ismerték Jézus Krisztus tanitasat, a poganyok a hivék min-
dennapi viselkedése alapjan itélték meg az 1j vallds értékét. A jo cselekedetet
mindenki elismerte, s igy nem lehet érvet felhozni ellene. Ezért a levél ismé-
telten azt tandcsolja a gyiilekezetnek, hogy a jo cselekedetek altal gy6zzék
meg a ragalmazokat (Id. még 3,17; 4,2).

A keresztyének elleni vadak az értelmetlen, balga (&dowv) emberek tudat-
lansagabol sziilettek. A balgaknak nevezi a poganyokat, akik nem ismerik
Istent és az igazsagot (vo. Lk 11,40; 12,20; Rém 20,20), illetve Isten akaratat
(Ef 4,18), és ezért tudatlansigban (dyvwoia) élnek. Nem szabad elfelejteni,
hogy megtérésiik el6tt a cimzettek is tudatlansagban éltek (1,14), Isten azon-
ban kivalasztotta (1,2) és megvaltotta Sket (1,18). Mivel a poganyok nem tu-
datosan vétenek a kilencedik parancsolat ellen, ezért megbocsathato a tettiik.
A levél irdja azt tandcsolja a kis-azsiaiaknak, hogy a szemet szemért, fogat
fogért elv alkalmazasa helyett joval fizessenek a rosszért. A békés magatartas
a legjobb eszkoz arra, hogy jobb belatasra birjdk a tudatlanokat, és elejét ve-
gyék a gytilolség kiélezodésének. A békesség keresése megfelel Isten akara-
tanak (Mt 5,43-48).

16. vers

Ez a vers politikai vonatkozasban beszél a szabadsigrol (¢éAevOepin).?? A le-
vélben csak itt van szd a szabadsagrol, amely fontos téma Pal apostol leve-
leiben (Rom 6,18-22; Gal 5,1. 13; 2Kor 3,17). A verset csak a 13. és a 15. vers
Osszefliggésében lehet helyesen megérteni.?® A keresztyének szabad embe-
rekként gyakoroljak a kiraly irant tantsitandé engedelmességet. De hogyan
lehet egyszerre két trnak szolgalni? Miként lehet szabad az a polgar, aki

22 Schlier, H.: éAevBepoc cimszo. In: THWNT 1I. (1967), (484-500), 484-488. és 497.
23 Brox, N.:i. m. 122.
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alaveti magat egy kiils6 hatalomnak? A levélir6 keresztyén szempontbdl fejti
ki a paradoxonnak t(inG felszolitast.

A hellén vilag sztoikusai szdmara a szabadsag a szenvedélyektdl valo fiig-
getlenséget jelentette. A sztoa szerint az a bolcs ember lesz szabad lelkileg, aki
magaéva teszi a vilagmindenség szellemét, torvényét. A palesztinai zsiddsag
korében megoszlottak a vélemények az igazi szabadsagot illetéen. A zélotak
csupan Isten kirdlysagat és uralmat fogadtak el, és minden mas kiilsé ural-
mat, politikai hatalmat visszautasitottak, igy a rdmai fennhatosagot is. A fari-
zeusok nem feltétleniil lazadtak az idegen uralom ellen. Azt tanitottak, hogy
az az ember szabad, aki a torvényt tanulmanyozza (Avot 6,2). Péter els6
levele viszont masképpen vélekedik: a szabadsagot a hivének nem a torvény
iranti engedelmesség biztositja, hanem Isten megvalto tette (1,18). Az ember
nem sajat erejébdl valik szabadda a btn hatalmatdl, hanem Krisztus vére
altal. Aki megszabadult a testi kivansagoktol, Istent fogadja el Urdnak, és ne-
ki engedelmeskedik mint az 8 szolgaja (vo. Rom 6, 22). Jézus Krisztus szaba-
ditasa altal az ember nem valik fliggetlenné, hanem identitasat abban a kap-
csolatban taldlja meg, amely a teremtményt teremtdjéhez, Istenhez koti.?*
Ugy engedelmeskedjenek a kirdlynak és a helytartoknak mint Isten szolgdi
(wg Beov dovAot). A keresztyének lojalitasat az Istennel vald kozosség hata-
rozza meg. Ebbdl kovetkezik, hogy ismerik a helyes engedelmesség hatarat,
amely meg0drzi ket a szolgalelkiiség és a kritikatlan alavetettség hibajatol.

A szabadsaggal azonban vissza is lehet élni, fel lehet haszndlni a szabados
életvitel igazoldsara. A levél szerzdje ezért figyelmezteti a hivlket: nem gy,
mint akik a szabadsigot a gonoszsig takardjdul haszndljik, hanem mint Isten szolgdi.
Itt viszont nem lehet pontosan eldonteni, hogy a levélir6 az erkdlcsi vagy a
politikai szabadossag hirdetdi (libertinizmus) ellen 6vja Sket.?> A libertiniz-
mus hivei nem tulajdonitottak fontossagot a vilagi élet dolgainak, és semmi-
be vették a tarsadalmi egyiittélés torvényeit. Pal apostol igy figyelmeztet e
téves tanitas veszélyére: Mert ti, testvéreim, szabadsdgra vagytok elhiva, csak a sza-
badsig nehogy iiriigy legyen a testnek, hanem szeretetben szolgdljatok egymdsnak.
(Gal 5,13) Az Isten akarata irdnti engedelmesség megorzi a keresztyéneket
attdl, hogy visszaéljenek a szabadsaggal, és a maguk kénye-kedve szerint

24 Geréb Zsolt: Pal apostol néhany gondolata a szabadsagrol. In: ué: Ujszivetségi
tanulmanyok. Partium Kiadd, Nagyvarad 2005, 215-223.

% L. Goppelt itt a gnosztikus gondolatok beszivargasara gondolt, 1d. Goppelt, L.:
i.m. 188.
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értelmezzék azt. Ezért a gylilekezet tagjait az engedelmes gyermekekhez
hasonlitja (1,14: wg Tékva DTTAKONG).

17. vers

A keresztyének tarsadalmi-politikai kotelességérdl szold intelmet négy
tagbdl allo felszolitas foglalja Ossze. A felszélitasok parosaval kapcsolodnak
egymashoz.26

Krisztus kovetdinek tiszteletet kell tanusitania a tdrsadalom minden tagja
irdnyaban — a rabszolgatdl a kiralyig, a szegénytdl a gazdagig —, mivel min-
denki Isten teremtménye. Ez az emberi méltdsag elismerését jelenti. A kiilvi-
lag iranti nyitottsag siirgetése azért jelentds, mert a levél tantisdga szerint
mindenki szorongatta, igazsagtanalul ragalmazta a hivéket (2,12). A tiszte-
letteljes viselkedés hatdsdra viszont megvaltozik a kiviilallok véleménye.

A masodik intelem a gyiilekezet tagjai, a keresztyén testvérek iranti szere-
tetre vonatkozik (tr)v ddeAdpotnta dyamnate). Az dszovetségi nép tagjai ugy
tekintettek egymadsra, mint akik testvérek. Jézus is azokat tartotta atyafiainak,
akik az Isten akaratat cselekszik (Mk 3,31-35). Ez a bensdséges testvéri (deA-
$0otnc) kapcesolat kototte Ossze az tjszovetségi egyhaz tagjait.” A levélird az
1,22-ben arra intette az ujjasziiletett gytilekezetet, hogy egymast kitartéan és
szivbOl szeressék. A kolcsonos szeretet gyakorlasa erdsitette a testvérek Osz-
szetartozasat. A szeretni ige (dyamdw) nemcsak az érzés kinyilvanitdsat je-
lenti, hanem konkrét segitségnyujtast. Ebben kiilonbozik a sztoikusok altal
szorgalmazott filantropiatol, amely elsGsorban beallitottsagot, érzelmet jelent
minden irant, ami az embert érinti.

A testvéri szeretet nem zarja ki a felebarati szeretet gyakorlasat (1,22; 3,9).
Az irgalmas szamaritanus példazata azt szemlélteti, hogy a felebarati szere-
tet azok felé irdnyul, akikkel kozvetleniil egytitt éliink egy varosban, illetve
egy faluban (Lk 10,25-37). A Pal apostol altal alapitott gyiilekezetek is kii-
16nbséget tettek a mindenki irdnt tanusitott jo cselekedet és a testvérek eqymadst
tamogato szeretete kozott (Gal 6,10: Ezért tehdt, mig idénk van, tegyiink jot min-
denkivel, leginkabb pedig azokkal, akik testvéreink a hitben. Ld. még 1Thessz 5,15).

26 Goppelt, L.: i. m. 188.

27 Az adeAdPOTNG 520, amelyet a szerz6 az adeAdoc f6névbil képzett, csak a 2,17-
ben és az 5,9-ben fordul eld. Az els6 esetben a helyi gyiilekezet, a masodikban az
egyetemes egyhaz tagjaira vonatkozik. Ld. Soden, H. von: ddeAdpdg, ddeAdr), adeA-
$OtNG KTA. cimszé. In: TWWNT 1. (1966), (144-146) 146.
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A harmadik intelem Isten félelmére, a negyedik a kirdly tiszteletére buzditja
a cimzetteket. A felszolitas a Péld 24,21-re tAmaszkodik: Féljed, fiam, az URat
és a kirdlyt, és felforgatdk kozé ne keveredj! A levélszerzd ezt igy mddositja: Istent
féljétek, a kirdlyt tiszteljétek. A félelem (pSPog) azért illeti meg Istent, mert 6 a
teremtd, az élet és a halal Ura. A kirdlynak csak tisztelet (tiur)) jar, akarcsak a
tobbi embernek, és ez a felfogas eltér attol, amit a Rom 13,3 mutat. A mddosi-
tas hatterében az egyre er6s6dd csaszarkultuszt kell keresni, amely isteni
tiszteletet kovetelt a foldi uralkoddknak. Péter elsd levele a kiraly iranti en-
gedelmességre szolitja fel a keresztyéneket a jo rend fenntartdsa érdekében,
de ugyanakkor kijeldli e lojalitas hatarat.

Osszefoglalas

1. Mivel indokolja Péter elsé levele a keresztyének felelos magatartisit a vildgi
intézményekben?

A keresztyének felelSs életvitelének alapja krisztologikus, illetve szoterio-
logikus természetti (1d. 1Pt 1,18-20). Oket Krisztus megvalté miive tette sza-
badda az engedelmességre és a tisztességes életvitel gyakorldsara. Az enge-
delmes magatartds formaja nem a felsObbség iranti félelelembdl kovetkezik,
hanem az Ur akaratdbdl taplalkozik. Magatartasuk vezérelve az volt, hogy be
kell tartaniuk a szentség torvényét: Szentek legyetek, mert én, az Ur szent va-
gyok. (1,15-16) A levél szerzdje a hellenista vilag nyelvére forditja le az 6szo-
vetségi szentenciat: tisztességesen éljetek a poganyok kozott, €s magatartasotok
legyen példamutat6. Ennek az utasitasnak harmas célja volt: a) apologetikus,
b) misszidi és c) eszkatoldgiai.

a) A levéliro ezzel a szandékkal buzditotta a hivoket: igyekezzenek elhari-
tani az 6ket ért hamis vadat, hogy tudniillik gonosztevé emberek, a tarsada-
lom ellenségei és a kozrendet felforgatd blindsok volnanak (4,15). Ezekre a
vadakra ugy valaszolhatnak, hogy bebizonyitjak a vadak ellenkezgjét. Példa-
mutaté életiikkel egyfeldl felmentést nyerhetnek az alaptalan ragalmak aldl,
masfeldl pedig megvaltoztathatjdk a kiviilallok véleményét.

b) A levéliré buzditdsa masodsorban misszidi célzat: a keresztyének jo
cselekedetei megtérésre, illetve Isten dicséitésére inditjak a kiviilallokat.

c) Az etikai felelésség harmadik inditéka: az itélébir6 el6tti szamadas az
utols6 napon.

2. Miben dll az egyiittmiikodés sajatossaga?
A keresztyének nem félelembdl, hanem a Jézus Krisztustol nyert szabad-
sdg alapjan engedelmeskednek a fels6bb hatosadgnak. Egytittmtkodésiiket
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szolgdlatnak tekintik és nem a vildgi hatalom kiszolgaldsanak. Tisztességes
magatartasuk altal az emberek kozotti tiszteletet akartak mértékadova tenni,
amely minden humdnus tarsadalom alapja. Ebbdl a két inditékbdok kovetke-
zik lojalitdsuk forrasa és egyben hatéra.

3. Miben kiilonbozik Péter elsd levelének tanitisa a Romai levél, illetve a Jelenések
konyve latasmodjatol, és mi indokolja ezt?

Péter elsé levelének tanitasat a kritikus szemlélet jellemzi. Ez abbdl az élet-
helyzetbdl kovetkezik, amelyben a kis-azsiai gyiilekezetek éltek. Mivel a le-
véliras idején erdteljesebb volt a keresztyének iildozése, mint A rdmaiakhoz
irt levél keletkezésésekor, a 1évélird a tavolsagtartdo magatartast javasolja
Krisztus kovetdinek. Azaz: ne igy tekintsenek a fels6bbség képviselSire, mint
akik az Isten szolgai (A rémaiakhoz irt levél), hanem gy, mint akik olyan
emberi intézményt képviselnek, amely a tarsadalom jorendjén és a békesség
fentartdsan faradozik. Péter els levele a fenti allaspont miatt fordul szembe
a Jelenések konyvének elutasito tanitdsaval. Ez ugyanis a satan eszkozét latta
a vilagi fels6bbség intézményében. Ez a magyardzata annak, hogy a levél
szerzdje — Jézushoz és Pal apostolhoz hasonldan — egyiittmunkalkodasra,
nem pedig ellendllasra buzditja a keresztyéneket. Ez a tanitas a torténelem
folyaman iranymutatast jelentett a kisebbségi élethelyzetben €16 egyhazak-
nak.



