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Az együttm űködés aránya fokozatosan csökken az adm inisztrációban: 87-en 
élesen elzárkóznának ettől. Am i az egyház po litizálását illeti, a nagy többség azt 
szeretné, hogy az egyházak ne vállaljanak politikai szerepet.

Az adatokból is k itűnik, hogy igény van az együttm űködésre, egymás m eg
ism erésére. A zokra az oktatókra, tanárokra, akikben elindult a HoM -folyamat, 
csupán a m egism erés m ódja vár. N ekik arra kell törekedniük, hogy m egterem t
sék a gyöm ölcsözés feltételeit.

Lukács Olga

Lukács Olga: K öz eled és i leh etőségek  a z  erd ély i egyházak  gyak or la tá b an  
című doktori tézisének kiértékelése

A  tém aválasztás aktualitása, célja, k iindulási hipotéz ise és sa játosságai

A  tém aválasztás örökké aktuális. A  közeledés éppúgy, m int a m egbékélés, a 
keresztyén elh ivatottság egyik alapelem e. N em rég közvetlen közelünkben, a Ju 
goszláv ia felbom lását követő katasztrófa során kellett m egtapasztalnunk, hogy 
a feldolgozatlan közeli és távoli m últ m ilyen borzalm as pusztításhoz vezet a je
lenben. A hhoz, hogy E urópa ma sikeresen tudja kezelni a hatalm as szociális k i
h ívásokat, m inden téren összefogásra és együttm űködésre van szükség. E zt az 
egyházak akkor segíthetik , ha m aguk is példát adnak a közeledésre, vagy ha leg 
alábbis m ennél kevésbé akadályozzák azt. Ehhez a történelm i ellentétek feldol
gozása és új kapcsolati form ák keresése szükséges.

A  disszertáció célja egyértelm ű. A  szerző az erdélyi egyházak közös történe
tének évszázadokon át ellenségeskedéshez vezető gócpontjait felkutatva kívánja 
v izsgáln i a kapcsolat konszolidáció jára irányuló nem zetközi, ökum enikus prog
ram  effektivitását.

A  történelm i krízispontok valam ennyi érintett nézete szerint történő bem u
tatása, annak kölcsönös elfogadása, az egymás fájdalm ában való kölcsönös 
részt vállalás közeledéshez vezet. Az EV T és a K E K  E m lékek gyógyítása 
(H ealing o f M em ories, H oM ) elnevezésű projektje m ár más, hasonló prob lé
m ákkal küzdő országokban sem  vo lt eredm énytelen, és feltételezhető, hogy az 
Erdélyben is jól alkalm azható.

A  tém afeldolgozás meghatározó szempontjai tisztázottak. A  disszertáció rész
letesen kívánja feldolgozni a történelmi összefüggéseket, s ehhez a H oM -program  
szem pontjait alkalmazza. A  témafeldolgozás struktúrája meggyőző és logikus.

N éhány m egjegyzés az egyes fejezetekhez
M ár a Bevezetés m utatja, hogy a szerző objektiv itásra törekszik: a m agyarok 

krisztian izálása bizánci és nem  róm ai eredetű:

„A Szent Istvánról és koráról alkotott kép gyakran egyoldalúan tárgyalja a nyu
gati hatást, és kevéssé figyel azokra az adatokra, amelyek a keleti egyház és kul
túra továbbélését mutatják a magyarok között.” (6. old.)
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M ai családlelkigondozói szem pontból, am inek akkor egyáltalán nem  kellett 
szem pontnak lennie, érdekes, hogy I. István bizánci hercegnőt választott fele
ségül fia, Imre szám ára, nevelő jeként v iszont a görög m űveltségben ugyan gaz
dag, de bencés kolostorban tanu lt G ellért püspököt hozatta el Velencéből. F e l
tehető, hogy ez kim eríti a konfesszionálisan vegyes házasság m ai fogalm át. Ez a 
m egjegyzés azért releváns itt, m ert a H oM -projekt elm életében a családi gyöke
rek is fontos tényezőként jelennek meg.

Az 1. f e j e z e t  az erdélyi keresztyén egyházak történetét dolgozza fel a refor
m áció koráig. Részletesen ism erteti, hogy a K elet és N yugat közötti geopolitikai 
helyzet m ennyire m eghatározó (volt?) a vallás és az egyház alakulására is. M eg
ism ertet azzal, hogy ez m iként hato tt az erdélyi katolikus egyházra a M agyar K i
rályság idején, és m ilyen feszültségekhez vezetett. A  M agyar K irályság területén 
kezdetben nem  vo lt egy kiváltságos rom án ortodox réteg, m ajd a ferrarai— 
firenzei zsinat után a k irá lyság kissé nyitottabbá vált az ortodox főpapság iránt, 
bár őket továbbra is „szkizm atikusok”-nak titulálta. B izonyos diszkrim inatív ti
tu lusokkal m a is ta lá lko zun k ...

A  2. f e j e z e t  a reform áció szellem iségét és az újabb egyházak létrejöttét tagla l
ja. Az unitáriusokkal közösen nem csak a kato licizm ust tám adták, hanem  egy
m ást is. A kárcsak N ém etországban, itt is az uralkodónak kellett hatalm i szóval 
elviselhetővé tenni a helyzetet. N em  biztos, hogy arra a korra is alkalm azható 
az a pszichoanalitikus vélem ény, am it egy m ai ném et szociálpszichiáter, H. E. 
R ichter m ond a keresztyénségről, nevezetesen azt, hogy kétezer év alatt sem  si
kerü lt túlnőnie a „pubertás civódásaikon” .

A  3. f e j e z e t  az E rdélyi Fejedelem ség időszakába vezet. A  főtém ához kapcso
lódóan, részletes beszám olót kapunk arról, hogy egyáltalán beszélhetünk-e itt 
egy olyan tervről, am ely az ortodoxok m egreform álását tűzte ki célul. A  kálvi- 
n izm us fölénye egyértelm ű akkor is, ha a 16. században m ár m egszilárdult az 
erdélyi ortodox püspökség. A  reform átusok h ittérítési próbálkozásai általános 
értelem ben kudarcnak bizonyultak. E gyik kutató szerin t a m agyar kálvinizm us 
túlságosan bonyolult, rideg és m egvető vonásainak tudható be, hogy ezt elutasí
to tták m ind a kevéssé m űvelt rom án papok, m ind a világi em berek. Tény, hogy 
m ai kategóriákban kifejezve a svájci-kálvini reform áció spiritualitása, más geo- 
kulturális hátterű, m int a rom án ortodox.

A  4. f e je z e t  az erdélyi egyházi kapcsolatokat a H absburg kormányzás és a felvi
lágosodás összefüggésében tárgyalja. A  szerző m egállapítja: hatalm uk stabilizálása 
érdekében a vallási tényezők hasznosításában látták a legkedvezőbb lehetősége
ket. A  megszálló hatalom  hivatalosan elismerte a görögkatolikus egyházat. Az er
délyi rom án ortodoxok ezzel új helyzetbe kerültek: a H absburg birodalm i in téz
m ények az erdélyi összrom ánságot az újonnan m egalapított egyház híveinek 
tekintették.

Az 5. f e j e z e t  címe: A  19. század kihívásai az  egyházak együttélésében. A  szerző k ivá
lóan sum m ázza a liberalizmus és a vallás, illetve az egyházak kapcsolatát, am ely 
ellen a kialakuló és irányelvében m egerősödő új ortodoxia ind íto tt harcot:
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„A liberalizmusnak nagy érdeme, hogy a modern ember számára is lehetővé tet
te az egyházhoz tartozást, de egyúttal kiszolgáltatta az egyházat a modern em
bernek. Nem az evangélium irányította az embert, hanem a liberális ember az 
evangéliumot. A liberalizmus bebizonyította, hogy a tradíció csak addig értékes, 
ameddig a múlt értékeit a jelenben is élik.”

E gyértelm űek azok a tendenciák, am elyek m utatják, hogy a bécsi rendelke
zések m egingása után és az 1848. m árciusi, Budapesten k ivívott politikai sza
badságokat igyekeznek követni. (M egjegyzés: 1873-ban egyesítették Pestet, B u 
dát és Ó budát, előtte ezt a nevet nem  ism erik. A m ivel találkozni lehet: Pest- 
Buda.)

A  6. f e j e z e t  címe: A  20. század, az  ökumenikus mozgalmak intézményesedése. A  II. 
v ilágháborúig  kialakuló ökum enikus m ozgalm ak — talán először az egyháztör
ténet során — nem  az állam i felsőbbség hatására, hanem  az egyházak saját tö 
rekvései alapján indultak meg. Csak ezzel a feltétellel lehetett valóban elindulni 
abba az irányba, am elyet Söderblom  a társadalom ban m egvalósuló, gyakorlati 
keresztyénségben jelö lt ki.

Fontos lett volna részletesebben hallani a szerző vélem ényét arról, hogy eb
ben az ökum enikus ébredésben m ilyen súlyú befolyása vo lt a szociális e llenté
tek kiéleződésének, az egyre jobban teret nyerő nacionalizm usnak és fasizáló- 
dásnak. Szívesen olvastam  volna részletesebben arról, hogy ugyanez 
elm ondható-e a II. világháború utáni időszakra is. E kkor csak a kelet-európai 
egyházak kerültek a politika befolyása alá, vagy esetleg a nyugatiak is? N yuga
ton, más előjellel talán, de ugyanúgy m egjelent a „politizáló egyház” képlete.

Az E gyházak V ilágtanácsához 1961-ben, az első ortodox egyházak között 
csatlakoztak a rom ánok.

A  7. f e j e z e t  az erdélyi egyházak az új állam keretek közötti helyzetét vizsgálja. 
E gy új elem e, egy tertium  com parationis jelenik meg: a nem zetközi ökum eniz- 
m us lesz az országon belüli ökum enizm us katalizátora. A  kisebbségi lét m iatt a 
katolikus egyház és a protestáns egyházak arra kényszerülnek, hogy együttm ű
ködjenek az oktatáspolitika terén a felekezeti iskolák, a politikai jogok m egszer
zése és a kulturális identitás m egőrzése érdekében.

A  8. f e j e z e t  ezt a cím et v iseli: H ealin g o f  M em ories (H oM ) — E m lék ek  gyógyítása . 
A  projekt keretében 2004-től kezdődően 9 konferenciát tartottak Rom ánia 9 
történelm i régiójában. A  fo lyam atban 16 teológiai kutató- és tan intézm ény, 7 
történelem  és 2 szocio lógia kar vett részt. Bevontak 6 további intézm ényt, és 
több m int 300 m unkatárs vett részt a szervezett m űhelym unkákban és konfe
renciákon. A  pro jekt szükségességére elegendő a szerző m egállap ítását idézni:

„Erdélyben nincs olyan népcsoport, amelyet ne értek volna komoly sérelmek a 
történelem folyamán. Az addig többségi nemzethez tartozó népek kisebbségi 
sorsra jutottak saját országukban.”

És ez súlyos traum ákhoz vezetett. Érdekes lenne a történész eszközeivel is 
vizsgáln i, hogy m ennyiben áll kultúrtörténeti fo lyam atokra a m ai traum akutatás
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validáltnak tekinthető m egállapítása: a traum ák — m ai felism eréseink szerint — 
1/3-a irreparábilis károsodáshoz, 1/3-a m úló pszichés zavarhoz, 1/3-a a pszi
chikum  m egerősödéséhez vezet.

Ezzel a projekttel, ennek a fo lyam atnak a szervezésével és szakm ai hozzájá
rulásával a sokrétű tém ához b izonyára nem  túlzás annak m egállap ítása, hogy 
Lukács O lga beírta m agát az erdélyi ökum enikus egyháztörténetbe. Csak k í
vánni és rem élni lehet, hogy az érin tett egyházak ennek tudatában is vannak és 
lesznek.

N éhány általános éspas%torálps%ichológiai m egjegyzés a  H oM -projek thez

Az első, am in elgondolkodom , ez a m egnevezése: E m lékek gyógyítása. T eo 
lógiailag  roppant érdekes kérdés, a pszichiátriában és a szom atikus m edicinában 
m ár nem  kérdés, hogy az em ber, de m ég a szakem ber sem  gyógyít. L étfontos
ságú, hogy m inél eredm ényesebben terem tsük m eg a gyógyulás feltételeit, de 
gyógyuln i csak m aga az élő képes.

Az erdélyi HoM -m ódszer m intája — Johnston  M cM aster m unkam ódszere — a 
következő:

„1. lépcső (rész): közös séta a történelemben; 2. lépcső (rész): osztozás mások
fájdalmában; 3. lépcső (rész): felkészülés a közös jövőre.”

Ez a szakaszolás igencsak em lékeztet a klasszikus pszichoanalízis szakaszai
ra: em lékezni — ú jra átélni a korábban történteket — változtatn i. A  pszichoanalí
zisből tudjuk, hogy az első két processzus m ennyire katartikus folyam at. N em  
zárható ki, hogy a H oM  em ocionálisan is m asszívan hathat az érintettekre. A  
nagyon m ély lelki-konfesszionális sebek gyógyulását tám ogathatja a kölcsönös 
bocsánatkérés az egykor vo ltakért (az úgynevezett Schuldbekenntnis). Talán ez a 
lehetőség az örök életű gyű lö let kom penzálására.

Végül, am i feltűnt nekem  a konferenciaanyagok tanulm ányozásánál: renge
teg  a férfi, és a lig  vannak nők. M iért tűnt ez föl? A zért, m ert ez a hatalm as pro 
jektm unka és ez a kiváló disszertáció egy nőnek, Lukács O lgának köszönhető. 
A  véletlenekben nem  hiszek, de abban igen, hogy a sebek ápolása igen előkelő 
helyet foglal el a genuin női tu lajdonságok között.

Az uto lsó , 9. fe j e z e t  — Q uo  vadis? közös útk eresés és a z  együttélés k ilátásai — felm é
rés arról, hogy a különböző felekezetekhez tartozó hívek m iként látják és érté
kelik  egym ást, hogyan kapcsolódnak egym áshoz, és m ennyiben ism erik egy
m ást. M ár kifejtettem , nem  lehet eléggé hangsúlyozni, hogy ez a d isszertáció 
m ennyire értékes m unka. Ez a zárófejezet m ár önm agában is olyan fontos in 
form áció az erdélyi egyházak szám ára, am elynek saját értéke vetekszik az elm é
leti részek értékével. A  m egkérdezettek száma: 283. N em  tartom  fontosnak, 
hogy ez m ennyiben reprezentatív  a felm érések szabályai szerint, de m egerősíti 
azokat a benyom ásainkat, am elyeket itt, a m esterképzés során szereztünk a 
hallgatók „ökum enikus le lkü letérő l” .
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A  vallás és nem zetiség összefonódása, am i itt b izonyított, kérdéseket vet fel, 
am elyekre m ost nem  térek ki. Egym ás nem  ism erésének m egdöbbentő adata, 
m inim ális más felekezetek istentiszteleti ku ltuszának az ism erete. Pedig, gondo
lom , a kis falvakban is van legalább két tem plom . E gyrészt nyilvánvaló a szoro
sabb, baráti kapcsolatokkal szem beni tartózkodóbb beállítottság, az egyház po
litizálásának elutasítása, m ásrészt jelentős az igény a szociálpolitikai és karitatív 
közös fellépés iránt. M ár ez m aga is m ajd egy újabb izgalm as tanulm ány tém ája 
lehet. N em  vagyok kom petens ennek a felm érésnek részletes elem zésére — de 
arra igen, hogy m egköszönjem  ezt a m unkát is a szerzőnek.

A  szak irodalom  jól válogatott, a 19 forráskiadvány, 6 levéltári forrás, 218 
szakkönyv és 271 tanulm ány, szakcikk feldolgozása ped ig  alapos, és ism eri, 
használja a nem zetközi szakirodalom  vonatkozó fő m űveit.

A  dolgozat nyelvezete és foga lom haszná la ta  m egfelel a tudom ányos értékezések 
követelm ényeinek. Szerzője jó érzékkel és m értékletesen használja az idegen 
nyelvű term inus technikusokat, és él a szem élyes kritikai állásfoglalás lehetősé
gével.

A jánlások

A  szerző utó lag úgy értékeli saját m unkáját, hogy a történelm i részben éle
sebben, hangsúlyozottabban lehetett vo lna bem utatni az eltérő látásm ódokat, 
vélem ényeket. É szrevételét tám ogatom , de ennek úgy kellene m egtörténnie, 
hogy az ne veszélyeztesse az „em lékek gyógyulását” .

Javaslom  a H oM  m ódszerének problém aorientáltabb bem utatását, és annak 
ism ertetését is, hogy m ilyen nehézségekkel, kritikával jár bevezetése, és az ho
gyan kezelhető. Fontos lenne a H oM  gyülekezeti alkalm azhatóságának a bem u
tatása is, s ebben a vonatkozásban m ilyen kom petenciákra van szüksége a le l
késznek, a presbitérium nak.

Ö sszegzés: Lukács O lga doktori értekezése tartalm i és form ai szem pontból 
h iánytalanul m egfelel a tudom ányos követelm ényeknek. A  disszertáció h iány
pótlóan gazdagítja az erdélyi teológiai szakirodalm at, és értékes adalék az euró
pai ökum enikus kutatáshoz is.

A  szerzőre és m unkájára, további tudom ányos tevékenységére Isten áldását 
kívánom , a d isszertációt — annak sikeres m egvédése esetén — feltétel nélkül el
fogadásra javasolom .

dr. theol. dr. h. c. Hézser Gábor


