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vegyiink a bukaresti Antim monostor-
ban tartott Gléseken, én pedig el6adéast
is tartottam Gellért csanadi puspokrél.
Elképzelhetik, hogy mindez mennyi
tapasztalatszerzési lehetséget jelentett
egy palyakezd6 fiatalember szdmaéra.
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Elhangzott 2015. december 3-4n a Jézus
Krisztus ,kicsiny nyaja” és a vilag
egyetemes torténései cimd szimpéziu-
mon, amelyet a Kolozsvari Protestans Teol6-
gia Intézet és a hollandiai Juhasz Istvan
Professzor Alapitvany szervezett a szaz éve

llyen alapon tartom en is magamat — szjjjetett d. dr. Juhasz Istvan (1915—1984)

legutoljara, mint egy idétlent —Juhész
Istvan professzor tanitvanyanak.
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A magyar és német reformatus
teoldgiai tanarok, tudoméanyos mun-
katarsak, illetve kutatok 2014. szep-
tember 4—7. kdzott tartottdk meg Be-
rekflirdén 4. konzultacidjukat. Ez a
tudomanyos eszmecsere 2003-ban in-
dult Emdenben, a méasodikra 2007-
ben kerilt sor Debrecenben, a har-
madikra pedig 2012-ben szinténcsak
Emdenben. A 2014-es berekfiirddi
konferencia téméja az emlékezés és
megbékélés teoldgiai és tarsadalmi ve-
tilete volt: A torténelemre valo emlékezés
mint a megbékélésfeladata. Teologiai refle-
xiok binrgl és meghocsatasrol. A Fazakas
Sandor (Debreceni Reformétus Hittu-
domanyi Egyetem) és Georg Plasger
(Siegeni Egyetem) rendszeres teold-
gusai altal szerkeztett konyv az itt el-
hangzott el6adasokat tartalmazza.

A kotet 11 el6adast foglal maga-
ban. Ebben nem csupan 6nmagukban
és tudomanyos szempontbdl értékes
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tanulmanyokat talalhatunk, hanem
bepillantast nyerhetiink az eurépai te-
ologiai és kozélett gondolkodas és a
multtal, torténelemmel, blinnel vald
szembenézés ma is aktiv folyamatiba
és muhelymunkajaba.

A kotetet és a mogotte allo eszme-
cserét minden talzas nélkul lehet kor-
tars politikai teoldgianak nevezni,
amely teoldgiai megvilagitasba helyezi
a 20. szazad torténelmi eseményeit, az
elsé vilaghaborutol kezdve — beleért-
ve a magyar torténelem és kollektiv
emlékezet szamara megkerilhetetlen
Trianon-szindrémat —, a masodik vi-
laghaborun, a nacizmuson és a ,,kelett
blokk” kommunizmusan at, egészen
az 1989-es rendszervaltozasokig az azt
kovetd multtal vald szembenézéssel
vagy éppen amnéziaval is.

A 11 tanulmany erre a kozponts
témara tekint: mit jelent a bin és meg-
békélés szocialis és torténelmi kontex-
tusban, illetve miként szolalhat meg az
egyhaz és a teoldgial multteldolgozas a
megbékélés tgyében? (Ld. Fazakas
Sandor és Georg Plasger elészavat; V-
VI old.) Azonban a kézponti téma
semmiképpen sem jelent egyoldaltisa-
got. A bibliai analégiak éppen olyan
sullyal vannak jelen a kétetben, mint a
rendszeres teolograi reflexidk, viszont
ugyanugy megszolal benne az egyéni
visszaemlékezés, az egyhaztorténet: ki-
tekintés és a pasztoralpszicholograi ol-
vasat.

Michael Beintker (Munster) tanul-
manya — Was leistet Aufarbeitung der
Vergangenbeit? (Mit eredményez: a miilt fel-
dolgozdsa?) — a 1. vilaghaboru utan
kettéosztott Németorszag megosztott
emlékezetébdl kiindulva vazolja tel a
torténelmi emlékezet és a mult kettds
olvasatat, és ezt allapitja meg az emlé-
kezés és a mult feldolgozasanak tech-
nikdjara és mechanizmusara nézve:
A feldolgozas nem eldolgozas, nem
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lezarhaté folyamat, hanem ¢éber és
célzott emlékezés.” (4. old.) Formajat
tekintve jogi, politikai és mentalis
szinten kell beszélni a malt feldolgo-
zasardl. A teoldgia és az egyhdz sza-
mara jelentés ez a kérdéstelvetés:
,Létezhet-e valaha egy olyan hely a
keresztyén gytlekezeten kivil, ahol
emberek ¢éppen azért identifikalod-
hatnak sajat buneikkel és bunrészes-
ségiikkel, mert a megbocsatas igérete
megszakitja a blnnel valé azonosu-
last.” (7. old) A malt feldolgozasa
sok 1d6t és tirelmet vesz igénybe,
amely hosszd tava tanulast folyamat-
ként értelmezendd, és ezért nem sza-
bad sikergéres vagy sikernyomas ala
helyezni.

A mult feltarasainak magyar vonat-
kozasit Fagakas Sdndor tanulmanya
szolaltatja meg: Was leistet Aufarbeitung
der Vergangenbeite (Mit eredményes a millt
Jeldolgozdsad) Ami a magyar kozéleti
gondolkodast és teologiai diszkusszidt
illet, az emlékezés szintjén nem valt
mérvadova az 1989-es rendszervaltis,
szemben példaul Trianon vagy az
1956-0s forradalom emlékezetével, és
ez nagymértékben befolyasolja a
multtal valé szembenézés metodika-
jat. A tanulmany kitér a torténelem-
szemlélet és torténelemértelmezés ad-
ta lehet6ségekre, veszélyekre, illetve
ezeknek filozotiar (Paul Riceer), torté-
nészi (Gyani Gabor), valamint teolo-
giat (Valyt Nagy Ervin, Heinz Eduard
Todt) olvasataira, és igy szélesebb
kontextusba helyezi a multfeltaras
kérdéskorét. A tanulmany felhivia a
tigyelmet az emlékezéskultira és a
torténelmi emlékezet polittkai moti-
vacioira. Fzek a szelektiv emlékezés
veszelyét hordozzak magukban, és
kénnyen allithatjdk az emlékezést a
hatalompolittkai  célok szolgalataba.
Ahhoz, hogy az emlékezés valoban
betdltse a maga etikai funkcidjat, jo-



212

zansagra és mélyrehato elemzésre van
sziikség.

A bécst szisztematikus Ulrich H. J.
Kortner Geschichte erinnern — Beobach-
tungen ur osterreichischen Perspektive (A
torténelem emlékesete — Esgrevételek oszt-
rdk  nézdponthog) cimi  tanulmanya
mindenekel6tt révid egyhaztérténets
attekintést nyujt az osztrak protestan-
tizmus ¢és a 20. szazadi torténelmi
események kapcsolatardl, illetve an-
nak késébbi recenzidirdl és retlexidi-
rol. Kiléndsen értékes a tanulmany
abbdl a szempontbol, hogy megvila-
gitja az osztrak protestantizmus Snér-
telmezését, amely szerint diaszpora-
egyhazként, szinte identitasaként élte
meg a reformacié és az ellenreforma-
ct6 korara visszanyul6 aldozatszere-
pét. Miutan a szerzé attekinti, hogy
milyen kapcsolat volt az osztrak pro-
testans egyhazak és zsidosag kozott a
nacizmus idején, illetve hogy a protes-
tans egyhazak miként viszonyultak a
demokracidhoz, kovetkeztetést von le
a teologiai és egyhazi emlékezés sza-
mara. Itt ]J. B. Metz ,memoria
passionis”’-ara 1s alapozva jut arra a
megallapitasra, hogy az egyhazaknak
1s sziikségik van emlékezéskultarakra.

A debreceni politologus Balogh
Laszlé Levente tanulmanya — Das Op-
Jfer als Deutungs- und Erinnerungsmuster in
der ungarischen Erinnerungkultur von dem
19. Jabrbundert bis zur Gegenwart (Ag di-
dozat mint értelmezési- & emlékeésminta a
magyar emlékezéskultiiraban a 19. szazad-
19l napjainkig) — ravilagit a magyar tor-
ténelemi abrazolasok és emlékmuvek
szakralitisara. Akar a mohdcst vész
romantikus mivészi, elsésorban fes-
tészeti, akar a Trianon-trauma koztéri
szobor- és emlékmi-abrazolasait vesz-
szitk  figyelembe, egyhamar kitanik,
hogy ezek a megjelenitések gyakran
krisztolégia motivumokat hordoznak
magukban. Ez pedig a térténelem val-
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lasos értelmezésére, mitizalasara s
ugyanakkor a toérténelmi események
apotedzisara utal, illetve arra 1s, hogy
a magyar nemzet Krisztus szenvedé-
sével hasonlitja 6ssze a kollektiv szen-
vedéseit, Ujjaéledésének reményét pe-
dig Krisztus feltamadasara alapozza.

A kotetben négy biblikus tanul-
many foglalkozik a szenvedés és emlé-
kezés bibliai értelmezésével. Karasszon
Istvan (Budapest) tanulmanya — Le-
densgeschichte erinnern: Israel im Exil (Em-
lékezes a szenvedéstorténetre: Igrdel fogsdg-
ban) — nemcsak bibliai szempontbdl és
olvasatban targyalja a babiloni fogsag
teologial  értelmezését, hanem bizo-
nyos pontokon parhuzamba allita a
kozelmult kelet-kézép-eurdpar  torté-
nelmi emlékezetével is. A tanulmany
tébb ponton 1s kilép az Oszévetségr
diszciplina kereter kozil, és a kozel-
mult kézép-kelet-eurdpai politikar ese-
ményeinek értelmezéséhez Isten ha-
ragjanak kérdéstelvetésével, a babiloni
togsag Oszovetségl emlékezeteinek sok-
rétiségével mint a mai parhuzamos
emlékezések eloképével nyujt segitsé-
get.

Az aldozat, szenvedés, torténelmi
katasztrofa, martiromsag, csoportiden-
titds Oszovetségl értelmezésérdél Tho-
mas Naumann (Siegen) Der /leidende
Gottesknecht als Erinnerungsfignr ur Be-
arbeitung katastrophaler Erfabrungen — eine
Batrachtung zu Jes 52,13-53,12 (Isten
sgenvedd szolgdia mint a Ratassitrofdlis ta-
paszilalatok feldolgogdsdanak emlékesiteld fi-
gurdja — az BEgs 52,13-53,12 magyardza-
fz) ciml tanulmanyaban olvashatunk.
Az értelmezés itt sem marad a bibliai
hermeneuttka  szintjén, hanem utal
tobbek koézott a német térténelemre és
haborts teologtara, amikor Németor-
szag ellenséger altal kozrefogott szen-
veddként értelmezte 6nmagat. Altala-
nos ¢és nem csupan bibliai teoldgiai
értelemben 1s nagyon megtontolando a
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kovetkezd, Tzvetan Todorovtdl szar-
mazé 1dézet: ,,Annak ellenére, hogy a
senki sem szeret a jelenben aldozatnak
lenni, mégis sokan szivesen tekintik
magukat aldozatnak a multban.” (98.
old.)

A tébbolvasatd emlékezés teolograt
sulypontjai  jelennek meg Andreas
Lindemann (Wuppertal, Bethel) Die
Passion Jesu als erinnerte Leidensgeschichte
(Jézus passidia mint a szenvedéstorténet em-
lékezere) cimU  eléadasban. O elébb
Krisztus szinoptikus  szenvedéstorté-
netét és annak pali értelmezését ismer-
tet, majd pedig a megbékélés Ossze-
tiiggéseben szemléli Jézus szenvedését,
halalat és feltamadasat.

Peres Imre (Debrecen) a maga ek-
léziolograr szempontbdl is figyelemre-
méltd tanulmanyaban — Die Johannes-
apokalypse als erinnerte Leidensgeschichte (A
Jelenések konyve mint a senvedeéstonténet eni-
lékezete) — az Oskeresztyénség egyhaz-
képét mutatja be. Az &skeresztyének-
nek mindennapi tapasztalatként kellett
szembenézniiik a szenvedéssel és mar-
tiromsaggal. Jollehet A jelenések kony-
vében megjelend kis-azsiai gyilekeze-
tek konkrét torténelmi események
okozta traumakat hordoznak, és a ko-
rabeli torténelmi viszonyok kozott kell
értelmezniik a kollaboracidt, illetve
Krisztus kiralyt uralmat a csaszarkul-
tusszal szemben, e bibliai kényv teolo-
gial felismerésel mégis mérvadoak le-
hetnek a kézelmalt térténelmi esemé-
nyer és az eklézioldgiai orientalodas
mai olvasata és kritikdja szamara.

A személyes emlékezés és annak
pszicholégiat értelmezési lehetdséger
emelkednek ki Michael Welker (Hei-
delberg) Geschichte erinnern — heilende
und zgerstorerische Formen der Erinnerung
und des Geddchtnisses (A torténelem emlé-
kezete — ag emlékezés és emlékeset gydgyito
és pusztitd formdird)) cimi tanulmanya-
bol. A szerz6 az emlékezés és emlé-
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kezetpluralitasat emel ki, amikor hi-
deg és forro, kollektiv, kommunikativ
és kulturalis emlékezetrdl ir részlete-
sebben. Fz a tanulmany 1s azt emeli
ki, hogy nem lehet csak és kizardlag
egyfajta emlékezést sémardl beszél-
nunk, hanem mindig tobbtéle olvasa-
tok Osszessége adja az emlékezés
,»polifonid”-jat, amelyben kiemelt sze-
repe van a kanonizalt emlékezésnek,
illetve az emlékezés kanonjanak.

Az oldenburgs rendszeres teologiai
professzor, Ulrike Link-Wieczorek
Wiedergutmachung  statt Strafe?  (Jovatérel
biintetés helyett?) cimu irasa Canterbury
Anselmus satisfactiotanabdl indul ki, a
multban elkdvetett baundk elégtételé-
nek kérdését vizsgalja. A dogmatorté-
netileg 1s izgalmas kiindulépont azon-
ban nem all meg a torténeti szinten,
hanem segit eljutni az egyhazkritika-
hoz, vagyis hogy miként arulta el a ke-
resztyénség a bunbocsanatot mint
»felszabadité energiat”, illetve a ko-
zelmult és kortars megbékélési folya-
matok teologiar értékeléséhez, t6bbek
kozott a Harmadik Birodalom vagy az
Apartheid-rezsim aldozatarval szem-
ben tanusitott vagy foganatositandd
jovatételig.

A kotet pasztoralpszichologral ta-
nulmannyal zarul, amely a blin, meg-
békélés, multtal valé szembenézés
gyakorlati hasznat és pasztoracios lehe-
téségét mutatja. Németh David (Bu-
dapest) Schuld und Vergebung im  seel-
sorgerlichen Gesprich (Biin é meghocsdtds a
lelkigondozdi - beszélgetésben) cim(  irasa
nemcsak a pasztoralpszicholégia gyo-
gyitod folyamatait ismerteti, hanem szé-
lesebb teoldgiai horizonton értelmezi a
bint, buntudatot és vétket; valamint
hangsulyozza a kilénbségtétel tobb-
szinti metodikajat példaul a tettes és
tette kozott. A tanulmany utolsé teo-
légiai felismeréseinek egytke a kotet
méltd zarszavanak is beillik: szenvedett
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és feltamadt Krisztus ,mint sértett a
kezdeményezd, aki megbékéltett 6n-
magaval a vilagot” (197. old.).

A tanulmanykétet kivald bizonyi-
téka és eklatins példaja annak, hogy a
multtal, a torténelmi banokkel, a
megbocsatassal és megbékéléssel vald
toglalkozas nem csupan a teoldgiai
akadémizmus szintjén relevans. S6t!
A teolograt felismeréseket éppen koz-
élett, tarsadalmi és polititkai szinten
kell(ene) hasznositani és foganatosi-
tant. Meg kelll szélaltatni a megbéké-
léshez vezetd ut lehetdségeit. A szer-
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zOk kilonbozé térténelmi hatterének
és kortars politikai, illetve teoldgiai
kontextusanak ellenére is nagy egyet-
értés tedezhetd fel abban a tekintet-
ben, hogy a térténelem emlékezeté-
nek 1gényét, a megbékélés szolgalatat
sosem adhatja fel sem az egyhaz, sem
pedig a teologia, mert ez nemcsak és
kizarélag az ember ugye, hanem
ugyanakkor Isten megbizatasa az em-
ber felé.

Kovacs Krisztian



