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I alan nem meglepd, hogy protestans teologusként, illetve reformatus
teologiai tanarként a reformacié 500 éves jubileumi évében a reforma-

ci6rél kivanok elmélkedni, vagy inkabb fogalmazzak igy: a reformaciérdl kiva-
nok 6nok el6tt hangosan gondolkodni még akkor is, ha a reformacié témajarol
szamtalan el6adast, értelmezést hallhattunk mar ebben az évben. Mégis valla-
lom a kockazatot, mert sajatos és talan szokatlan szemszogbdl kivanok kozeli-
teni a témahoz, s olyan kérdéseket szeretnék ma feszegetni, amelyek a jubileumi
¢év felfokozott hangulatanak elmultaval varnak majd valaszra, kiértékelésre.
Szemlélédésem kiinduld kérdése ez: vajon miben sajatos ez a mostani, a mi
nemzedékiink altal megélt reformaciéjubileum?

A jubileumra emlékezéseknek megvannak a tradicioi és sajatos szempontjai.
Ha megvizsgaljuk a reformacidjubileumok torténetét és sajatossagait — Kozép-
Eurépatél Skandinavian keresztill az Egyesiilt Allamokig, a 17. szazadtdl kez-
déen napjainkig (és ide értem nemcsak az 1517-es év emlékezetét, hanem pél-
daul Luther vagy Kalvin sziletésének vagy haldlanak évforduldit is) — két szem-
pont mindenképpen szembe6tlé: a) a konfesszionalis és/vagy nemzeti identitds
erésitésének igénye, b) illetve az a korilmény, hogy tobb orszagban az egyhaz és
az allam, a vallas és a politika egyiitt innepel. Egyébként e két szempont nem-
csak a protestansokra nézve igaz, hanem katolikus testvéreinkre is, amint azt
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a magyarorszagi Szent Marton-év vagy a jezsuitak egy-egy orszagba val6 vissza-
teleptilésérdl szolo torténelmi megemlékezések is tanusitjak. Kicsit is ismerve
az adott kor sajatossagait, valamint a jubileumi évfordulokat kézvetlentl meg-
el6z6 vagy az azokat kévets eseményeket, megallapithatjuk, hogy ez nem vélet-
len. Minden jubileum magan hordozza az adott kor igényét vagy éppen annak
fesziiltségeit." Ugyanis a jubileumi megemlékezések — s fgy a reformaciéra valé
emlékezések is — inkabb szélnak a jelentdl, azaz az emlékez6 kdzosség érdekei-
t6l, mint 2 megtortént térténelmi eseményrél.” Csupan néhany példa: egy évvel
az 1617-es évforduld utan veszi kezdetét a 30 éves haboru. Ezt kévetéen —
nyilvan a 30 éves habora hatasara és az azt lezaré westfaliai béke (1648) altal
megteremtett europai rendben — egyre inkabb kévetelnek maguknak 1étjogosult-
sagot a szekularis megemlékezések. Ugyanakkor a megemlékezések mar a 17.
szazadban tulnSttek Németorszag vagy a svajci kantonok hatarain: kilépnek
Luther, Zwingli vagy Kalvin egykori szlk patriajabdl, és vilagméreti eseménnyé
valtak. Svédorszagban példaul mar a 17. szazadi megemlékezések soran elva-
laszthatatlanul és deklaraltan forr Gssze a svéd nemzeti identitas és a lutheranus
onazonossag. Az Egyestlt Allamok els6, kutatdk éltal is szamontartott torté-
nelmi megemlékezése az 1817-es reformacids jubileum volt. Mivel a szazad
kezdetén a legszamottevébb bevandorld etnikai csoport a német szarmazasa
lutheranusoké volt, az emlékezés kapcsan egybeforrt a két identitas: az etnikai
és a vallasi 6nazonossag, valamint az 6hazahoz val6 kotédés és az 4j hazaban
(az igéret f6ldjén) torténd otthonteremtés igénye.’ Ugyanitt az 4j vilagban a re-
formatus puritanok leszarmazottainak emlékezése sajatos hangsulyt nyert azal-
tal, hogy a bevandorlé atyak (Pilgrim Fathers) az otthonrél hozott reformatus
egyhazalkotmany segitségével alkottak meg 1620-ben az ugynevezett
Mayftlower-szerz6dést, amely az amerikai 6nkormanyzatisag alapjait fektette le,
s ezzel az amerikai demokracia egyik bolcs6jévé valt.

De vannak kevésbé lélekemel$ jubileumok is. Az 1917-es megemlékezések,
értheté modon visszafogottabbak voltak az elsé vilaghabort borzalmainak ta-
pasztalatai miatt." A mésodik vilighabord utdn 1946-ban, Luther haldlinak 450
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éves évforduldjat bearnyékolta az angol szovetségesek és Thomas Mann altal
is képviselt leegyszerisit6 allitas, miszerint LuthertSl egyenes tt vezetett a nem-
zetiszocializmusig egyrészt Luther felsébbségtisztelete, masrészt a zsidosagot
érinté szerencsétlen kiszolasai miatt, amelyek gyakran szolgaltak hivatkozasi
alapként a Harmadik Birodalom idején. Kalvin személyét pedig mar életében
szamos kritika, mai fogalmainkkal élve karaktergyilkos hiresztelések festették
sotétre, konfliktusainak irodalmi feldolgozasa és ideoldgiai indittatast megko-
zelitései sztereotip {téletekhez vezettek (példaul Servet Mihaly elitélésében és
maglyahalallal tortént kivégzésében jatszott szerepe miatt). Nyilvanvalo, hogy
a visszaemlékezésekben szamos leegyszerisitéssel, szereplék stilizalasaval vagy
torz beallitasaval, torténeti konstrukcidkkal, ugyanakkor egykori és bonyolult
szociokulturalis Gsszefliggések figyelmen kivil hagyasaval van dolgunk mind az
emlékezéstdl pozitiv megerdsitést varé kdzosség esetén, mind pedig a kritiku-
sok oldalan.

Gyakran elhangzott elemzések és emlékbeszédek soran az a megallapitas,
hogy ez a reformacidi jubileum az elsd az dkumené korszakdban. Mig a 16. szazadban
elkezd6dott reformacié az eurdpai keresztyénség szakadasahoz vezetett, ma
mar megallapithatjuk, hogy ma ujra konszenzus van az egykor egyhazszakadas-
hoz vezet6 egész sor teoldgiai kérdés tekintetében. A még nyitott kérdéseken
rangos munkabizottsagok dolgoznak, vagy ha nem, akkor e kérdések nyugtala-
nitjak, feszitik a keresztyénség vezetd teoldgusait, tudomanyos muhelyeit, de az
egyhaz(ak) tagjait is.

Azt 1s lattuk, hogy a legtobb orszagban egyttt tinnepelt az egyhaz, az allam
és a civil tarsadalom. A reformacié 500 éve mivészeti alkotasok egész sorat ih-
lette meg, egyetemek és tudomanyos muahelyek magas szinvonald konferencia-
kat tartottak, 4j kutatasi eredmények jelentek meg, és valoban témegek moz-
dultak meg. Viszont egy valamirdl kevés sz6 eset a jubileumi év kapcsan: arrdl,
hogy ez a mostani az elsé olyan reformaciojubileum, amelyre a globalis gazda-
sagl érdekérvényesités vilagaban keril sor, és ez aldl az tinneplé egyhazak sem
tudjak vagy nem is akarjak kivonni magukat. S bar nyilvanvaldan és direkt mo-
don sehol sem deklaraltdk, az egyhazak, a politika és a gazdasag szerepléi min-
dent megtettek azért, hogy kell6 id6ben és professzionalisan ,,piacositsak” az
500. évet. Ennek szellemében megismerkedhettiink a Luther-playmobillal, de
a leleményesebbek beszerezhettek maguknak egy-egy Luther-zoknit, ,,itt allok,
masként nem tehetek” felirattal angol nyelven. A Luther kalapacsiitései
cimmel sajatos logo hirdette a reformator munkassagat bemutatni hivatott kial-
litast. De nemcsak a torténészek fejezték ki tiltakozasukat ezirant, ugyanis a ka-
lapacs szimbéluma (éppen csak a sarlé hianyzott mellSle) rossz emlékeket éb-
resztett az egykori keletnémet polgarokban.

dgostai hitv. evangélikus keresztyén egybazak dltal a reformacid négyszdzados évforduldja alkalmabil Budapes-
ten, 1917. évi oktdber hd 31. napjan tartott orszdgos jubildris emlékiinnepélyrdl. Bethlen Gabor Irodalmi
és Nyomdai Részvénytarsasag, Budapest 1918, 44. és 46.
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Ez a jelenség nem éppen 4j keletd. 2009-ben, Kalvin sziiletésének 500-ik év-
forduléjan Kalvin-bort is ihattunk, Luther-sort pedig évek 6ta folyamatosan.
2016. november 3-an indult utjara az a mozgd kiallitas, az dgynevezett refor-
maciokamion (Reformations-Truck), amely 19 orszag 68 telepiilését (koztink
Nagyszebent és Debrecent is) érintve jarta be az eurdpai reformacié helyszine-
it, mig végiil megérkezett a wittenbergi reformacié-vilagkiallitasra. Es végiil, de
nem utolsésorban az elmult napokban akadtam rd az Institutio, illetve
a Calvin 500 palinkara. (Reformatus szeszf6zdébdl szarmazik, s az el6adas utan
szivesen megkinalom ezzel a tisztelt hallgatésagot.)

Wittenbergben csak ebben az évben tébb mint 400 000 latogatd fordult
meg, bar ennél tobbet vartak. Hasonl6 médon ezrek indultak utnak a Kalvin-
¢években, hogy felkeressék Genfet, bar a Kalvin személye és életének helyszinei
kevésbé alkalmasak a kulturalis emlékezet ilyen iranyu kiszélesitésére. A bevéte-
lek, illetve a pénzforgalom ilyenkor milliardos nagysagrendet Olt (természetesen
euréban). A kulturalis turizmus égisze alatt egy 4j mufaj alakult ki: a protestans
zarandoklat.

E néhany példa mar szemlélteti, hogy az tinnepségsorozatok szervezéi min-
den tekintetben alkalmazkodni kivantak a mai kor kommunikacios stratégiaihoz,
a szorakoztatd és élményiparagak kereslet-kinalat logikajahoz, a piacorientalt gaz-
dasag torvényszeriségeihez, a reklam és marketing altal nyujtott lehetéségekhez.
Es nem titkolhat, itt olyan kérdések meriilnek fel, amelyek még sokdig foglal-
koztatnak majd minket: mennyi kommercializalédast bir el egy eredetileg vallasi
megujulasi mozgalom, féleg, amelynek langjat egykor éppen a gazdasagi érdek
egy lelki tigeyel, nevezetesen a blinbocsanattal vald 6sszekapcesolasa (binbocsa-
nat-cédulak) elleni tiltakozas lobbantotta fel? Mennyi allami-politikai részvétel
megengedett egy vallasi-egyhazi innepen? Mennyiben alkalmas az evangélium
tzenete, illetve egy komplex teoldgiai igazsag arra, hogy a piac és a politika logi-
kajanak leegyszertsitd szintjén kezeljik? Mi az, ami attorést hozott, és mi az, ami
maradandonak bizonyul a szamos megemlékezés, tinnepély, beszéd, kiadvany,
kiallitas és koncert sorabol?

Ezzel meg is érkeztlink ahhoz a kérdéshez, amelyet a cimben gy fogalmaz-
tam meg: reformaci6 és modernitas.

1. A modernitaselméletek rovid attekintése

A reformaci6 és a modernitas kapcsolata régota és folyamatosan foglalkoz-
tatja a tudomany vilagat. Szociolégusok, jogaszok és teologusok elméletei, ugy-
nevezett tézisei torténelmet irtak. Itt csak nagyon vazlatosan, utaldsszerten ki-
vanom bemutatni a fontosabb téziseket.

a) A mar 1895-ben megfogalmazott Jellinek-té3is szerint az emberi jogok ere-
dete nem a francia forradalomra, illetve a francia felvilagosodas vallaskri-
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tikus magatartasara vezethetd vissza, hanem az észak-amerikai protestan-
sok vallasszabadsagért folytatott harcara.

b) A legismertebb talan a Weber-#ézis. Max Weber azt a feltételezését kivanta
bizonyitani szociologiai elemzésével, hogy a kapitalizmus szelleme a pro-
testans, kézelebbrdl a kalvinista munkaethosz és predestinaciés hit men-
tén bontakozott ki, s teremtette meg a fejlett nyugati tarsadalmak gazda-
sagl sikerességének alapjat.

c) Az Otto Hintzrdl elnevezett Hintz-tézis szerint a modern burokratikus
szervezet allam ugyancsak a kalvinizmus alapjain fejlédott ki Hollandia-
ban és Poroszorszagban, s ez a modell terjedt el aztan Eurdpa-szerte.

d) Az Ernst Troeltsch-féle tétel szerint szintén a protestantizmusnak koszénhet6
a modern ember vallasi individualizmusa.

e) A Merton-tézis nem kevesebbet 4llit, mint azt, hogy a modern természettu-
domanyok fejlédéséhez vallasi, elsésorban protestans impulzusok adtak
az indittatast. (Ez a meggy6z6dés Angliaban és Skociaban él).

Hans Joas talaléan allapitja meg, hogy e tézisek nem egymastdl fiiggetleniil
alakultak ki, hanem hatottak egymasra, s ha sok igazsagot tartalmaznak is, mar
megfogalmazasuk idején heves vitdk targyat képezték mind nemzetkézi, mind
felekezeti szinten.” Mert barmennyire megnyugtaténak tartottak — példaul a né-
metek — a Jellinek-tételt, hogy tudniillik az emberi jogok érvényesitésének igé-
nye Amerikabdl jon, a franciak nem engedhették, hogy elvitassak t6lik a forra-
dalom és az alkotmanyossag eurdpai 6rokségének els6bbségét.

A vallasszabadsag kérdésében Ernst Troeltsch okozott nyugtalansagot, ami-
kor azt allitotta, hogy a vallas szabad gyakorlasanak bajnokai nem annyira a kal-
vinistak, hanem a reformacié ugynevezett ,,mostohagyermekei”, az djrakeresz-
telkeddk, a kvékerek és mas, szektanak tekintett lelkiségi mozgalmak voltak.
Egyes elemzések szerint a gazdasag terén is az lett volna targyszertibb, ha Max
Weber — elemzése targyanak megfelelén — inkabb puritan etikinak nevezi a
nyugati tipust fejlett kapitalizmust kivalt6 erét, és nem protestins etikinak,’
ugyanis tétele nem veszi szamba a protestantizmuson belilli sokszindséget, s
ugyanakkor nem vitathatok el a lutheranus vidékek (pl. Skandinavia) gazdasagi
sikerei, nem beszélve a kérdés protestans-katolikus viszonylatarél. Egyébként a
Weber-tézis marginalis szerepet kap a gazdasagtorténetben, az amerikai Robert
Bellah pedig mar az 50-es években kimutatta, hogy milyen vallasi és kulturalis

5 Joas, Hans: Modernisierung als kulturprotestantische Metaerzihlung. In: Reformationsge-
schichtlichen Sozietit der Martin-Luther-Universitit Halle-Wittenberg (Hg.): Spurenlese: kulturel-
le Wirkungen der Reformation. Leucorea-Studien zur Geschichte der Reformation und der Luthe-
rischen Orthodoxie, Bd. 20. Evangelische Verlagsanstalt, Leipzig 2013, (485-496) 488. skk.

¢ V6. Graf, Friedrich Wilhelm: Der Protestantismus. In: Joas, Hans — Wiegandt, Klaus
(Hg.): Sdakularisiernng und die Weltreligionen. Forum fir Verantwortung, Bd. 5. Fischer Verlag,
Frankfurt am Main 2007, 78—124.
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gyokerei vannak a modern Japannak és a japan gazdasagi fejlédésnek.” Napja-
inkban pedig a konfucionizmus altal meghatarozott Kina vagy Dél-Korea, va-
lamint a katolikus tobbségl Latin-Amerika dinamikus gazdasagi fejlédése teszi
szitkségszertvé az eredeti kérdésfelvetés ujrafogalmazasat.

Eltekintve a tézisek kialakulasinak, variacidinak és hatastérténetének tovab-
bi részletes ismertetését6l, megallapithatjuk, hogy e tételek gyakran kertltek
vallasi érzelmek, ideologiak és kulturalis-etnikai identitaselemek altal ,,felt6ltés-
re”, éspedig ugy, hogy az elsébbségtikért vagy igazsagtartalmukért folytatott
harc, illetve a nem ritkin megfogalmazott kizarélagossagigénytik vilagnézeti
sikra terelte 6ket, s ezért e jelenségeket ma mar nagyon nehéz targyilagosan
szemlélni, illetve lehatolni az egyes allitaisok empirikus mélyrétegeihez.

2. Reformatori impulzusok a modern tarsadalomban

A fenti tételek minden igazsagtartalma vagy vitathatosaga ellenére a refor-
maci6 és a modernitds Osszefiiggését nem egy-egy tézis fejlédése mentén kiva-
nom szemlélni, hanem forditott sorrendet ajanlok. Vizsgaljuk meg, melyek
a mai modern tarsadalom jellegzetességei, és nézzik meg, hogy ehhez hol talal-
juk a vallasi-teolégiai impulzusokat, a dinamikat biztosité eréket, vagy a ma is
szitkségszert korrekcids tényezdket a reformacié 500 éve soran, s nem feltétle-
nul csak a reformatori egyhazakban, hanem a felekezetek és konfessziok sajat
belsé reformtorekvéseiben, egymassal valo rivalizalasaban vagy éppen konflik-
tusaiban.

Nos a mai modern tarsadalom:

a) funkciondlisan differencialédott tarsadalom;

b) vallasi individualizmus altal meghatarozott tarsadalom;

¢) toleranciaigényt tarsadalom;

d) az egyhazakat ¢és felekezeteket az 6kumené horizontjan szemlélni kivand

tarsadalom.

a) A funkciondlisan differencidlodott tarsadalom

A funkcionalisan differencialédott tarsadalom fogalma azt jelenti T. Parsons,
N. Luhmann, U. Schimank tarsadalomelmélete alapjan, hogy a modern tarsada-
lom egymastol eltérd, sajat belsé logika szerint 6nszervez6ds, 6nmagukat rep-
rodukald és 6nallé szférakbol all. Ezek a politika, a gazdasag, a jogrend, a tu-
domany és a vallas. A tarsadalmi egyuttélés szintjén ezek a szférak sajatos
funkciokat toltenek be, specialis igényeket elégitenek ki, de mint tarsadalmi al-
rendszerek egymastol mégsem lehetnek teljesen fiiggetlenek: egyrészt allanddan
kénytelenek magukat egymassal szemben meghatarozni (6nreflexié), masrészt
sajat bels6 dinamikdjuk és mechanizmusaik tovabbdifferencial6 hatasa ellenére

7 Bellah, Robert N.: Tokugawa religion. The Cultural Roots of Modern Japan. Free Press, New
York 1957.
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keresik a rendszerek szereplbinek, tagjainak elvek és normak szerinti egyben-
tartasat.

A funkcionalis differencialédast leir6é rendszerteoretikusok hajlanddk a pre-
modern kort, példaul a reformacié korat vagy az azt megel6z6 (késé) kozép-
kort olyan vilagnak tekinteni, ahol a tarsadalmat még az egységes keresztyén
vallas értékrendje és hierarchikus felépitése tartotta egységben. Ez a megkdzeli-
tés a teolégus szamara nem fogadhaté el minden tovabbi nélkil, hiszen mar a
bibliai kor és az antik vildg is egymastdl teljesen eltérd vallasi, politikai, jogi és
kulturalis rendek egymasmellettiségét, s6t konkurenciajat mutatja (Izrael példa-
ul el6bb az egyiptomi, majd a kanaani és hellenista birodalom népeinek vallasa-
tol és kulturajatol kilonilt el; vagy késébb a keresztyén onmeghatarozas is
szembe talalta magat a rémai birodalmi identitissal stb.).”

A 16. szazadi vallasi meguajulasmozgalmak, Luther, Zwingli, Kalvin reform-
javaslatai vagy a kés6 kozépkor katolikus reformtorekvései egy mar korantsem
egységes tarsadalmi kézegben bontakoztak ki, mégha nem is a mai funkcionali-
san differencialt tarsadalom ismérveinek értelmében. Ugyanis a 11. szazadtol
elkezd6dik az a folyamat, amelyben az egyhazi és politikai hatalom rivalizalasa,
illetve a szupremaciaért és befolyasért vivott harca a lelki és vilagi szférak 6nal-
lésodasat, egymastol vald szervezeti-intézményes elhatarolasat és megerésodé-
sét eredményezi. A svajci és fels6-Rajna-vidéki polgarosodoé varosallamok egy-
re-masra vonjak ki magukat az egyhazi és kegyuri fiigeg6ség alol, a német
valasztofejedelmek pedig a maguk gazdasagi és politikai érdekeik mentén kere-
sik az onallésodas utjat a német birodalmon belil. Tehat a modernitast téves
lenne minden tovabbi nélkil csupan a reformacidra visszavezetni, vagy —
a Max Weber-tézis értelmében — a vallasos érzilet megnyilvanulasanak kovet-
kezményeként felfogni. A reformacié lényegében konfliktustorténet: de elsé-
sorban hitbeli-teoldgiai és ehhez kapcsolédoan eklézioldgiai (azaz egyhaztani)
konfliktustorténet volt, amely tarsadalmi berendezkedés tekintetében mar ki-
alakult folyamatok Gsszefiiggésében jelentkezett.

Miben hoz djat a reformacié, és miben nem? A reformacié nem volt 4j tar-
sadalomformalé rendezbelv, de a mar meglévé és kialakult rendet 4j és sajatos
hangsulyokkal latta el. A reformatorok szamara tovabbra is meghatarozéak ma-
radtak a kozépkorbol ismert, bevalt és mikodSképesnek bizonyuld strukturalis
elemek, a tarsadalom rendi tagozdédasa. Eszerint az egyhaz beagyazodik az evi-
lagi élet keretei kozé. Isten az emberi életet az ugynevezett rendek (ordines) altal
kivanja segiteni a maga teremtett vilagaban: a keresztyén élet a polgari-politikai
koz6sség (status politiens), a (nagy)csalad (status oeconomicus), valamint az egyhaz
(status ecclesiasticus) keretel kozott valosulhat meg. Igaz, ez utdbbi tekintetében
eltorli a killonbséget a klerikusok és laikusok k6zott, amelynek értelmében nem

8 Ld. Welker, Michael: Einfache oder multiple doppelte Kontingenz? Minimalbedingungen
der Beschreibung von Religion und emergenten Strukturen sozialer Systeme. In: Krawietz,
Werner — Welker, Michael (Hg.): Kritik der Theorie Sozialer Systeme. Anseinandersetzungen mit Lub-
manns Hanptwerk. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 1992, (355-370) 367-370.
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lehet rangbeli kilonbség a hivé és az egyhazi tisztségviselé kozott, még ha
funkciojuk és feladatuk eltér is. S bar az evilagi élet strukturai Isten teremtd
akaratara vezethetSk vissza, azokra az ember bukasa 6ta mégis a bin arnyéka
vetill. Ezért a reformatorok f6 célkitizése — Irene Dingel mainzi egyhaztorté-
nész talalé megallapitasa szerint — a ,,j6 rend” (gute Ordnung)9 megteremtésére
iranyult az élet valamennyi teriletén, egyhazon beltl és egyhazon kivil egy-
arant. A ,,j6 rend” keresése viszont konkrétan a meglévé struktarak megbrzésé-
nek vagy 4j szempontok szerinti atalakitasanak Osszefliggésében, hitbeli szem-
pontok alapjan, szociokulturalis adottsagok és politikai érdekek egymasnak
fesztlése folyamataban alakult és alakulhatott ki.

Amit Gjra tisztazni kellett, az az autoritas kérdése volt. Ki a legf6bb tekintély
a keresztyén tanitas és élet, illetve a hagyomany helyes értelmezése és tovabb-
adasa felett? A reformacio el6tt e tekintély letéteményesének az egyhazi hierar-
chia, kézelebbr6l Roma, illetve Roma pispoke szamitott, bar ezt idérdl id6re
megkérddjelezték a reneszansz gondolkoddk és humanistak. A reformacié az
Irast tette meg a tanitas és az élet legfbb tekintélyévé, s igy az irasmagyarazat —
s ezzel a teolégial tudomanymdvelés — vette at azt a funkciot, amit korabban
a hierarchia toltott be. Viszont ez a kérulmény tovabbi differencialashoz veze-
tett: a tanitas folyamatossaganak és tisztasaganak megérzése, valamint a tévtani-
tasoktol val6 elhatarolédas tovabbi szervezeti és adminisztrativ intézkedéseket
tett szitkségessé, és ebben a reformatorok vagy igényelték és elfogadtak a poli-
tikai felsébbség tamogatasat (Luther), vagy pedig nem tudtak kivonni magukat
teljesen a politikai hatalom befolyasa alol (Zwingli, Bullinger, Kalvin). S bar
a reformacié belsé egyhazi, tanbeli és lelkiségi reformként indult, a folyamat
végsS soron tovabbi elhatarolédasokhoz, konfliktusokhoz s konfliktusrendezé-
si kisérletekhez vezetett, mint példaul konfesszionalisan homogén tertiletek ki-
alakitasanak igényéhez, az egymas melletti élés feltételeinek biztositasahoz,
nyilvan 4jbdl csak politikai segitséggel.

De hol a hatar az egyhaz és a fels6bbség, a vallas és politika, illetve vallas és
gazdasag szférai kozott? Az ambivalencia tehat tovabbra is fennallt: az egyhazi
és vilagi hatalom harca és versengése mar a reformatori kor el6tt is valosag
volt. A reformacié megprébal egyfajta megoldast talalni ebben a kérdésben,
amikor nem kevesebbet allit, mint azt, hogy az egyén Istennel apolt kapcsolata
nincs rautalva egyhazi szervezet kozvetitésére, illetve gyakran politikai segitsé-
get is igénybe vevé adminisztrativ megoldasokra. De mig példaul az ifja Luther
még hatarozottan kiall ama meggy6z6dése mellett, hogy az egyhaz lelki autori-
tasat nem hasznalhatja fel arra, hogy befolyasa ala vonja a vilagi hatalomgyakor-
last (nem klerikalizalhatja a politikat), és a vilagi hatalomnak sem az a dolga,

° Dingel, Irene: Integration und Abgrenzung. Das Bekenntnis als Ordnungselement in der
Konfessionsbildung. In: Dingel, Irene — Kohnle, Armin (Hg.): Gute Ordnung: Ordnungsmodelle und
Ordnungsvorstellungen in der Reformationsgeit. Leucorea-Studien zur Geschichte der Reformation
und der Lutherischen Orthodoxie 25. Evangelische Verlagsanstalt, Leipzig 2014, (11-30) 12.
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hogy az alattvaloknak eligazitist adjon valldsi kérdésekben," késébb 6 maga is
kénytelen igénybe venni ennck a hatalomnak a védelmét. Kalvinnak pedig vég-
képp nem sikertl fiiggetleniteni a gytilekezet lelki vezetését a varosi tanacstol.
A reformaci6 egyhazai tehat még hosszu idén at politikai befolyassal erésitették
meg pozicidikat az egykori Eurépaban (kivéve az Gldozott, menekdlt reforma-
tusokat, példaul a hugenottakat), az allamnak pedig feladatkérébe tartozott az
igaz vallas tisztasaga felett vald Grkodés (példaul eretnekek megfékezése).
Hosszu idének kellett még eltelnie az egyhaz és allam elvalasztasanak megvalo-
sitasaig. Ugy tinik, hogy a tarsadalmi differencialédas, azaz az 6nallé érdekszfé-
rak kialakulasa lelassult, s helyét a felekezetileg homogén tertiletek kialakitasa-
nak igénye vette at. Viszont ez mar a konfesszionalizalédas kora.

De a reformatori tanokban mégis fellelhet6 egy ,,innovatfv potencial”."
Ugyanis a fesztltség feloldasat Luther, de Kalvin és a tobbi reformator is a keffds
kormdnyzas (két birodalom) elvében latja. Ez a tanitas, amely Augustinus katego-
ridit elevenitette fel, nem elvalasztja egymastol az egyes szférakat, hanem gon-
dosan megkiilonbozteti a lelki és a vilagi hatalomgyakorlas, illetve kormanyzas
kompetenciait. Mas a feladata a prédikatornak, s megint mas a fejedelemnek.
A prédikator nem toérekedhet kozvetlen politikai befolyasra, a fejedelem vagy
polgarmester nem hivatott a lelkek felett uralkodni. A vilagi hatalomgyakorlas
feladata a kiilsé rend, béke és szabadsag biztositasa, a lelki regiment feladata az
evangélium igazsaganak tanitasa, az egyén felkészitése az idvosség utjara. A kettd
nem cserélhet6 fel, de egytittmiikodhetnek, s egyiitt is kell mikodnitk a polga-
rok javara. A kompetenciaknak ez a megkilonboztetése viszont elégséges volt
ahhoz, hogy felértékel6djék példaul a jogtudomany, a természettudomanyok,
a vilagi hivatasgyakorlas értéke, s mindez egy vallasi-konfesszionalis feliigyelet
nélkili fejlédési palyara alljon. Egy id6 utan pedig a vallas feligyelete is kikertlt
az allam hataskorébdl, jollehet tovabbiakban is elismerték, hogy a vallas sokat
tehet a polgarok egységéért, az altalanos erkolesért, a torvények és szerzédések
betartasaért. (Egyes elemzések szerint a jogtudomany fejlédése éppen azért valt
olyan sikeressé a protestans egyetemeken, mert annak oktatasat vilagi szakem-
berekre, gyakorld jogaszokra és nem papi személyekre biztak.'”) Tehat a kom-
petenciak megkilonboztetése az egyes tudomanyok 6nallésodasat hozta maga-
val. Ugyanis az egyhaz és allam, vallas és politika k6zotti kolesonos feliigyelet
és politikai eszkozokkel valé érdekérvényesités helyét egy olyan znterakeis, azaz
kilesonds viszonynlas foglalta el, amely minden diszciplinanak és szféranak meg-
hagyta a maga méltosagat, szabadsagat és sajat belsé fejlédéséhez valé jogat. Ha

10 Luther, Martin: Von weltlicher Obrigkeit, wie weit man ihr Gehorsam schuldig sei (1523).
In: Luther, Martin: Werke. Bd. 11. Kritische Gesamtausgabe. Hermann Béhlaus Nachfolger,
Weimar 1900, 246—280.

1 Pollack, Detlef: Protestantismus und Moderne. In: Di Fabio, Udo — Schilling, Johannes
(Hg.): Weltwirkung der Reformation: wie der Protestantismus unsere Welt verindert hat, (81-118) 104.

12 Strohm, Christoph: Der Streit um die Bedeutung der Reformation. In: Jabresheft der Theo-
logischen Faknltéit der Universitit Heidelberg 11 (2015/2016), (15-30) 27.
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mindehhez még hozzagondoljuk az egyhaz vezetésére rendelt tisztségek (s en-
nek analégidja szerint a politikai mandatumok) kalvini értelmezését, amely arrol
sz6l, hogy a tisztségek nem dominalni kivannak egymas felett, hanem kollegialis
egyuttmikodésben egészitik ki egymast, akkor levonhato a kovetkeztetés: a tar-
sadalmi élet, valamint a tudomanymuvelés egyes szférainak relativ 6nallésaga,
a kompetenciak megkiilonboztetésének tiszteletben tartasa, s egytittmikodésik
feltételeinek megteremtése stb. olyan lehetéséget nyujt egy tarsadalom életében,
ahol a szakmaisag ¢és a kolcsonos tisztelet alapjan lehet rendezni az egyiittélés
feltételeit, s nincs tovabba szitkség arra, hogy vilagnézeti-politikai csatarozasok
és érdekek altal potoljuk hianyzé kompetenciainkat. Itt szeretném megjegyezni,
hogy csak elismerés illetheti a Babes—Bolyai Tudomanyegyetemet azért, hogy
a teoldgiaknak kilon kara van az egyetemen, sajat oktatasi nyelviikkel és kon-
fesszionalis kulturajukkal gy, ahogyan az egyetem kildetésnyilatkozataban is
olvassuk: az egyetem hivatasanak tartja a multikulturalitas, a kulturalis dialogus
és felekezetek kozotti parbeszéd lehetévé tételét. Ugyanis a teologia jelenléte az
egyetemek, az universitas vilagaban nemcsak az egyhazi tisztségvisel6k nevelé-
sére és utanpotlasara tekint, hanem lehetévé tesz egy olyan interaktiv viszonyu-
last a tudomanyok és a teoldgia kozott, amely — Jurgen Habermas szavaival sza-
badon élve” — emlékezteti az adott tarsadalmat sajat vallisi alapjaira és
transzcendens meghatarozottsagara, amely nélkil csak az 6ncéld immanencia
lluzidjat kergetné, de amelynek segitségével érzékennyé valhat a mult szenve-
dései, a jelen kotelezettségei és a j6vében rejlé potencialis lehet6ségek irant.

b) A valldsi individunalizmus dltal meghatarozott tarsadalom

A vallasi individualizmus a funkcionalisan differencialt tarsadalom jarulékos
eleme. E jelenségen azt értjik, hogy bar az egyén a kilonb6z6 tarsadalmi al-
rendszerekben killonb6z6 szerepeket tolt be, maga kivanja meghatarozni életvi-
telének kortlményeit és feltételeit. Egyre inkabb eltavolodik a hagyomanyoktdl,
a hagyomanyok altal diktalt értékrendtdl, a kulturalis emlékezet értelmezési sé-
maitol, és nem érzi magat fliggbségl viszonyban az allammal, egyhazi szerveze-
tekkel és mas tarsadalmi formaciokkal szemben. Az egyén és k6z0sség viszo-
nyat nem a kozvetlen fiigg6ség, hanem a kapcsolatok sokfélesége jellemzi,
amelynek sajatossagait az iskolazottsag, a szakképzettség, az egyéni tapasztala-
tok, vallasos élmények (vagy ezek hianya), a tarsadalmi szervezet vagy az egyén
altal preferalt média és sajtborganumok adjak meg. A vallas megélése tekinteté-
ben a modern kor emberét ugyancsak a kozvetlenség, a személyes megtapaszta-
las és meggy6z6dés érdekli. Nem valamely fels6bb tekintélynek vagy objektiv
igazsagnak valé engedelmesség alapjan kivan elkotelez6dni a vallas mellett, ha-
nem a sajat szubjektiv megbizonyosodasa, belatasa és motivacidja alapjan.

13 V6. Habermas, Jurgen: »Das Politische« — Der verntnftige Sinn eines zweifelhaften Erb-
sticks der Politischen Theologie. In: Mendieta, Eduardo — Antwerpen, Jonathan Van (Hg.): Re-
ligion und Offentlichkeit. Suhrkamp, Berlin 2012, (28-52) 30. és 46.
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Milyen impulzusokkal bir e téren a reformacié? Gyakran érte és éri az a vad
a reformatori egyhazakat és teologiat, hogy akarva-akaratlan a vallas individua-
lizalodasat és intellektualizalédasat idézte el6, azaz megteremtette az alapjat an-
nak, hogy az egyén a vallas igazsagtartalmardl szubjektiv tapasztalatai és racio-
nalis mérlegelése alapjan dontsén. Ez pedig a vallasi intézményrendszer
létjogosultsaganak megkérdGjelezéséhez vezetett.

E tekintetben a mar emlitett Troeltsch-tézisen tal legjabban Brad S.
Gregory (University of Notre Dame/USA) konyve okozott feltiinést, szakmai
korokben pedig kritikat. The Unintended Reformation' (A nem szandékolt refor-
macio) cimd munkajaban nem kevesebbet 4llit, mint azt, hogy a kézépkorban a
keresztyénség még intézményesilt vilagnézet volt, amely atfogta az élet vala-
mennyi teriletét, a politikai hatalomgyakorlast, a szocialis kapcsolatokat, a gaz-
dasagi tranzakciokat, a csaladok életét, az oktatast, tudomanyt és kultarat. Ezen
beltl a vallas gyakorlasa tekintetében megvoltak ugyan a killénb6z6 kegyességi
iranyzatok és a lokalis sajatossagok, de az egy egyhazon belil erre meglehets-
sen nagy jatéktér nyilt, és toleranciaval kezelték e megnyilvanulasokat. Ezt a
nyugati keresztyénség hatarain belil €16 vallasi diverzitast az egyhaz fogta Osz-
sze, amelynek igazsagigényét mindenki természetes moédon fogadta el, eltekint-
ve néhany kivételtdl, példaul a huszitak, valdensek esetétél. Ezzel szemben a
21. szazadot egyfajta ,,hiperpluralizmus”" jellemzi, amelyet Gregory a reformaci-
ora vezet vissza. A reformacié mint vallasi forradalom nem szandékoltan ugyan,
de 6nkéntelentll is hozzajarult a szekulatizacichoz €s a hiperpluralis modernitas
kialakulasahoz. Gregory ugy latja: azzal, hogy reformacié az Iras tekintélyével, a
Sola Scriptura elvvel helyettesitette a romai egyhaz tekintélyét, elkezd6dott egy
véget nem éré rivalizalas és kiizdelem a Szentiras helyes értelmezéséért, de
nemcsak katolikusok és protestansok k6zott, hanem a protestantizmuson beliil
is. A reformaciéval kezd6dé konfliktusok tovabbi vallasos csoportok, konfesz-
sziok elballasat eredményezték, amelyek kimozditottak a keresztyénséget ko-
rabbi természetes tarsadalmi bedgyazottsagabol, és mara a keresztyénség élet-
idegen, marginalis, az individuum egyéni preferenciainak kiszolgaltatott vallassa
valt. Nyilvanvalo, hogy ez a megkdzelités sajatos romantikus torténelemszemlé-
letbdl fakad, de arra késztet, hogy utanajarjunk a jelenség folyamatanak.

Az igazsag az, hogy az individualizacié folyamata, illetve a modern szubjek-
tivitds torténete'® mar jéval korabban elkezd6dott, mint a reformacio, neveze-
tesen a 11. és 12. szazadban, példaul az 6néletrajzirasok mifajaban. Ezekben az

14 I.d. Gregory, Brad S.: The Unintended Reformation: How a Religious Revolution Secularized Society.
Belknap Press of Harvard Univ. Press, Cambridge, MA/London 2012; v6. Strohm, Christoph:
Der Streit um die Bedeutung der Reformation, 23—24.

15 Gregory, Brad S.: 7 . 112.

16 V6. Vollmann, Benedikt Konrad: Die Wiederentdeckung des Subjektes im Hochmittelal-
ter. In: Fetz, Reto Luzius et al. (Hg.): Geschichte und 1V orgeschichte der modernen Subjektivitar. Euro-
pean Cultures. Vol. 11. De Gruyter, Berlin—-New York 1998, 380-393.
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autobiografiakban, amelyek szamara Augustinus vallomésai'’ mintat jelentettek,
az egyén mint a k6zosség vagy egy csoport tagja, onmagat allitotta a kozép-
pontba, és sajat nézépontbol vizsgalta a torténéseket, vagy amiatt, hogy taima-
dasok ellen kényszerilt védekezni, vagy pedig 6nmagat kivanta példaként fel-
mutatni kortarsai szamara. A skolasztika koraban pedig a teoldgiai és filozofiai
argumentaciok olyan felértékel6désével talalkozunk, amelyben az érvek értékét
mar nem a mester véleményének minél pontosabb citalasa, hanem az érvelés
eredetisége, a kritikai gondolkodas igénye adja meg. Itt veszi kezdetét — részben
az arisztotelészi tudomanyeszmény alapjan — egy olyan vitakultara, amely ész-
szerl érvekre és tudomanyos evidencidkra kivin timaszkodni.'® De a spirituali-
tasban is tetten érheté a szubjektum felértékel6dése: mig a kora kézépkorban
magatdl értetédének mindsilt az a meggy6z6dés, hogy az egyén Istennel csak
egy lelki k6z6sség keretein belil kertilhet kapcesolatba, és e kézosségen kiviil ve-
szélyezteti sajat lelki Udvosségét, addig a késé kézépkorban és a reformacid sza-
zadara kialakul az Istenhez vezetd ut individualis igénye. Az Gdvbizonyossagra
valo térekvés, valamint a személyesen elnyert hit Isten ajandékaként valo felfoga-
sa (mint példaul Clairvaux-i Bernatnal) a Krisztus-kép tekintetében is valtozast
hozott: mar nem annyira a végsé id6k isteni biraja, hanem az emberré valt Meg-
valté keril a kegyesség kézéppontjaba, aki maga is szenved, és ezzel a szenvedd
emberhez lesz hasonléva, a haragvé Isten helyét pedig elfoglalja a szereté Isten
képe (Abelardus). Nyilvan az egyéni biinok is 4j megvilagitasba keriltek, és ez
egyfajta félelemmel, elbizonytalanodassal jar egyttt. Mindezzel felértékel6dott a
monasztikus, illetve szerzetesi életrend eszméje. De a 15. szazad kezdetétdl ki-
bontakozé kegyességi mozgalom, a devotio moderna személyes istenkapcsolatra
val6 torekvésével, Isten jelenlétének kozvetlen megtapasztalasaval, az egyén
bensdséges istenkapcsolatainak hangsilyozasaval nemcsak a szerzetesek ¢és a
klérus soraiban éreztette hatasat, hanem az dgynevezett laikusok korében is, £6-
leg a mvelt varosi polgarsag soraiban. Ez viszont egy ujabb kérdést vetett fel:
ha a laikusok is részesiilhetnek személyes istenkapcsolatban, ennek alapjan az
egyhaz tgyeinek intézésében is részt kaphatnak, s6t jogok illetik meg Sket.
Ugyanakkor ezzel az iranyzattal egyiitt jart egyfajta klérus-, egyhaz- és moralkri-
tika is. Tehat a kézépkor ismeri az individualizal6das folyamatat még akkor is,
ha ez egyel6re még vagy a misztikus ut valasztasaban s az egyén istenkapcsolat-
ban val6 feloldédasaban, onfeladasaban vagy a sajat bindsség tragikumanak
megélésében fedezhetd fel. Ez az a torténeti, kegyesség és teologiatorténeti hat-
tér, amelyben fellépnek a reformatorok.

17 Aurelius, Augustinus: Vallomdsok (Confessiones). Ford. Varosi Istvan. Gondolat Kiadé, Bu-
dapest 1987.

18 V6. Pollack, Detlef: 7. #. 95. Steckel, Sita: Sdkularisierung, Desakralisierung und Resakra-
lisierung: Transformationen hoch- und spitmittelalterlichen gelehrten Wissens als Ausdifferen-
zierung von Religion und Politik. In: Gabriel, Karl et al. (Hg.): Umstrittene Sdikunlarisierung: sogiolo-
gische und historische Analysen zur Differengiernng von Religion und Politik. Berlin University Press,
Betlin 22014, (134—175) 164-165.
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De akkor miben hoz djat a reformacid, és miben all maradandd, maig haté
impulzusar Luther idejére ez a fajta individualis istenkeresés mennyiségi és ma-
gikus dimenzidkat 6ltott: az istenkapcsolat emberi oldalrdl torténd biztositasa s
az igyekezet, hogy ezt a kapcsolatot az intézményes egyhaz tartsa kézben, és
kozvetitse kilénb6z6 praktikak altal, ez volt az, amelyre Luther nemet mon-
dott. Luther mint az ,,iidvbizonyossig apostola” Thomas Kaufmann szerint'’
sajat koranak gyermeke volt. Belillrél ismerte a monasztikus életrend torvény-
szerliségeit, a személyes és benséséges istenkapcsolat 1ényegét. Igen komoly
imaéletet folytatott, s igy gondolta, hogy a személyes istenkapcsolathoz és hit-
tapasztalathoz nem lehet koze foldi tekintélyeknek, de a Szentirasnak igen. El-
utasitott minden olyan képzetet és praktikat, amely lelki 6nvizsgalat és mas
gyakorlatok altal és fokrol fokra, egyszéval emberi oldalrdl épiti fel az Istenhez
valé kozeledés utjat. Az 6 megitélésében a privatizalt és szolipszizmusgyanus
(Isten és az egyén tudatanak Osszemosasa altali) misztika az érdemszerz6 csele-
kedetek kategoriaiba tartozott. Szerinte a hit és hitbizonyossag teljes egészében
Isten ajandéka, ehhez nincs szikség foldi autoritasra, még ha az vallasi intéz-
mény is, ugyanakkor nem gy6zi hangsuilyozni ennek a hitnek, illetve a keresz-
tyén egzisztencianak kozosségli aspektusat. Nem az egyhaz, a vallasi szervezet
vagy mas tekintély munkalja a hitet és az tdvbizonyossagot. Az evangélium az,
amely hitet ébreszt, és kozosséget is teremt: a hivok kézosségét egymassal és
Krisztussal.

Kalvin szintén a devotio moderna gyermeke, s ha jobban odafigyeliink, észre-
vehetjiik, hogy 6 egy egész sor affektiv elemet hasznal az imadsag és a hit ter-
mészetének leirasara: a hit a Szentlélek fel6l kezdeményezett sajatos kommuni-
kacio Istennel. Szerinte Isten josaganak erds atérzése nélkil nem lehet helyesen
segitségiil hivni Istent.”’ Ezen atérzés nélkiil képzelgés marad az imadsag, csu-
pan a kaba lelkiismeret megnyilvanulasa. Ugyanakkor a hit egyarant atfogja
a szfvet és az értelmet. A hit ismeret, de nem rendelkezik az ismeret targya fe-
lett. A Szentlélek viszont kitagitja az értelmet: 4j dimenzidban részesiti, attori
a végesség és mulandosag hatarait, vagyis az elmének meg kell haladnia 6nma-
gat”" A hitismeret inkibb megbizonyosodas, mint megértés. Hasonlé gondola-
tokat talalunk Bullingernél is, aki osztja Luther nézetét abban a vonatkozasban,
hogy a hit és az ember Krisgtussal dpolt kizéssége tulajdonképpen ajdndék,” s ez te-
szi lehetévé a helyes életvitelt. Viszont e keresztyén életvitel forrasa tekinteté-
ben nem hanyagolhato el a helyesen értelmezett megtapasztalas sem: vagyis ha

19 Kaufmann, Thomas: Martin Luther. Vetlag C. H. Beck, Minchen 42016, 98.

20 1.d. Kalvin Janos: Institutio. A keresztyén vallds rendszere. Ford. Buzogany Dezsé. I1. kotet.
Reformatus Egyhazi Kényvtar. Uj folyam 7/2. Sorozatszerkeszté Bogardi Szabé Istvan. Kalvin
Kiadé, Budapest 2014, 34-36 (Institutio 111. 20,12).

21 Ld. Kalvin Janos: Institutio, 1. kétet, Uj folyam 7/1, 423 (Institutio 111 2,14).

22 Freudenberg, Matthias: »Auf Jesus Christus hortl«. Heinrich Bullinger (1504-1575). In:
uG: Reformierte Theologie. Eine Einfiibrung. Neukirchener Verlagsgesellschaft, Neukirchen-Vluyn
2011, (43-62) 55.
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hissziik, és a Szentlélek ereje altal megéljtik, hogy Krisztus él mibenntink, ez hi-
tinket erkolesi erével ruhazza fel. Sajnalatos, hogy id61él id6re a protestantiz-
muson belil is az elvrendszerhez, a dogmakhoz vagy magahoz az intézmény-
hez valé hiség megkovetelése kerekedett felil az evangélium erejével és a sze-
mélyes hittapasztalattal szemben; a hit kreativ megélésére valo batoritas helyett
pedig az ember kivant kontrollt gyakorolni a masik ember hite felett.

Nos a vallas tgyét korunk vallasi individualizmusatdl félt6k szamara azt kell
mondanunk: a keresztyén hagyomanyban van annyi lendulet és megfontolasra
érdemes impulzus, hogy segitségiikkel id61rél id6re tisztazni lehet a kérdésfelve-
tés lényegét. Vagyis a személyes istenkapcsolat keresése és igénye korunkban
biztat6 lehet, és értéket képvisel: a hit megélése ugyanis a legszemélyesebb tgy,
nem tdrhet maga felett semmiféle emberi tekintélyt és intézményes gyamko-
dast. A hitnek, amennyiben az hit és nem metafizikai vilagnézet, az a természe-
te, hogy szabadsagigénye van: kivonja magat az allami, politikai, s6t a vallasi
kontroll aldl is, ugyanakkor torekszik az evangéliumbodl fakadd erkolesiség
megélésére. A lelkiismeret szabadsaga tehat olyan érték, amelyet korlatozni nem
ajanlatos sem az allamban, sem az allam intézményrendszereiben, sem vallasi
szervezetekben. Viszont az egyhaznak és a teologianak feladata lehet a joven-
dében a személyes hit megnyilvanulasainak felfedezése és megértése a szeku-
laris kérnyezetben is. Ahhoz viszont, hogy e megnyilvanulasokkal tudjon vala-
mit érdemben is kezdeni, parbeszédképessé kell tennie magat korunk szekularis
kultaraja szamara.

c—d) Toleranciaigény és felekezetek azonos horizonton

Végtl a toleranciaigényt és a felekezeteket azonos horizonton szemlélni ki-
vand magatartasformat mint a modernitas jellemz6it 6sszevontan kivanom tar-
gyalni. A kett6 ugyanis egy t6r6l fakad.

A 16. és 17. szazad eurdpai torténete, mint hallottuk, konfliktustorténet.
Nem mintha nem lenne a reformatori teolégiaban kell§ igény és impulzus a
konfliktusok békés rendezésére, a teoldgiai kérdések disputak, ugynevezett hit-
vitak altali tisztazasara vagy az egyhdz Okumenicitasara nézve. Mint latni fogjuk,
van ilyen hagyomany és teoldgiai tanitas. A korabeli tarsadalmi-politikai élet re-
alitasai viszont mas iranyt szabtak a folyamatoknak.

Az ifju Luther még a leghatarozottabban utasitja el azt a lehet6séget, hogy
a vilagi fels6bbség eligazitast adjon vallasi kérdésekben az alattvalok szamara.
Ennek apropodja az a kisérlet, amikor a szaszorszagi fels6bbség be akarja tiltani
(1523-ban) az altala készitett német bibliaforditast. S6t az ifju Luther azon
a véleményen van, hogy az eretnekeket sem lehet erészakkal, vérrel és vassal
meggy6zni, tehat lelkiismereti kérdésekben nem alkalmazhat6 a fegyver vagy
a torvény szigora. Kalvin pedig f6 mavének, az Institutionak mar az els6, 1536-
os ajanlasaban érvekkel és tudomannyal kivanja meggy6zni a francia uralkodot
az evangéliumi hit helyességérél az 6ld6zott kovetSk védelmében. Késébb vi-
szont mind a reformatorok, mind a reformatori hitvallasok elvarjak a politikai
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hatalomtol az agynevezett cura religionist, az igaz vallasrol valdé gondoskodast, és
azt, hogy a wvallas gyakorlasanak szabadsagat és a tévtanitiasok, eretnekségek
visszaszoritasat, ha kell, karddal is biztositsak. Bz még nem a vallasi pluraliz-
mus vilaga, ahol a hit gyakorlasa privat tigy. A kor meggy6z6dése szerint a val-
las tekintetében a legkisebb elhajlas is igen komoly szocialis, politikai és bizton-
sagl kovetkezményekkel jart, vagyis ez a j6 rend felborulasat jelentette. Ezért
ebben a korszakban az a cél, legf6képpen az augsburgi vallasbékét kovetSen
(1555 utan, a cuius regio, eius religio elv alapjan), hogy a konfesszionalis tekintet-
ben homogén teriiletek alakuljanak ki. Vagyis nem a vallasi pluralizmus tolerans
kezelésének eszménye, hanem a partikularis értelemben vett homogenitasok
egymas mellett élése és megerdsitése képezte a politikai-vallasi térekvések f6
eszméjét és aramlatat, s ez végul a 30 éves haboruba torkollott. Ahol a toleran-
cia, illetve a vallasi tiirelem némiképpen mégis megvalosult egy territorium ha-
tarain belul, az azért torténhetett, mert a politikai hatalom tul gyenge volt ah-
hoz — példaul fenyegeté nagyhatalmak arnyékaban —, hogy megteremtse az egy
allam/egy nemzet/egy vallas egységének idealjat. De olyan is el6fordult, hogy
egy vallasi tekintetben homogén tertleten az uralkodé azért engedett be rokon
felekezetd csoportokat, példaul lutheranus vidékre reformatusokat, hogy sajat
alattvaléi ellendllasit megtortje, és a belsé erket kiegyensilyozza.* Tarsadalmi
és politikai tekintetben végul is ez a fajta partikularizmus tette lehetévé a re-
formacié meger6sodését és terjedését ott, ahol varosallamok vagy a fejedelem-
ségek a maguk fliggetlenségére és Onallésagara torekedtek, s kell6 védelmet
nyujtottak a kialakul6 vallasi megujulasnak. De Eurépa még sokdig nem talalt
valaszt a békés egyuttélés modjara. Ideig-6raig ezt az egymas mellett élés bizto-
sitotta.

Az 4j kor sem hoz megoldast a konfliktusok tekintetében még ott sem, ahol
kialakul az az igény, hogy a tarsadalmi egyuttélés feltételeit Istenre és vallasi-
felekezeti identitasra valé hivatkozas nélkil kell megteremteni. Az 4j kor épp
olyan megosztott, ellentmondasos, veszélyes, mint az azt megel6z6 korszakok,
még akkor is, ha a racionalizmus és a felvilagosodas az ember nagykorisagat
igérte.* S6t az ember moralis fejlédésébe vetett optimizmus keserves, dimen-
zidiban addig még nem latott katasztrofakhoz, tarsadalmi-torténelmi traumak-
hoz vezetett.

Itt el kell oszlatnunk egy hamis mitoszt: azt a tételt, miszerint az emberiség
torténetében mindig vallasi-felekezeti ellentétek vezettek a habordkhoz, és
hogy a vallas természeténél fogva intolerans. Nem tagadhat6, vallasi-felekezeti

23 V6. Schilling, Heinz: Calvin und Calvinismus in europageschichtlicher Perspektive. In:
Fata, Marta — Schindling, Anton (Hg.): Calvin und Reformiertentum in Ungarn und Siebenbiirgen: Hel-
vetisches Bekenntnis, Ethnie und Politik vom 16. Jabrbundert bis 1918. Reformationsgeschichtliche
Studien und Texte 155. Aschendorff, Munster 2010, (1-21) 10.

24 V6. Di Fabio, Udo: Die Dialektik der Neuzeit im Geist der Reformation. In: Di Fabio,
Udo — Schilling, Johannes (Hg.): Weltwirkung der Reformation: wie der Protestantismus unsere Welt ver-
andert hat, (146-169) 148. skk.
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rivalizalasok sokszor vezettek kirekesztésekhez, haborus konfliktusokhoz. De
ez sokkal inkabb a vallis nevében meghozott dontésekre és érdekekre, a vallds-
sal valé visszaélésre vagy vallasi fanatizmusra vezethet6 vissza. Szivesen egyet-
értek korunk egyik vezet$ vallasszociolégusanak véleményével, José Casanova-
val, aki szerint a szekularizacié nem hozott megoldast ebben a tekintetben, sét
a nagysagrendileg legnagyobb torténelmi katasztrofak, a 20. szazadi két vilag-
haboru, a fasiszta és bolsevik diktatarak, valamint a holokauszt és a gulag milli-
6nyi dldozata a szekularis ideolégiak produktuma.®

Az 4j kort és a modern kort tovabbra is Gsszetett, ellentmondasos, ellentétes
érdekek feszitik, és Gjabb konfliktusok potencialis lehet&ségét rejtik magukban.
Eppen ezért Burépanak és az eurépai tarsadalmaknak nem félnie kellene a val-
lastol, hanem meglatni a vallisban, a keresztyénségben/kereszténységben azt
a tartalmi elemet, amely megoldast jelenthet: a mwegbocsatis lehetéségét, és a meg-
békélés kultarajat. igy is fogalmazhaté: a tolerancia j6, hasznos, de a modern kor
komplexitasara val6 tekintettel a toleranciaigény kevés. Miben nyujt t&bbet
a megbékélés, illetve a megbocsatas?

Nyilvanval6, hogy a megbékélés a politika, a politikai filozofia és az emléke-
zetkultira kedvenc fogalmava valt az elmilt néhany évtizedben. En itt és most
csupan a teoldgiai aspektusokra s azok kozéleti jelendségére kivanom felhivni
a figyelmet. ElGszor is a teoldgiai megbékélésértelmezés nem tekinthet el a bin
valosagatol. A vétkes mulasztasok felismerése, megismerése és belatasa elen-
gedhetetlen a megbékélt kozosség, a megbékélt tarsadalom megteremtéséhez
mind személyes sikon, mind pedig torténeti-tarsadalmi 6sszefiiggésben. Ehhez
tudomanyos kutatasra, torténészi munkara és nagyfoku moralis érzékenységre
van szikség. Vagyis arra, hogy kinek-kinek lehet6sége legyen elmondani: én
hogyan latom multamat, torténetemet, jelenemet, és szamithatok-e arra, hogy
ezt részemrSl meghallgatiak. Es forditva: nekem is érzékenynek kell lennem
a masik torténete, szenvedésének meghallgatasa irant. Az Onvizsgalat és az ez-
zel kapcsolatos tapasztalat kicserélése szikséges, de ez felszabaditd 6nvizsgalat
kell hogy legyen. Ebben oriasi szerepe lehet az egyén szabad lelkiismeretének,
amelyrdél el6bb is szoltunk, mert sem a megbocsatas kieszkozlése, sem a meg-
békélés elfogadasa nem ismerhet kényszert. A felszabadito lelkiismeret ugyanis
a maga komolysagaban és tragikumaban szemléli a vétkeket, de keresi az Gjabb
konfliktusok elkertlésének lehet&ségét, és keresi az alternativ megoldasokat,
megteremti a megbocsatas atmoszférajat, és gyogyitja az emlékezést. Ellenkez6
esetben haldlos lesz minden 6nvizsgalat, mert nem lesz mas a célja, mint az 6n-
igazolas, a mindenaron valé elégtétel, szankciok és buntetések, amelyek djabb
konfliktusokhoz, sérelmekhez vezetnek, és olyan helyzeteket teremtenek, ame-
lyek 4jbol csak megbékélésre lesznek rautalva. Komoly, de felszabadité 6nvizs-
galat nélkul nem marad mas a megbékélés igényébdl, mint egyszert ideologia.

%5 Casanova, José: Eurgpas Angst vor der Religion. Aus dem Englischen von R. Schieder. Uni-
versity Press, Berlin 32015, 22-23.
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Annak szemléltetésére, hogy mennyire van realitisa a megbékélt allapotnak,
alljon itt egy példa az Skumené teriiletérdl: ez a ,,megbékélt kilonbozoségek
egysége” program. Mint koztudott, 1973 6ta a lesenbergi konkorddtuns® alairésa-
val a protestans egyhazak tobbsége vilagszerte 94 egyhaz szdszéki és zirvacsorai
kizosséget gyakorol egymassal. Ez azt jelenti, hogy példaul reformatus lelkész
prédikalhat evangélikus szoszéken, és forditva. Lelkészek és vilagiak tisztséget
vallalhatnak egymas egyhazaiban. A hivek egyutt urvacsorazhatnak, azaz egyttt
vesznek részt az eucharisztiaban. Ennek a gyakorlatnak az a lényege, hogy fel-
ismerve a kozos teoldgial alapokat, a kilonb6z6 egyhazak tagjai ugy lehetnek
egymassal kozosségben, communidban, hogy nem kell feladniuk sajat identitasu-
kat, hitvallasi és kulturalis 6rokségiiket. S6t egymas teologiai felismeréseibol
okulhatnak. Nyilvan felmeril a kérdés, hogy lehet-e mikodSképes a leuenbergi
modell a teljes 6kumené terén, azaz katolikusok, ortodoxok és protestansok
kozott? Erre nézve alljon itt egy biztato nyilatkozat egy olyan teologustdl, aki
amikor leirta e szavakat, még nem érte el az egyhazi hivatal cstcsat, de azota —
tudomasom szerint — szintén a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem diszdoktora.
O Joseph Ratzinger muncheni érsek volt, aki 1981-ben {gy fogalmazott:

,»Az at, amelyet a leuenbergi konkordatum elkezdett, megfelel$ folytatasra kell
hogy talljon a rémai katolikus és a reformatori egyhazak kézott.”?7

Tudom, hogy e téren a realitais még elmarad a lehet6ségek mogott, s teoldgi-
ailag és emberileg is még sok munka var rank. Most viszont — végiill — még fel
kell tenni egy kérdést: Vajon a ,,megbékélt killonbségek” modellje alkalmazha-
to-e az egyhaz lelki valosagan tul a kézéletben, a tarsadalomban, az allam terén
¢és annak intézményeiben? Meggy6z6désem, hogy igen. Napjaink kozéleti-
politikai kultirajat a végzetes megosztottsag jellemzi minden orszagban. Az
egyes vélemények abszolut igénnyel Iépnek fel, a vitak stilusa és az érdekek érvé-
nyesitése mar-mar vallashaborus légkort teremt. A leuenbergi modell, a ,,meg-
békélt kulonbségek egysége” viszont arrdl szol, hogy lehetséges az egylittmi-
kodés és a kozosségvallalas anélkiil, hogy egyik vagy masik fél kénytelen lenne
feladni identitasat. Az 6nmérsékelt, a sajat allaspont feliilvizsgalatanak igénye,
a jobbra tanittatas alazata, s mindehhez az elmélyilt tanulmanyi munka és
szakmaisag képes elharitani az akadalyokat. Az egyhazi k6z6sség és a vilagi ko-
z0sségek kialakulasa és mikodése, mint lattuk, formalis szempontbdl (ami a
kommunikacié, interakcid, konszenzuskeresés stb.) azonossagokat mutatnak.

26 Konkordie reformatorischer Kirchen in Europa (Leuenberger Konkordie). Otto Lembeck Verlag,
Dreisprachige Ausgabe Frankfurt am Main 1993. Magyatrul: Lenenbergi konkordia, 1d. http://
www.leuenbetg.eu/de/leuenbergi-konkordia-3 (2017. okt. 23.).

27 Az idézetet 1d. Lehmann, Karl — Pannenberg, Wolthart (Hg.): Lebrverurteilungen — kirchen-
trennend? Rechtfertigung. Sakramente und Amt im Zeitalter der Reformation und heute, Bd. 1.
Vandenhoeck & Ruprecht, Géttingen 1986, 178—179.
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Igy a polgari demokracia és a civil tarsadalom kialakuldsa is csak parbeszéd,
megértés, ismeretszerzés, okos és targyszerii érvelés utjan remélhetd.

Osszegzés

A legtjabb szociolégiai megfigyelések arrdl tanuskodnak, hogy az emberi fo-
Q0sségeke a bizalomra épiilneke. Az emberek kommunikaciés térben és vilagban él-
nek, naponta informaciok tomkelege éri Sket, s ez informaciok alapjan rende-
zik be életiiket, dontenck életkérdéseikrdl és cselekszenek, de nincsenek abban
a helyzetben, hogy leellenérizzék az informaciok valosagtartalmat. Ezért szik-
ség van arra, hogy az informaciok mogott hiteles, megbizhaté egyének és in-
tézmények alljanak. Nem véletlen tehat, hogy tarsadalmainkban olyan nagy a hi-
telesség iranti igény a vallas és a kozélet szerepléivel vagy a tudomany
képvisel6ivel szemben. Azt kivainom tehat, hogy egyetemeink képesek legyenek
megteremteni azt a belsé kommunikacios és bizalmi teret, amelyben tovabbra
is sor kertilhet az interakcidra egyes tudomanyagak és szakmai kompetenciak ko-
z6tt, ahol oktatok, diakok és munkatarsak mint 6nmagukban értékes indivi-
duumok jd lelkiismerettel és kényszer nélkiil tadnak azonosulni intézménytk kildeté-
sével és célkitlzéseivel, és ahol lehetséges az egyiittélés 7igy, hogy ki-ki megdrizheti
sajat dnazonossigdt. Bs ha ehhez igénybe is vesszitk a kommunikécié, a piac, a
médianyilvanossag eszkézeit, mint a reformacié 500 évforduléjanak megiin-
neplése soran, akkor a kezdeti kérdések is pozitiv médon valaszolhatok meg: a
modern vildg eszkozeinek igénybevétele akkor lehet legitim, ha azért torténik,
hogy ezaltal kialakuljon és megnyiljon egy-egy ilyen tér a bizalomra épild és
megbékélésre torekvé kozosségek és tarsadalom megteremtése érdekében.
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B 3

This lecture endeavours to answer the following questions: In what sense was the 500
anniversary of the Reformation different from any previous celebrations? What is the
relationship between modernity and the Reformation? Does the Reformation have a formative
role in the contemporary society? This study breaks with the traditional and linear
interpretation of modernity and offers reverse methodology. Starting from the vantage point of
the modern society, it examines the religious and theological impulses, and those interfaith
dynamics that can have a role in shaping/modelling a peaceful coexistence of cultures and
religions. These impulses are: the necessary interaction between various branches of science
and religion in the academic setting; the value of the spiritual/theological interpretation of
reality in our society; the freedom of conscience and religious thought in the secular state and
in the church; and the preservation of self-identity in the age of mass manipulation. Pondering
over these issues can and will make our celebration more relevant in the contemporary setting.

Keywords: Reformed theology, modern society, theory of modernity, freedom of conscience,
ecumenicity.



