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Az, Uj Homiletika” mozgalom

és az amerikai protestans prédikdlds megijitdsa.

Osszefoglalés és tézisek

A kutatis célja

A dolgozat abbol az el6feltételezésbdl indul ki, hogy az észak-amerikai tar-
sadalomban végbement 20. szazad kozepi atalakulasok sziikségszertien valto-
zast szorgalmaztak a homiletika teriiletén is. Ehhez hozzajarult néhany kulsé és
belsé tényezé: mindenekel6tt az Amerikan végigsoprd, szabadsagot hirdeté és
emberi jogokat kévetel6 mozgalmak (a hippi, a civiljogi, a faji megkilonboztetés
ellen kiizd6 mozgalom, a békemozgalom stb.) beleoltottdk az emberekbe a sza-
badsagvagyat, a mindenkori hatalom és autoritas megkérddjelezését. Emellett ott
voltak a politikai valtozasok, a vietnami habord, a Kennedy-gyilkossagok, majd
kovetkezett a hideghabora kezdete, és az amerikai emberekben valsagként je-
lentkezett egyrészt a ,kivalasztottsag tudata”, masrészt a nagyhatalmi statusz
sebezhet6sége kozotti konfliktus. A kulturalis valtozasok is nagy hatassal voltak
az amerikai életre: a televizié betOrése az amerikai haztartisokba, a zenei élet
nagyjainak széles kor ismertsége, tarsadalomra gyakorolt hatasa és a hagyoma-
nyos amerikai életforma elleni lazadasa alapjaiban kezdte ki az addigi normakat.
Az amerikai ember tanulni és gyakorolni kezdte a demokraciat. Véleménye volt,
lazadt, ellenszegtlt, és mindentitt jelezte, hogy komolyan kell 6t venni, mert mar
nem akarja, hogy valakik megmondjak neki, hogy mi a jo, és mit kell tennie.

Az egyhazak és a szoszék sem maradhatott érzéketlenil e valtozasok el6tt. Vi-
lagossa valt, hogy a prédikaciok elvesztették volna létjogosultsagukat, amennyiben
egyrészt a semlegesség jelszava okan, masrészt a hagyomany 6rzésének szlogene
alapjan pusztan a régmult id6k torténeteinek felidézésével foglalatoskodtak volna.
Az is egyértelmavé valt, hogy ha a lelkészek igazan komolyan veszik hivatasukat,
akkor nem elégednek meg néhany nyajas sz6 kimondasaval a sz6szEékrdl, hanem
azt is igyekeznek megkeresni, hogy ebben az egyre inkabb szekularizal6dé ameri-
kai vilagban miként lehet a bibliai hagyomany alapjan és profetikus hévvel gy
prédikalni, hogy megtarthassak kozosségeiket a vallasos 6svényen.

Nem lehetett figyelmen kivil hagyni azokat a gondolkodasbeli valtozasokat
sem, amelyek a filozofia terén jelentkeztek. Martin Heidegger, Soren Aabye
Kierkegaard, Rudolf Bultmann és tarsainak irdsai egyre inkabb bekeriltek az
amerikai szellemi korforgasba, és egyre tébben ismerték meg Hans Georg
Gadamer, Paul Ricoeur és Amos Wilder irasait is. Az eurdpai szerzék népsze-
ravé valasaval magyarazhato az is, hogy Gerhard Ebeling és Ernst Fuchs és a
nevik altal fémjelzett 4j hermeneutikai gondolkodas begytirtizott a teologiai fa-
kultasokra. Ujabb és Gjabb exegetikai megkézelitések lattak napviligot, a biblia-
tudomany egyre bévilt. Az addigi széleskértien elfogadott térténetkritika mel-
lett 4 iranyzatok kertltek elStérbe: az irodalomkritika, a retorikakritika, a
redakciokritika stb. Nemcsak a valamikori szoveg részletes korialményeit, ha-
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nem a mostani megértés feltételeit és lehetSségeit is kezdték vizsgalni. A filozo-
fia és a hermeneutika egymasra talalt, és az akadémiai vilag is komolyan kezdett
foglalkozni a megujulas gondolataval.

Ezzel pedig egyenes ut vezetett ahhoz, hogy a homiletikai gondolkodas is
valtozzonék. A templompadokban il6é, mindenféle tekintélyt megkérddjelezd
hivek kezdték fenntartasokkal fogadni a szdszék hagyomanyos autoritasat is.
Azt érezték, hogy a prédikaciokban a didaktikus és felszolité méd mar sérti az
6 autoném gondolkodasukat, és széges ellentéte annak a demokratikus szel-
lemnek, ami végigsoport odakint a nagyvilagban. A lelkészek kozil is sokan
érezték, hogy prédikaciéik nem korlatozédhatnak csupan a Biblia tanitasainak
elmondasara, hanem foglalkozni kellene a tarsadalmi torténésekkel is, hogy a
bibliai tanitds relevans legyen a hallgatdik életében. Tobben ugy érezték, hogy
az évtizedeken at kielégitének bizonyult prédikalas mar tarthatatlanna valt, és
hogy a nagy mesterek, Karl Barth, Harry Emerson Fosdick, John A. Broadus
prédikalasi stflusanak utanzasa mar nem minden esetben éri el a hallgatokat.
Azt érezték, hogy az addig jol bevalt magyaraz6 vagy kifejté prédikalasi mod-
szer nem minden esetben éri el céljat, mint ahogyan azt is, hogy a tematikus
prédikalasnak is megvannak a korlatai. Orlédtek a hagyomany szoritasaban, és
egyre tObben lattak, hogy a ,,régi homiletika” tradicionalis sémai mar nem ma-
kodnek mindeniitt. Erzékelték, hogy a magyarazas—kifejtés—applikacié bevett
formulaja nem minden esetben hasznos, és hogy az altalanos bibliai igazsagokat
a hallgatésag életére alkalmaz6 deduktiv stilus sem mindig kedves az egyre job-
ban 6ntudatosodé embereknek.

Mindezek odavezettek, hogy megfogalmazddott az igény egy 4j homiletika
irant. Ebb6l az igénybdl nétt ki a New Homiletic, az Uj Homiletika, amelyet
Richard Eslinger ,,az észak-amerikai homiletika kopernikuszi forradalma”-nak
nevezett, s amely meghatarozta az elmult fél évszazad amerikai prédikalasat.

Kutatasi témam valasztasat tehat az motivalta, hogy megismerjem ennck a
homiletikai mozgalomnak a gyokereit, kifejlédésének okait, illetve elméleti
megalapozasat, majd gyakorlati dtmutatasait. Kivancsi voltam arra, hogy mi
idézhette el6 azt, hogy egy igen nagy homiletikai tradiciéval rendelkezé kulta-
raban ilyen erételjesen jelentkezzék a megujulas iranti igény. Mi vezethetett
oda, hogy a hagyomanyosnak mondott homiletikai tanitas, amelyet Amerikaban
az old homiletic kilon névvel illetnek, vagy éppen az Eurépabdl athagyomanyo-
zédott kérigmatikus prédikalas mar nem bizonyult elégségesnek. Az érdekelt,
hogy volt-e valamilyen hatasa a hatvanas-hetvenes évek tarsadalmi és politikai
mozgasainak a mozgalom kiteljesedésére, illetve hogy milyen eszmetdrténeti
hattere lehet egy homiletikai megujulasi folyamatnak.

A kutatas rendkiviil izgalmasnak bizonyult. Erdekes volt azt latni, hogy ez az
4j homiletikai megkdzelités a forma és a tartalom Osszefiiggéseirdl beszél. Jo
volt latni, hogy a prédikalast eseménynek felfogd iranyzat azt sugallta: a bibliai
szovegek értelmezése a hallgatésag élethelyzetének is fuggvénye, és ezért oda
kell figyelni erre. Erdekes volt meglatni, hogy a bibliai igazsagok narrativ megje-
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lenitése abban segit, hogy ujraéljiik a bibliai torténeteket, és igy azok ismét ele-
venné lesznek életiinkben. Horizontot szélesité volt az egyéni tapasztalatot
komolyan vevé hozzaallas, amely aztan mégis elvezetett az egyetemes bibliai
igazsaghoz. Nagyszer( volt rajonni arra, hogy a modszer, bar nem mindenek
feletti, mégis mennyire relevans a bibliai igazsagok életszerd megfogalmazasa-
ban. Orém volt azt litni, hogy az U] Homiletika rendkivil inspiralo.

A folyamatban kikristalyosodott a kutatas célja is, ami nem mas, mint az Uj
Homiletika mozgalom vezeté szakembereinek — Fred Craddock, David Buttrick,
Eugene Lowry, Thomas LLong, Lucy Rose, illetve David Randolph — homile-
tikai elméletét megismerni, de féleg gyakorlati utmutatasaikbol ihletet nyerni.
Ugyanis a kutatas nem titkolt részcélja ez volt: oly médon vizsgalni a huszadik
szazad masodik fele, illetve a huszonegyedik szazad eleje eme jeles mozgalma-
nak a modszertani ajanlasait, hogy az inspiral6 legyen sajat homiletikai meguju-
lasunkra nézve is. Meggy6z6désem ugyanis, hogy az Uj Homiletikét 1étrehozo
homiletikai problémak felvetésekor gyakran sajat gondjainkra ismertnk, és
hogy nagyon sok kézos vonas van az amerikai meguajulasi mozgalom és sajat
magunk megujitasanak igényei kézott. Megnyers volt Fred Craddock érthetd
nyelvezete, David Buttrick elevenbe tapintd, am mindig relevans kritikaja és
Thomas Long finom stflusa. Eugene Lowry muvészi lelke, David Randolph
tarsadalmi elkGtelezettsége, illetve Lucy Rose tragikus sorsan is tdlmutatd gon-
dolkodasa és hierarchiamentes megkozelitése elgondolkodtatott. Kideriilt, hogy
a homiletikai megujulas folyamatiaban vannak egyetemes kérdések, és hogy a
prédikalas megujitasa allando és egyetemes emberi igény, és sokszor fiiggetlen
attol, hogy az 6cean melyik partjan hangzik el. A cél tehat az volt: megvizsgalni,
hogy mi vezetett az észak-amerikai protestans prédikalds megujulasahoz, és
hogy ebbdl mi magunk mit tudnank megtanulni.

A feldolgozds modszere és a disszertacid gondolatmenete

A disszertacié irasanak médszere az Uj Homiletika mozgalom legfontosabb
képviseldi altal irt szakmai kényvek és tanulmanyok kritikai feldolgozasa volt.
Primér forrasként mindenekel6tt a hat homiletikus publikalt muveit vizsgaltam
meg, és arra 6sszpontositottam, hogy milyen elméleti hattere van tanitasuknak,
illetve hogy milyen gyakorlati javaslatokkal allnak el6. Ismertettem azt a kritikat,
amellyel az el6z6 korok homiletikai felfogasat illették, foglalkoztam exegetikai
utmutatasaikkal és a prédikaciordl szolo egyéni felfogasukkal; ismertettem mod-
szertani jellegzetességeiket, illetve a prédikalas megujitasara tett javaslataikat.
Ezek utan azzal ismerkedtem meg, hogy miként vélekednek egymas homileti-
kajarol, illetve hogy mit mondanak réluk az Sket elemz6 angol nyelvi irasok.
Felkutattam a réluk sz6l6, meglehet6sen kisszamu magyar nyelvd ismertetése-
ket, majd ezek utan minden esetben megfogalmaztam sajat kritikai észrevéte-
leimet, értékeltem a pozitivumokat, illetve ravilagitottam az érzésem szerinti hi-
anyossagokra. Mindenik homiletikus esetében a bemutatott moédszer gyakorlati
példajaként kozoltem forditasban egy-egy jellegzetes prédikaciot.
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A tizenkét f6 részre osztott dolgozat bevezetdjében a témavalasztas szub-
jektiv okait, illetve a dolgozatban hasznalt kifejezések magyarazatat adtam.
A kovetkezd fejezetben megvizsgaltam az Uj Homiletika megjelenésének el6z-
ményeit, és ravilagitottam azokra a homiletikai felfogasbeli valtozasokra, filozo-
fiai és hermeneutikai hatasokra, illetve politikai, kulturalis és tarsadalmi okokra,
amelyek nyoméan a mozgalom elindult. A harmadik fejezetben az Uj Homiletika
megjelenésével foglalkoztam, és bemutattam altalanos jellemzait.

A negyedik fejezetben Fred Craddock homiletikai paradigmajat mutattam
be, kitérve modszertani javaslatara, az induktiv megkozelitésre, és ismertettem
a prédikalasra vonatkozé meggy6z6dését, tisztaztam a prédikacié hallgat6irol
vallott felfogasat, illetve bibliai exegézist, valamint a prédikacié formai kérdéseit
targyald nézeteit. A fejezet végén kritikailag értékeltem homiletikajat, majd be-
mutattam egyik jellemzé prédikaciojat.

Az 6todik fejezet Eugene Lowry narrativ prédikalasi modszereit ismerteti.
Itt kitértem tizlépéses prédikacioiré modszerére, és bemutattam védjegyévé valt
modszertani javaslatat, a Lowry-féle hurkot (Lowry Logp), majd kritikailag vizsgal-
tam homiletikajat, és kézoltem egyik prédikaciojat.

A hatodik fejezetben David Buttrick fenomenolégiai homiletikajat targyal-
tam az & erés prédikalaskritikdjaval, valamint az igehirdetésre vonatkozo fel-
fogasaval. Sajatos médszertananak és a mozzanatokbdl allé prédikaciok be-
mutatasa utan homiletikdjanak kritikai értékelése és egy mintaprédikacid
kozlése kovetkezett.

A hetedik fejezetben Thomas Long homiletikajat mutattam be az igehirde-
t6r6l mint tanurol szolo felfogasaval, bibliai értelmezésével, valamint médszer-
tani javaslataval, a prédikacié fékuszanak és funkcidjanak a kifejtésével, majd
homiletikajanak értékelésével és egyik prédikacidjanak kozlésével. Bzt koveti
Lucy Rose, a tragikusan koran elhunyt homiletikus konverzaciés homiletikaja-
nak bemutatasa: miként értékelte az elmalt évtizedek dominans homiletikai is-
kolait, illetve hogyan ismertette sajatos felfogasat, vagyis a kerekasztal koril 1l
személyek homiletikai beszélgetését. Természetesen itt is kritikailag szemléltem
ezt a sajatos homiletikat, majd egy fajdalmasan szép prédikaciot kézoltem téle
forditasban.

A kilencedik fejezetben David Randolph felfogisat ismertettem. O nemcsak
alapitéja az Uj Homiletika mozgalomnak, hanem a mozgalom megujitasi lehe-
téségeit is keresi. Foglalkoztam az éltala javasolt dinamikus prédikalas miben-
1ététével, illetve az altala Kivetkezd Homiletikanak nevezett megujitasi javaslattal
is, megfelels kritikdval és bemutatott prédikacioval egyitt.

A tizedik fejezet megirasat éppen David Randolph azon térekvése inspiralta,
hogy miként képzelte el a prédikalas 21. szazadi megujitasat, s igy ennek alapjan
OsszegyUjtottiik azokat a javaslatokat, amelyeket az el6bbi homiletikusokkal
egyutt fontosnak tartottak az Uj évezred homiletikai megujulasa érdekében.
A felhasznalt irodalmat tartalmazé tizenkettedik fejezet el6tt a dolgozat tulaj-
donképpen egy igen fontos Gsszegzéssel zarult, ahol az Uj Homiletika mozga-



NOVUM 219

lom legfontosabb alapelveit és utmutatasait foglaltam Ossze, illetve megfogal-
maztam, hogy a kutatds hatdsara miként képzelem el sajat, unitarius
homiletikankat a 21. szazadban.

A kutatis eredményei

A disszertaci6 egyik hipotézise az volt, hogy az egyesilt allamokbeli tarsa-
dalmi, politikai és szellemi életben végbement 20. szazad kézepi atalakulasok
szitkségszerlien valtozast idéztek el6 a homiletika teriiletén is, €s 1gy johetett
létre az Uj Homiletika. A huszadik szdzad kozepének embere mar mésként
gondolkodott, mint a szazad eleji ember, mas volt a szocializacidja, mas kultu-
ralis hatasok érték. A filozoéfiai gondolkodasbeli valtozasok és a hermeneutika
Gjabb iranyzatai mind-mind hozzajarultak ahhoz, hogy az amerikai hivé ember
masként olvassa és értelmezze a Bibliat, masként tekintsen a hozza szolo lel-
készre, masként értse a nyelv teremtd erejét és hatasat.

Sokan megkérddjelezték az egyhaz autoritasat, és kétségbe vontak a prédika-
las értelmét. A ,,hagyomanyos” és a , kérigmatikus” prédikalas talsagosan dog-
matikusnak és didaktikusnak tdnt, de a lelkigondozoi prédikalas sem volt min-
denki szamara kielégito.

A kutatas egyik eredménye annak felismerése, hogy ezek a kilsé és belsé té-
nyez6k vezettek egy 4j homiletikai mozgalom elindulasahoz, mivel egyértelma-
vé valt, hogy foglalkozni kell a prédikalast ért vadakkal és hatasokkal, és valami-
lyen pozitiv valaszt kell adni a ,,sz6szék Valsagara

A kutatasbdl az is kideril, hogy bar az Uj Homiletika nem tekintheté egysé-
ges, ugyanazokat az elveket vall6 iranyzatnak, mégis van benne néhany olyan ko-
z0s vonas, amely mégis mozgalommé tette, és amely meghatarozta a huszadik
szdzad masodik felének ¢s a huszonegyedik szdzad elejének prédikalasat. Arra a
felismerésre jutottam, hogy az U] Homiletika szerint a predlkalas a bibliai Kije-
lentés folytatasa, amennyiben ugy tekintiink ra, mint eseményre. Tulajdonkép-
pen nem a valamikori bibliai szovegnek djraclmondasa a jelenben, hanem an-
nak u]raertelrnezese a jelen helyzetben. Az Uj Homiletika szerint a prechkalas
esemény. Ezért az egész embert kell megszolitania teljes értelmi, érzelmi és
szellemi valésagaban. Ennek a megszolitasnak az eszkoze a nyelv, amely ugy
valik eseménnyé, ha nemcsak az elmondottak tartalma, hanem annak hatasa is
el6térbe kertl, vagyis az, hogy a nyelv miként formalédik az emberi tudatban.

Az Uj Homiletika tanitisa szerint a szovegek értelmezésében figyelni kell a
kiilénb6z6 korok értelmezési kisérleteire, de féleg a jelenkori értelmezésre. Az
Uj Homiletika képvisel6i elétt alapkévetelmény a kontextualitas, ugyanis az vé-
lik fontossa, hogy a textus hogyan értelmezhet6 egy hallgat6é szamara egy bizo-
nyos helyen és bizonyos alkalommal. A bibliai sz6vegek megértésben oda kell
figyelni a Biblia irodalmi sajatossagaira, a szOvegek struktarajara, a periképak
telépitésére, a retorikai és mas irodalmi szandékokra, mert ezek alapjaiban hata-
rozzak meg a megértést. A kognitiv, racionalis sémakra épulé megértést atveszi
a poétikus megkozelitési mod.
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A prédikacio tartalma és formaja nem valaszthat el egymastol, ugyanis ha-
tasukat egytttesen fejtik ki. A cselekményszovés, a mozzanat, a drama, a film-
szerl megkozelités, a dialogus lesz a megfelel6 forma. A felszolité mod helyett
indokoltabba valik a leir6 mod, a buzditas helyett jobb az invokalas vagy a
megerdsités.

Az Uj Homiletika azt vallja, hogy az igehirdeté lelkész részese a prédikalas
eseményének, tulajdonképpen a sajat Isten-tapasztalatabol fakadd élményeit
osztja meg hallgatésagaval. A hallgatosag tobb mint a prédikacié cimzettje, va-
l6jaban a prédikalas eseményének f&szerepl6jévé valik, be kell fejeznie a prédi-
kaciét oly médon, hogy a sajat életére vonatkoz6 kovetkeztetéseket 6nmaga
vonja le. Az Uj Homiletika participaciét kévetel a hallgatétol.

Az is a kutatas eredményei kézé sorolhatd, hogy a dolgozat altal magyar
nyelvteruleten is ismertté valhatnak az Uj Homiletika legkivalobb kepv1selo1nek
mivei. A magyar szakirodalomban ugyanis egy doktori dolgozat fejezetét és
néhany tanulmanyt leszamitva, keveset foglalkoztak az Uj Homiletikaval, amint
az a disszertacidban felhasznalt irodalomjegyzékbdl is kittinik. Ha David Buttrick,
Eugene Lowry és Fred Craddock neve fel is bukkan néhany irasban, Thomas
Long, David Randolph vagy Lucy Rose munkassagaval egyaltalan vagy alig fog-
lalkozik a magyar szakirodalom. Reméljuk, hogy a dolgozatban talalhaté fordi-
tasok és 6sszegzések némileg potoljak ezt a hianyt.

A kutatas eredménye lehet az is, hogy a szakirodalomban meghonosodik né-
hany olyan kifejezés, amely az Uj Homiletikaban megvan, de amelyre eddig
nem talaltunk magyar szakkifejezést. Példaul Lowry Loop — Lowry-hurok, az
eventfulness — esemeényteliség vagy éppen a homiletical plot homiletikai cselekményszivés-
ként vagy homiletikai cselekmeénylincolatként térténd forditasa. Nyilvan ez csupan
egy remélt, a j6v6tdl figed eredménye a kutatasnak.

Szintén ilyen remélt eredmény az, ami a dolgozat egyik részcélja is volt, ne-
vezetesen az, hogy Uj Homiletika altal felvetett, a prédikalds mibenlétérdl és
megujitasanak lehet&ségeirdl szol6 kérdések tematizaljak majd azokat az itthoni
torekvéseket is, amelyekben prédikalasunk jové6jérdl, evangéliumhirdetéstink
mindségl javitasardl értekeziink. Nem lehet ugyanis eleget hangsulyozni, hogy
ezek a kérdések egyetemesek, és bar egyértelmd, hogy ezekre mi magunknak,
sajat kontextusunk figyelembevételével kell valaszokat talalnunk, azért sokat ta-
nulhatunk az Uj Homiletika nydjtotta tapasztalatbél.

Tézisek a nyilvanos disputdra

1. Az Uj Homiletika mozgalom az 1960-as évek Amerikajaban végbement
tarsadalmi, politikai és kulturalis valtozasok hatasara jott létre ugy, hogy ezek
radikalis szemléletvaltast idéztek el6 az észak-amerikai filozofiai, teoldgiai és
homiletikai gondolkodasban. Az Uj Homiletika olyan homiletikai paradigma-
valtas, amely ezekre a valtozasokra prébal megfelel6 homiletikai valaszt nyujta-
ni a 20. szazad kozepétdl napjainkig.
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2. Az Uj Homiletika mozgalom nem mondhat6 egységes, homogén felfogas-
nak, viszont batran nevezhet§ kozos alapelveket vallé reformmozgalomnak.
Ezek az alapelvek a kévetkezSk: a prédikalas megujitasanak sziikségessége, mod-
szertani valtozasok bevezetése, a prédikacionak eseményként torténé szemlélése,
odafigyelés a prédikacié hallgatéinak tapasztalasara, a prédikacié nyelvezetének
megujitasa, az induktiv megkézelités preferenciaja a deduktiv helyett, illetve a
prédikacié formajanak és tartalmanak Osszefiiggl volta. A mozgalom ernydje
alatt helyet kapott az egyedi: a cselekménylancolat, a drama, a mozzanat, a kon-
verzacio, a fokusz és funkcio, a dinamikussag stb. De ez az egyediség a k6zos
alapelvek mentén alakult ki.

3. Az U] Homiletika elindit6janak David Randolphot tekintik, ,,0szlopai”-nak
Fred Craddock, David Buttrick és Fugene Lowry. Allitasunk az, hogy a mozga-
lomhoz tartozik Thomas Long és Lucy Rose is. Tézistink az, hogy Thomas
Long az U] Homiletika jeles teoretikusa és egyik legkivalobb képvisel6je, aki
munkdssagat ennek a mozgalomnak a szellemében, s6t ennek egy letisztultabb
forméjaban fejti ki, illetve hogy Lucy Rose olyan médon képviseli az Uj Ho-
miletikat, hogy a szazadvégre korlatoz6d6 homiletikai munkassagat a posztmo-
dern felfogas kontextusaban gyakorolta.

4. Az elmult évtizedek alatt az Uj Homiletika bebizonyitotta életképességét,
és utmutatast nydjt a 21. szazadi homiletika szamara is. David Randolph felis-
merése alapjan allitjuk, hogy a 21. szazadi prédikalas megujitasa érdekében az
Uj Homiletika is megujitasra szorul bizonyos értelemben, ugyanis az evangéli-
umot a digitalis kor gyermekei szamara is kommunikalni kell, és ehhez megfele-
16 médszertani valtoztatasok szikségesek.

5. Erdélyi és magyarorszagi protestins kontextusunkbél szemlélve az U
Homiletikat, meggy6z6désem, hogy ennek a mozgalomnak tanitasait itthon is
lehet hasznositani, de azokat megfelel6 kritikaval kell kezelni. Az amerikai ho-
miletika legutols6 6tven évében alkotd és kiemelkedé homiletikusok teologiai
felfogasa, modszertani Gtmutatasai és a ,,régi homiletikatél” eltéré szemlélete
idehaza is inspiral6 lehet sajat prédikalasunk megujitasaban.
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