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Vilgi piétak

Apiéték legszebbikének a rémai Szent Péter-bazilikaban megtekinthetd
Michelangelo-szobrot tartjdk.! Bz igaz egyrészt, mert a piéta valéban
a halott Krisztust 6lében tart6 sird-gyaszolé Mariat abrazolja igen kifinomult
mivészi moédon. Masrészt mégsem igaz, mert az idealizalt szépségl alakok t6-
kéletes mesteri megformalasa az alkoté mavészt dics6iti, és nem a megjeleni-
tett témat 4llitja elétérbe.” Ezért szebb a firenzei démban 4ll6 piétaja:’ a halott
Krisztust 6lében tarté Maria mellett ott térdel Maria Magdaléna, és foléjik
hajolva ott van a csuklyas Arimatiai
Jozset vagy Nikodémus alakja (Jn
19,38), akiben a hetvenot éves Mi-
chelangelo  6nmagat  abrazolta,
amint Oszinte részvéttel osztozik
Maria fajdalmaban. Ez egy majd-
nem testetlenné spiritualizaloédott
gyaszolo-siratd csoport Jézus holt-
teste felett, akik nem tudnak még a
feltamadasroél, s ezért vesztve érzik
minden reményiket, pedig csak
bizniuk kellene Istenben. Ez a ma-
alkotas Michelangelo Buonarroti
mély hitét tiikrézi: nem elég mester- |
emberként elkésziteni egy mivet,
mert csak akkor van értelme a mui-

vészi munkinak, ha abban alkotéja Michelangelo: Préta (1498-1499),
onmagit, sajat lelkének legbensdiét, Szent Péter-bazilika, Roma

! A rémai San Pietro-bazilika Michelangelo-piétaja 127 cm magas marvanyszobor. 1498 és
1501 kozott készilt. Ld. Lyka Karoly: A miivészetek torténete. Negyedik kiadds. Képzémuvészeti
Alap Kiadévallalata, Budapest 1965, 235 (122. kép.).

2 V6. Manierizmus. In: Alscher, Ludger et al. (hrsg.): Lexikon der Kunst. Architektnr. Bildende
Kunst. Angewandte Kunst. Industrieformgestaltung. Kunsttheorie. Band 1-V. VEB E. A. Seeman Verlag,
Leipzig 1968-1978, 111., 137-142.

3 Ld. Szabd Attila: Mifvészettirténet képerben. A kexdeteketd] napjainkig. AKG Kiadd, Budapest 1997,
498. kép. Vo. Kiszely Gabor: A legnagyobb keze nyoma. In: Korunk, I11. folyam 9. (1998/3),
(124-132) 132.
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a legkilatastalanabb helyzetben is reménységet ad6 hitét mutatja meg. Ennél
azonban még szebb az utolsé mive, a Rondanini piéta' amelyen élete végéig
dolgozott.

1.

A piéta sz6 olasz eredetl (pieta) és jelentése szerint a sgdnalom, a bensdséges egyiitt-
érzés, a résuét és a gydszolo siratds kifejezése. Német elnevezése: [Vesperbild. Bz a ki-
fejezés onnan szarmazik, hogy a nagypéntek estéjével elkezdett és nagyszombat
estélig tartott esti imadrakon, a vesperasokon (vO. lat. vespera — este), azaz ve-
csernyéken a Maria 6lében fekvé halott Jézus 6t sebe folott volt szokas elmél-
kedni.’

A téma eredetileg az Ujszévetségbdl szarmazik, ahol az evangéliumok utal-
nak Maria és a tObbi asszony gyaszara (Mt 27,61; Mk 15,47; Lk 23,55), viszont
csak nagyon szlikszavian. Kés6bb, a mikor a téma elétérbe kertil mind a kelet,
mind a nyugati egyhaz liturgiajaban, majd pedig a passidjatékokban és a szemé-
lyes népi kegyességben is,’ ez annak tulajdonithat6, hogy kozben a szikszavi
ujszovetségi lefras kibéviilt az apokrif irodalom ilyen vonatkozasu hagyomanya-

Michelangelo: Piéta (1550), I\/Iichelaﬁgelo: Rondanini piéta (1564),
Doém Muzeum, Firenze Milano

* Ld. Hager, W.: Michelagenlo. In: Galling, Kurt (hrsg.): Die Religion in Geschichte und Gegen-
wart. [RGG| Band. I-VIL J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), Ttbingen 1957-1965, IV., 936-937.

5 ILd. Vesperbild. In: Ludwig et al. (Hrsg.): 7 7. V., 419-420.

¢ Id. uo.
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val,” illetve azokkal a legendakkal,” amelyek az egyhazatyidk munkissiga alapjan
kialakult mariolégiara’ timaszkodtak.

A legendak és a Maria-himnuszok, illetve Maria-siralmak irodalmi jelentkezé-
sével egy idGben a piétatéma is megjelent az egyhazmuvészetben, és ezt el6szor
a kultuszi helyek, templomok diszitéseként, majd a bizanci mozaikképeken
abrazoltak. Ezt kovet6en a kédexek és konyvek illusztracidiban és az ugyne-
vezett kegyképeken'’ jelenitették meg, amelyek kozé tartozik a szentkép és az
ikon is. Ezeken a kegyképeken viszont nemcsak a vilagbird, illetve kozmokrator
Krisztus lathat6,' hanem a vir dolorum, a fijdalmak férfija'> és Maria is mint mater
dolorosa, a fajdalmas szlzanya."

Mivel piétatémanal a halott fiat siratd, gyaszol6 anyardl van szo, Maria szen-
vedésének képzémivészet alkotasai, legyenek azok kegyképek, ikonok vagy ol-
tarképek, tablaképek, illetve szobrok vagy féldombormuvek, nagyon kozel all-
nak a szenved$ emberi lélekhez, és egytttérzést valtanak ki belSle az istenanya
szenvedése lattan.

2.

A kozpontban tehat a sirva gyaszolé Maria, az istensziil6 anya all, és nem a ha-
lott Isten-fia. A képzémuvészeti feldolgozasoknal, de az irodalmi alkotasoknal
is ezért hangsuly az anya fajdalmasan mély gyaszanak kifejezésére. A 12. szaza-
di Godofredus de Sancto Victore (1194)" périzsi 4gostonos kanonok Ma-
ria-himnuszanak a 13 szdzadi magyar atkoltése” példaul elsé személyben rep-
rodukalja ezt a fajdalmat:

7 Ld. példaul: Jakab protoevangéliuma; v6. Zokler, C. Schmidt: Maria. In: Hauck, Albert
(Hrsg.): Realezyklopddie fiir protestantische Theologie und Kirche. [RPTHK] Band I-XXII. J. C.
Hinrichs, Leipzig 18961913, XII. 309—-336. Wappnewski, P.: Mariendichtung. In: RGG, IV.,
758-760.

8 V6. Dellius, W.: Mariendichtung. In: RGG. 1V., 758-759. Ld. Legenda Aurea. In: Alscher,
Ludger et al. (hrsg.): 2. m., 111., 886. Ld. még. Péter Laszlo (f6szerk.): Uj Magyar Irodalmi Lexikon.
I-II1. kotet. Akadémiai Kiado, Budapest 1994, 11., 1208. Zdkler, C. Schmidt: Jakob von Viraggio.
In: RPTHK, VIII., 560-562.

9 V6. Weetde, J.: Marilogie. In: RGG, 1V., 767-770. Altaner, B. — Stuiber, A.: Patrologie. 1 eben,
Schriften und Lebre der Kirchenvater. 8. Aufl. Herder, Freiburg im Breisgau—Basel-Wien 1978, 387.
Vany6 Laszlo: Az dkeresztény egyhiz és irodalma. Okeresztény rék 1. Ford. Baan Istvan és Ladocsi
Gaspar. Szent Istvan Térsulat, Budapest 1980, 765-766. Heiler, F. — Onasch, K. — Jannasch, N.:
Marienverehrung. In: RGG, IV., 763-766.

10 I.d. Paulus, H.: Andachtsbild. In: RGG, 1., 363-365.

Vo, Dinkler, E. — Schubert, V.: Christusbild. In: RGG, 1., 1789-1798.

12Uo. 1792. Ld. még Schmerzensmann. In: Alscher, Ludger et al. (hrsg.): 2 7., IV. 369-371.

B Ld. vo. IV. 371-372. V6. Paulus, H.: Andachtsbild. In: RGG, 1., 363-365.

14 L.d. Omagyar Maria-siralom. In: Péter LaszI6 (f6szerk.): 7 m. 1., 1511.

15 L.d. Molnar Szabolcs (szerk.): Iddk szép virdga. VVdlogatds a kizépkor és a renesgdnsg, irodalma-
bil. 1. Szent Istvantl Mobdesig. Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest, Kriterion Kényvkiadd, Bu-
karest 1991, 96-98.
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O, én édes uracskam,
Egyetlen egy tiacskam,
Sir6 anyat tekintsed,
Bujabol kihuzzad!
Szemem konnytdl arad,
En keblem buité] farad,
Te véred hullasa
En keblem alélasa.
Vilag vilaga,
Viragnak viragal
Mintha csak éppen a koporsé mellett
néhol még ma is gyakorolt halottsiratas
hallanank a virrasztok és temetések al-
kalméval.' A képzémiivészeti alkotasok is
Maria fajjdalmanak e tiszta és mély emberi
vonasat igyekeztek megjeleniteni.
Az erfurti Szent Orsolya-zarda fabol
faragott piétaszobra 1320 és 1330 kozott
Az etfurt Szent Orsolya-zarda piétdja - kegyilt ! s noha a szobor megmunkalasa
(készult 1320 és 1330 kozott) .
messze elmarad azok mdégott, amelyeket
az italiai reneszansz hozott létre, megrendité médon mutatja be a gyaszold
anya gyotrelmét, amint 6lében tartja halott fianak mar megmerevedett testét:
nem akar, nem tud beletérédni a valtoztathatatlanba, és fejét lehajtva siranko-
zik, siratézik. De éppen ezzel a groteszknek hato rusztikussagaval tud megren-
ditéen és sziven utéen hatasos lenni, pontosan gy, mint az iskolazatlan siratd
asszonyok siratozos rogtonzése a koporsé mellett.

3.

A 15. szazadban készilt piétak Maria-dbrazolasai az tigynevezett szép madon-
nét jelenitik meg,'® Amint azt Michelangelo Buonarroti Szent Péter-bazilika-
ban elhelyezett szobra esetében is lathatjuk, Jézus holtteste majdnem vizszin-
tesen fekszik a gyaszolé Maria 6lében, s ez a férfiakt szépségét emeli ki. A 15.
szazadban festészet altalaban mas személyeket is megjelenit a gyaszold anya,
Maria mellett.

16 V6. pl. Horvath Istvan: Magyardzdi toronyalja. Dacia Kiad6, Kolozsvar 1971, 148—153.
Seres Andras: Barcasdgi magyar népkiltészet és népsgokdsok. Kriterion Konyvkiadd, Bukarest 1984,
467-481.

17 1Ld. Alscher, Ludger et al. (hrsg.): 2 7. V., 420. RGG, 1V, 56 tabla 2. képe.

18 V6. Zokler, C. Schmidt: Maria. In: RPTHK, X11., 333—-334. Maria. In: In: Alscher, Ludger et
al. (hrsg.): 7 m. 111 157-162.
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Ivan Mestrovié: Szratas

(1931-1932, bronz)

Paul Gauguin:
Breton Kalvaria (1889)

695

A 106. szazadtol kezdédden Krisztus
teste a f6ldon fekszik, csak feje és felsé
teste nyugszik Maria térdén, ahhoz ha-
sonléan, ahogy azt a 20. szazadi
horvat Ivan Mestrovi¢ (1883-1962)
Siratds cfm@ alkotésa esetében latjuk."”
A barokk korszakban angyalok is tar-
sulnak Maria alakjahoz a kor polgari
hangulatinak megfeleléen,” de a piéta
abrazolasok még mindig megdrzik az

- eredeti céljukat, vagyis a keresztyén hit-
 nek azt a vigasztal6 erejét, amely képes
~ feloldani még a halal és feltimadas ké-
- 26tti ellentmondast is.

A piéta témajanak vilagi és emberi
vonatkozasanak hangsilyozasa a 19.
szazadtol kezd egyre inkabb el6térbe
kertilni. Constantin Meunier (1831—
1905), George (Georges) Minne (1866—
1941), Lovis Corinth (1858-1925) és

| féleg Wilhelm Lehmbruck (1881-1919)
| munkéi mellett”’ Paul Gauguin (1848—

1903) is festett piétat Breton Kdlviria
cimmel.” A nagy mivészi 6ntudattal
alkoto, de kalandokra hajlamos Gaugain
a Jdkdb viaskoddsa és a Sdirga Krisztus

i mellett a halott Krisztust gyaszold asz-

szonyokat is megfestette, természete-
sen azzal a torekvéssel, hogy a formak
egységben, szintézisben legyenek. Te-
hat a fest6i problémak megoldasat

tartotta elsédlegesnek,” jollehet festményén breton népviseletli asszonynak ab-
razolja a fiat siraté Mariat, s ezzel arra utal, hogy Isten fidnak halala nincsen és
nem is lehet hatas nélkil az emberek, a népek életére.

19 Ld. Bundev-Todorov Ilona: Mestrovié. Corvina Konyvkiadd, Budapest 1971, 39. kép. V6.
uo. a I5. képen lathatd, falemezbe faragott féldombormuvel.
20V6. Vesperbild. In: Ludwig et al. (Hrsg.): z 7. V., 420.

21 V6. uo.

22 1.d. Horvath Tibor: Gangain. Corvina Konyvkiadd, Budapest 1968, 20 kép.

23 V6. Bernath Maria: Cézanne — Van Gogh — Gaugain. Képzémuvészeti Alap Kiadévallalata,
Budapest 1965, 23-24. Filep Lajos: Eurdpai mivészet és magyar miivészet. In: ub: Eurdpai miivészet és
magyar miivészet. Bukarest 1976, (98-283) 263-264.
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4.

A 19. szazadban eurdpai szintre jutott magyar festészet.” Nagyjai koziil ket-
ten is felhasznaltak a témat, de mar egészen vilagi vonatkozasban koruk hangu-
latanak, elvarasanak megfelel6en, ugyanis mindketten a bukott szabadsagharc
utan alkottak.” Az egyik, Madarasz Viktor (1830—-1917), 1859-ben festette meg
Parizsban Hunyadi 1.ds3/d siratasdat a romantika érzelmet hangsulyozo felfogasa-
ban. Képén a holtest egy templom homalyaban fekszik a f61don, ahol csupan
a jobb és bal oldalahoz allitott két gyertyatartd langja sugaroz fényt, amelyet a
testet beborité fehér lepel tikroz vissza. Az egyik gyertyatarté éppen a nyaki
résznél vagja at fuggdlegesen a ravatalon fekvo testet, és a testre fektetett pal-
lossal egyiitt utal a kivégzés modjara. A holttest labanal pedig ott van térdre ros-
kadva és egymast atolelve a gyaszol6 anya és a menyasszony.

Tiz évvel a szabadsagharc utan nyilvan Oriasi sikere és visszhangja volt en-
nek a képnek még akkor is, ha igaza van Filep Lajosnak abban, hogy a nemzeti
romantika két legnagyobb festéje, Madarasz Viktor és Székely Bertalan tulaj-
donképpen csak az akadémizmuson beliil maradva alkottak. Vagyis nem vetet-
tek fel, se nem oldottak meg semmilyen tgynevezett festi problémat, miként
azt a 19. szazadi francia festészet oriasai tették, holott képesek lettek volna ra,
amint azt Szinyei Merse Pal alkotéi munkassaga is bizonyitja.”

Csakhogy Fulep Lajos szabadkémtves, de kétes értékd liberalizmusabdl fa-
kado elmarasztalasaval ellentétben nem szabad megfeledkezntnk arrél, hogy
a 19. szazad masodik fe-
lében a magyar festészet
nem a festéi problémak
felvetését és ujszerd meg-
oldasat tartotta létkérdé-
sének. Hanem ezt tartotta
feladatanak: a mar meg-
1év6 és mesterien birto-
kolt festéi tudas segit-
ségével ébren tartani az
osztrak elnyomassal szem-
ben, hogy a szabadsagért
hozott 6riasi aldozat nem
volt hiabaval6. Tehat a 19.
szazad masodik felének
Madarasz Viktor: Hunyadi 1 dszlo siratdsa (1859) magyar festészete érthetd

24 Ld. Lyka Karoly: Nemzeti romantika. Corvina Kényvkiadd, Budapest 1982. V6. Fiilep Lajos:
7. m. 194-235.

25 Bakos Zsuzsanna: Székely Bertalan. Képzémuvészeti Alap Kiadévallalata, Budapest 1982,
22-23.

20 1.d. Fulep Lajos: 7 . 218-236. Lyka Karoly: Nemzeti romantika, 25. kép.
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érezte feladatanak a reménység szolgalatat a nagy vérveszteséggel jard sza-
badsagharc utdn.”” Madarasz Viktor és Székely Bertalan pedig maradéktala-
nul megfelelt ennek, mint ahogy a 16. és 17. szazadi magyar és erdélyi peregri-
nus diakok is megfeleltek annak az elvarasnak, amellyel sztil6hazajuk fordult
feléjik. Ugyanis kozilik a legjobbak is hazajottek. Otthagytak a Nyugat kinalta
tudomanyos gyarapodast és dicséséget, hogy néptik felemelkedését szolgaljak
idehaza.”®

Székely Bertalant 1857-t6] foglalkoztatta az 1526-0s mohacsi csataban elesett
I1. Lajos torténelmi szerepe.” A lengyel apatdl és francia anyatdl szarmazé ma-
gyar kiraly I. Szulejman szultan hadserege ellen allt ki, hogy megallitsa t6rok bi-
rodalom a kozép-eurdpai terjeszkedését. Amikor a nehezen 6sszetoborzott magyar
sereg elbizonytalanodott a tizszeres tulerével lattan, a fiatal, alig huszonegy éves
uralkodé ezt mondta a csata el6tt:

,»Hogy tehat senki se taldlhasson az én személyemben mentséget a sajat gyava-
sagara, s hogy engemet semmivel se okozhassanak, a mindenhat6 Isten segitsé-
gével holnap én magam személyesen fogok elmenni veletek oda, ahova masok
nélkiilem menni nem akarnak.”30

Székely Bertalan ismerte Brodarics puspok historidjat a mohacsi vésztrél, s ab-
bol I1. Lajos rokonszenves személyiségét, és bator magatartasat 6nkéntelentl
is Osszevethette az 1848-as forradalom onfelaldozé Habsburg-ellenességével, hi-
szen azt tizenharom évesen 6maga is megérte Kolozsvaron. A Mohacs mezején
elesett uralkodot, akarcsak a Zrinyit, Rakéczit olyan martirnak tekintette,”" aki
megorokitésre méltod, mégpedig a piétatéma mintajara. Bzt a feltevést tamaszt-
jak ala azok a vazlatai, amelyeket 1857 6ta készitett.

Az egyik vazlat 1858-bdl a vizszintesen fekvé holttestet abrazolja a kéralotte
levé alakokkal. Egy 1859-es ceruza- és szépiavazlata az 6lben tartott testet mu-
tatja, a masik a megtalalt és felnyitott sirt.” Az 1860-ban elkésziilt képen pedig a
megtalalt, halotti lepelbe 6ltoztetett kiraly holttestét mutatja, amint a korulotte
levé alakok koziil a csatabol megmenekilt Czetritz Ulrich kamaras és az

27 V6. Bakos Zsuzsanna: 7. . 23.

28 V6. Szigeti Jozsef: Népének tanitéja. In: Apaczai Csere Janos: Magyar logikdceska és egyéh
drdsok. Az el6szot irta, a szovegeket valogatta és jegyzetekkel ellatta Szigeti Jozsef. Kiriterion
Konyvkiadd, Bukarest 1975, 5-24. U6: Az €16 Apaczai Csere Janos. In: Apaczai Csere Janos:
Magyar encyklopaedia. Sajté ala rendezte, a bevezetd tanulmanyt és a magyarazd jegyzeteket irta
Szigeti J6zsef. Kriterion Kényvkiadd, Bukarest 1977, 5-71.

2 Ld. Petjés Géza: Mobdes. Magvet$ Konyvkiadd, Budapest 1979. V6. Lazar Istvan: Kis ma-
gyar torténelem. Gondolat Kényvkiadd, Budapest 1989, 94-99.

30 1.d. Brodarics historidja a mohdcsi vészrdl. Forditotta és jegyzetekkel ellatta dr. Szentpétery Imre.
Zrinyi Kiadd, Budapest 1977. Brodarics Istvan: Igaz torténet. In: Idik szép virdga. Vilogatds a k-
gepkor és a reneszdnsy, magyar irodalmdbil. Kriterion Konyvkiadd, Kolozsvar 400—-406.

31V6. Bakos Zsuzsanna: . . 23-24.

2 Ld. pl vo. a 12 képet, illetve a Szinte Gabor: A megvaltott j6v8. In: Magyar Miivészgeti Fo-
rum, 2. (1999/1), (63-69) 63., 64. és 66. oldal képeit.
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6 vezetésével az elesett kiraly
= keresésére indult gy6ri kapi-

7 tany, Sarffy Ferenc az igazi

» e mély  gyasz érzésével  és

gyongédséggel vesznek bu-
csut martir uralkodéjuktol.”
Bar a mavészettorténet
mar a barokk korszakbdl is
felhoz példakat az elesett
uralkoddk holttestének meg-
taldlasara mint témara, és
Székely Bertalan ismerte eze-
ket, azok nem annyira a meg-
' ' jelenitésben, mint inkabb a

Székely Bertalan: II. Lajos holttestének megtalilisa (1860) festmény aktualisnak és a

korhoz sz6l6 magyar torté-
nelmi témajanak megtalalasaban voltak segitségére. Mert a megjelenitésben a
piétafogalom vilagiasitott,”* vagyis a mértirhalalt vallalé hésnek mint az emberi
magatartas rendkiviili értékének értelmezése volt ra hatassal, és ennek megfelelS-
en alkotta is meg a II. Lajos holttestének megtalalisa cimG képét.

Fiilep Lajos elmarasztalé ftélete™ Székely Bertalan esetében sem éllja meg min-
den szempontbdl a helyét, éppen ugy, mint Madarasz Viktorral szemben. Ugyanis
mindketten arra hasznaltak tudatosan a festészeti technikik tokéletes birtoklasat,
hogy ikonografiailag, vagyis a képiras eszkozeivel mutassanak be sajat koruk és a
o JOVO szdmara egy egyetlen

 pillantassal dtfoghaté jelentd-
ségteljes eseményt, amelynek
elmondasa csak hossza elbe-
sz€lés vagy frott szoveg altal
volna lehetséges.

A harmadik festé6rias,
Benczur Gyula (1844-1920)
Balatoni  halasztragédia cima
festménye™ szintén a piéta-
téma hataskorébe sorolha-
t6. Targyat azonban a nép
mindennapi életéb6l meri-

tette, és ennek megorokité-
Benczar Gyula: Balatoni haldsztragédia (1864) sével mutatja be az Ovéiért

3 1.d. Bakos Zsuzsanna: 7 7. 54. oldalan k6z6lt reprodukciéjat.
34 1.d. vo. 23.

3 Vo. Fulep Lajos: 7 7. 198-201.

36 1.d. Lyka Karoly: Nemzeti romantifa, 33. kép.
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aldozatul esé fiatal csaladfenntarté érthetetlen
s ezért el sem fogadhato, 1d6 el6tti halalat, és
emiatt szemlélé6 nehezebben tarsithatja a
képhez a bukott szabadsagharc gondolatat,
mint Madarasz és Székely esetében.

4.

A 20. szazad els6 felében a piétatéma vi-
lagias feldolgozasa visszahatasként jelentke-
zett az uralomra juté nemzeti szocializmus
embertelenségeire. Ez a visszahatds nemcsak
az europai képzémuvészetében mutatkozott
meg, hanem az egész vilagéban.”

Pablo Picasso (1881-1973) a Guernicdjaval
egy id6ben készitette el a S7#d nd cimi fest-
ményét (1937).® A szétesett formaban meg-
jelenitett portré rendkivil hatasosan érzékel-
teti a konnyektd] aztatott néi arcot,” viszont
anélkil, hogy a leghalvanyabban is utalna a si-
ras okara, ugyanis ez, tudniillik a spanyol pol-
garhabora sok dldozatai és a vilighabora
okozta értelmetlen szenvedés benne volt a
kor hangulataban.

A német Kithe Kollwitz (1867-1945), aki
Konigsbergben, Berlinben és Minchenben
tanult festészetet, szobraszatot pedig a pari-
zsi Julian Akadémian, és fiat az elsé vilagha-
boruban vesztette el, szoros kapcsolatban allt
a német baloldali mozgalmakkal. Fianak el-
vesztése olyan mély nyomot hagyott lelké-
ben, hogy t6bb alkotasaban is feldolgozta ezt
a nagy veszteséget.

A Piéta cimt munkajat 1937-1938/39-
ben készitette."” A 39 cm magassagt bronz-

Kathe Kollwitz: Piéta
(1937-1938/39)

szobor egy £6ldon Gl anyat abrazol, aki 6lébe vonja halott fiat, és tehetetlen-
ségében feltoré zokogasat keze fejével szeretné visszafojtani. Ugyanezt a silyos
emberi veszteség feletti keserséget formalja meg az 1938—1939-ben megalkotott

37 Ld. Fromhold, Erhard (hrsg.): Kunst im Widerstand. Malerei, Graphik, Plastik 1922-bis 1945.

VEB Verlag der Kunst, Dresden 1968.
3 Uo. 345. kép.

V6. Nagy Pal: Barangolds a képzdmiivészetben. Kriterion Konyvkiadd, Bukarest 1979, 86.

40 1.d. Fromhold, Erhard (hrsg.): 7 7. 327. kép.
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David Alfaro Siqueiros:
Zokogds (1939)

Bruno Cassinati: Piéta
(1942)

VARIA

Siras cim@ alkotasaban is. (Mindkét munkéjat a
kolni Kithe Kollwitz Mazeum 6rzi.)"!

David Alfaro Siqueiros (1896—1974) mexikoi
fest6 Zokogas cimi képe (1939) életnagysagnal
nagyobb alakban abrazol két 6klére borulva sird
nét.” Ugyanazt a ki nem mondott gondolatot
fogalmazza meg, mint Picasso A4 s/ nd cima al-
kotasa. A jovatehetetlen pusztitast és a magara
maradottsag reménytelenségét szaraz szemmel
sirat6 anyat Frirz Cremer (1906-1993) és Reinhold
Langner (1905-1957) is megfestette 1939-ben,
W. W. Lischwe pedig megmintazta.”

1942-ben Bruno Cassinari (1912-1992) Piéta
cimmel festett expresszionista képet (1942),*
amely a térdén fekvd, halott fiat tartd anyat abra-
zolja, amint szamonkérd tekintettel néz szembe
azokkal, akik a legkedvesebbtdl is megfosztottak
6t, és mintha ezt mondana: Nézzétek, mit tette-
tek! Pedig nyilvanvalé, hogy az ilyen szemreha-
nyasnak nincs értelme a lelkiismeretleniil puszti-
t6 embertelenséggel szemben. Ennek ellenére,
a hatalmi vagybol vagy csupan érzéketlenségbdl
is elkovetett szeretetlenséggel és embertelenség-
gel szemben nem lehet mast tenni, mint arra fi-
gyelmeztetni a szobraszat, a képiras vagy pedig a
szépirodalom és a zene eszkozeivel, hogy 6riasi
kilonbség van az aldozatvallalas és az aldozat-
szedés kozott. A 20. szazad mivészete ugyanis a
piétatéma ujrafogalmazasaval hivta fel a figyel-
met erre. A halott Krisztust siraté Maria gyaszos
siralma mogott ott lehet a feltamadas hitének re-
ménysége, mert gyermeke onként vallalta a he-
lyettes aldozatot, de a pusztitds aldozataul esett
embert siratok veszteségét mar nem lehet po-
tolni ezen a vilagon.

A piéta egyhazmivészeti és vilagi megfogal-
mazasban az egyén személyes gyaszanak, a vesz-
tesége felett érzett mély fajdalmanak megfogal-
mazasa, amely azonban nem valaszthat6 el attol

# 1d. Fromhold, Erhard (hrsg.): 7 7. 315. kép.

2 Uo. 332. kép.
 Uo. 358., 326. és 550. kép.
4 Uo. 347. kép.
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a kozosséget ért lelki és erkolesi veszteségtdl, amikor akar 6 szedi kézony6sen,
akar t6le szedik érzéketlentl az aldozatot.

Arany Janos Rachel siralma cim@ versével® egybehangzéan, amely az Omagyar
Maria-siralom mélté modern parja, Németh Laszl6 az Fgetd Eszter cimi regé-
nyében fogalmazta meg a piéta 6rok emberi mondanivaléjat:

,»Ez a legszomoribb, s mégis a legszebb asszonyi érzés: az elpusztult nagysagot

ugy, mint fiacskankat egykor, a k6z6nyos emberiség helyett, az 6linkben tarta-
ni.”4

Mert az édesanyak szeretete, amely a pusztulds felett siralmat mond, ugyan-
akkor a j6v6 biztositéka is.
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B S 3

Als Einleitung bentitzt der Autor drei Vesperbilder von Michelangelo Bounarrotti, und nach
der Analisierung der Pieta des Ursulaner Klosters von Erfurt (1320 és 1330), beschreibt er die
Eigentumlichkeiten der Vesperbilder von den 15-16. Jahrhunderten. Mit dem Thema der Pieta
in weltlichem und menschlichem Bezug begann man sich betont erst seit dem 19. Jh. zu be-
schiftigen. In der ersten Hilfte des 20. Jh. erschien dieses Thema als Rickwirkung auf die Un-
menschlichkeiten des herrschenden Nationalsozialismus. Diese Ruckwirkung zeigte sich nicht
nur in der europiischen bildenden Kunst, sondern in allen der Welt.

Schliisselwirter: Vesperbilder, Paul Gauguin, Ivan Mestrovi¢, Viktor Madarasz, Bertalan Szé-
kely, Pablo Picasso, Kithe Kollwitz, Bruno Cassinati.





