THEOLOGIA BIBLICA

Béres Levente’
Kolozsvar

Bizonyithato-e torténetileg Jézus feltamadasa?
Nicholas Thomas Wright szemléletének bemutatasa

1. Bevezetés

| \ l icholas Thomas Wright az ezredfordul6 egyik legkiemelkedébb 1j-

szOvetséges teologusa, jelenleg a St. Andrews Egyetem kutatopro-
fesszora és doktoranduszainak iranyitdja, valamint Durham tiszteletbeli pusp6-
ke." Eletét kettGsség jegyében éli — ahogy maga vallja: a Szentirason alapulé lel-
készi szolgalat és a tudomanymivelés egymastol elvalaszthatatlan egységet ké-
peznek.”

Tudomanyos munkassagaban, igy a feltimadas kérdésének vizsgalataban is a
torténeti kutatas modszerét alkalmazza, azaz torténelmi vonatkozasban vizsgal-
ja valasztott témajat. A munkafolyamatban objektiv magatartasra torekszik,
igyekszik minél inkabb kizarni a maga szubjektiv allaspontjat; a forrasok hasz-
nalataban nem jar el 6nkényesen, és szamol az ezekhez fGz6d6 ellenvélemé-
nyekkel; figyelembe veszi a kortars vagy korabbi szerzék véleményét és ered-
ményeit, és azokkal ,parbeszédet” folytat. Modszertanat & maga , kritikai
realizmus”-nak nevezi. Nem szévegektl, hanem hipotézisbél indul ki,” amelyet
kilonbozé forrasok (féként teoldgiai, irodalmi, torténelmi) vizsgalataval probal
igazolni, logikusan alatamasztani." Munkéja soran hirom szabalyt kovet: minél
teljesebb formaban vizsgalni az idézett forrasokat; a legegyszeribb olvasatot al-
kalmazni; ravilagitani a latszolag ellentmondé szévegekre is.

Jézus feltamadasara Gsszpontositd kutatasanak eredményeit a The Resurrection
of the Son of God cim@ munkéjaban tette kozz¢,° amely a Christian Origins and the
Question of God 1991-ben elinditott tanulmanysorozati projektjének harmadik
kotete.

“ Béres Levente (Marosvasarhely, 1989) a Kolozsvari Protestans Teoldgiai Intézet magiszte-
ri hallgatéja, a magyarorszagi Collegium Talentum 2017 programjanak 6szténdijasa.

I Ezt a magas tisztséget 2003 és 2010 kozott viselte, ezaltal tagja volt a Lordok Hazanak is.

2 Wright, N. T.: A Biografy. Ld. www.alastair.adversatia.co.uk/?p=371 (2016. méjus 1.).

3 Czire Szabolcs: A ftirténeti Jézus. A kutatas miiltja és jelene. Kolozsvari Egyetemi Kiadé, Ko-
lozsvar 2009, 352-353.

* Wright, N. T.: The New Testament and the People of God. Christian Origins and the Question of
God. 1. Vol. Fortress Press, Minneapolis 1992, 31.

> Czire Szabolcs: A forténeti Jézus, 353.

6 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God. Christian Origins and the Question of God. 3.
Vol. Fortress Press, Minneapolis 2003.
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Jézus feltamadasat vallastorténeti, filozofiai, 6szovetségi, intertestamentalis
kortorténeti, ujszovetségi, kanontdrténeti, egyhaztorténeti és toérténelmi vonat-
kozasban is megvizsgalja, eredményeinek leirasaban az atlathatésagra torek-

a7
szik.

2. A feltamadas kérdése napjainkban

Wrightot az inditotta a feltamadas kérdésének kutatasara, hogy az Ujszévet—
séget tanulmanyozo6 szakemberek koézott egyre inkabb ez a nézet terjedt el: a kora
keresztyének nem ugy gondoltak Jézusra, mint aki testben tamadt fel. Szerintik
Pal az ugynevezett spiritualis nézépont legfébb bizonysagtevéje. Az ilyen gondo-
latok félreértelmezésekbdl, félreértésekbdl, illetve mas, nem keresztyén, példaul
pogany, judaista stb. hatisokbdl szarmaznak. A keresztyén ember szamara fon-
tos, hogy tisztan lassa ezt a kérdést, mert csak igy valhat felel6sségteljes hivé em-
berré.”

Alapjaban véve két allaspont létezik napjainkban a tudésok és a jelentésebb
egyhazak korében. Az egyik vallja Jézus testben tortént feltamadasat, a masik
pedig kulonféle elméletek alapjan probal valamiféle magyarazatot adni az akkor
torténtekre. Példaul a zsidosag tekintetében a feltdimadas csupan egy homalyos
helyzetre utal, amelyet tobbféleképpen lehet magyarazni; Pal sem testben tor-
tént feltamadast hirdetett, hanem sokkal inkabb valamilyen lelki, spiritualis
szemléletet, és a ,,belsé ember, 4j ember” nézépontja alapjan a Jézussal valo ta-
lalkozast tapasztalatnak, belsé érzésnek gondoljak, nem pedig Jézus valdsagos
megjelenésének; gy azt tartjak, hogy a feltamadott Jézus megjelenéseinek torté-
neteit hallucinaciok, képzelgések eredményezték. Némelyek szerint a korai ke-
resztyének a mennybemenetelt Jézus killonleges képességének megnyilvanulasa-
ként értelmezték (ApCsel 1,9), és ezt értették az 6 feltamadasan, s csak késébb
kezdtek beszélni az tres sirrol, illetve arrdl, hogy ,lattak™ a Feltamadottat. Ma-
sok szerint a feltimadastérténetek késébbi hozzatoldasok az evangéliumokhoz,
éspedig azért, hogy alatamasszak a kialakult hiedelmet. A szkeptikusok magya-
razata talan a legegyszertibb: nem tudjak, mi tértént Jézus testével, de egy biz-
tos, nem tamadt fel.” Ezek a magyarazatok fellelhet6k egyvelegként is, de ez
nem valtoztat a lényegen.

Wright arra vallalkozott, hogy szilard, hiteles és torténelmi bizonyitékokkal
tisztazza ezeket a félreértéseket, hiszen szerinte mi lehetne a legjobb torténeti
magyarazat mindarra, ami husvét utan tértént, ha nem Jézus valdsagos testben
val6 feltamadasa." Nyilvan sok biralat éri torekvéséért. Egyfeldl a torténészek ré-
szérél, akik szerint a feltimadast nem lehet megragadni, nem konkrét esemény,

7 Wright, N. T.: The New Testament and the People of God, 81-82.
8 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, xvii.

2 Uo. 7.

10 Uo. 8.
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és ezért torténészként nem is lehet kutatni.! Hatarozottan éllitjak, hogy Jézus
teste is bomlasnak indult, mint barmely emberi test, illetve mivel egyetlen halott
sem tamadt fel, igy Jézus feltimadasa sem valoszinG. Masfeldl ott vannak azok a
teologusok s, akik szerint ezt nem kellene kilén kutatni, ugyanis a feltimadas
tudomanyos eszkoztarunk hatdskérén kiviilre esik.'” Nekiink csupan hinniink
kell abban, amit elénk adnak az evangéliumi torténetek, mivel egy természetfeletti
vilagkép éppen annyira helytallé lehet, mint ahogyan egy naturalisztikus vilagkép
is, és ha Jézus valoban Isten Fia volt, mi mast varhatnank téle, mint amit olva-
sunk réla az evangéliumok elbeszéléseiben?"

Wright nem all meg a kutatasban az elsé ad6dé nehézségnél, hanem vallja,
hogy a torténelmet komolyan kell venni, és a torténetkritikai megallapitasokat j-
ra meg djra felil kell vizsgalni. Nem ért egyet azzal, hogy a torténetkritikai meg-
kozelités képviseléi csupan megnyirbaljak és lekicsinylik az els6 hasvét esemé-
nyének jelentéségét, de egyetért azzal, hogy nem szabad egyoldaltan vizsgalédni,
és ez alapjan tényszerl kijelentéseket tenni.'* Mindezek ellenére elismeri, hogy
egy torténésznek mindig is szamolnia kell egy kisebb fokd szubjektivitassal,
ugyanis a munkafolyamatban 6nmagaval folytat parbeszédet, valamint sajat vi-
lagnézeti perspektivajabol indul ki, amely meghatirozé tényezé."

A feltimadas kutatasaban Wright arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy mi is
tortént valdjaban az elsé husvét hajnalan. Ahhoz, hogy erre valaszolni tudjon,
két iranyt mutatd kérdést fogalmaz meg: mi a kivalté oka a keresztyénség létre-
jottének, amely mar az 1. szazadban nagy teret héditott, majd késébb birodalmi
vallassa valt, illetve minek készonhet6en alakult ki a keresztyénség sajatos hitvi-
laga, mi véltotta ki azt a hitet, amelyrél az Ujszévetség tandskodik? Mi a leg-
jobb magyarazat tehat a keresztyénség, illetve hitvilaganak létrejottérer?

3. Hipotézis
Czire Szabolcs igy értékeli Nicholas Thomas Wright feltimadassal kapcsola-

tos szemléletét:

,» Wright azon kevesek kozé tartozik, akik a feltimadast torténeti tényként, »le-
filmezhetd eseményként« kezelik.”’16

Wright azzal inditja konyvét, hogy elészor a torténelem szo jelentését, ér-
telmi mezejét Gsszegzi. A torténelem — mondja — az egyszeri, soha tObbé meg
nem ismétl6dé események tudomanya.'” De mire is gondolunk e sz6 hallatan,

1 Crossan, J. D.: The historical Jesus. The Life of a Mediterranean Jewish Peasant. T&T Clark,
Edinburgh 1991, xxvii—xxxiv.

12 Uo. xxvii—xxxiv.

13 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 685—680.

14 Uo. 5-6.

15 Uo. 717.

16 Czire Szabolcs: A forténeti Jézus, 357.

17 Wright, N. T': The Resurrection of the Son of God, 685.
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milyen jellegl torténelmi eseményeket tud egy torténész tudomanyosan vizs-
galni? Wright szerint innen ered a legtobb félreértés, ugyanis a feltimadas tor-
ténelmi vizsgalatakor a sz6 legkevesebb 6t jelentésarnyalataval talalkozunk.

1. A torténelem kifejezés egy olyan eseményre vonatkozik, amelyrdl feltéte-
lezziik, hogy megtortént, amelyet tényként kezeliink, még akkor is, ha nincs
pontos ismeretiink rola, ténylegességét nem tudjuk bizonyitani, azaz nincs
tanu, irasos feljegyzés a korbdl, a pillanatrél. Ehhez a jelentésarnyalathoz
tartozik egy-egy személy, targy vagy jelenség létezése is, amelyet bizonyi-
tékok nélkil is tényként ismer a koztudat.

2. Torténelmi pillanatoknak nevezzik azokat a jelentds, kiemelked6 esemé-
nyeket, amelyek fordulopontot jelentettek a torténelem folyasaban, és ki-
hatottak az utanuk kévetkezé idSkre. Ide sorolhatd, a kiemelkedé szemé-
lyiségek, éptiletek, targyak léte.

3. Matematikai pontossaggal, illetve kilonféle tudomanyos médszerek segit-
ségével igazolhatd, bizonyithaté események.

4. Torténelmi mindaz, amirdl mar irtak a multban. Ide soroljuk a szajha-
gyomanyt is, hiszen a szénak az 6korban nagyobb silya volt, mint az
irasnak. Ebben az értelemben torténelmi esemény mindaz, amirél a mult-
ban mint multbeli eseményrél mar beszéltek.

5. Végiil torténelemként fogadjuk el azokat az eseményeket, amelyekrdl a fel-
vilagosodas utani modern torténészek kovetkeztetéseket allapitottak meg
a torténelem és mas tudomanyagak kozotti analogiak és Osszefuggések al-
tal. Ennek értelmében torténelminek nemcsak a bizonyithat6 és részletei-
ben leirhaté események nevezhet6ek, hanem mindaz, ami analégiak és
Ssszefliggések altal is bizonyithat6 és leirhato.'®

A torténelem mint kifejezés értelmének tisztazasa utan Wright hipotézisként
a kora keresztyének allitasat vizsgalja, és a benne rejlé értelem meghatarozasara
vallalkozik: a nazareti Jézus feltimadt a halottak kozul. A helyes kévetkezteté-
sek érdekében sorra vizsgalja e kijelentés értelmét a poganysag, majd a zsidosag
korében, kiilonos tekintettel a fogsag utani kor zsidésagara, és végil a kora ke-
resztyénség gondolatviligaban, hitvilagaban és nyelvhasznalati kozegében.
Mindharom kézegben csupan a kilonféle halal- és talvilagképzeteket, a felta-
madas fogalmat veszi goresé ala.”

Ezen tanulmany keretében nincs lehet6ség arra, hogy részletesen bemutas-
sam egy-egy teriilet vizsgalatanak eredményeit, ezért csak 6sszefoglalom ezeket,
hogy a figyelmet az O- és Ujszovetség konyveinek részletesebb, téma feldli is-
mertetésére tudjam forditani.”

18 Az itt felvazolt pontok réviden foglaljak 6ssze az 6t jelentésarnyalatot. Magyarul inkabb
csak korulirni lehet az angol nyelv egyértelmd kifejezéseit. Ld. b6vebben uo. 12-15.

19 Uo. 28-31.

20 Részletesen 1d. Béres Levente: Jézus feltimadisa N. T. Wright sgemléletében. Licencidtusi dolgo-
gat dijszovetségi teoldgidbol. 'Témavezet6: Dr. Kallay Dezsé. Kolozsvar 2017. (Megtalalhat6 a Ko-
lozsvari Protestans Teologiai Intézet kdnyvtaraban.)



BERES LEVENTE: BIZONYITHATO-E TORTENETILEG JEZUS FELTAMADASA? 137

4. Fogalomtisztazas™

A Jhalott, halal” sz6t harom értelemben hasznaljuk. Utalhat a) az egyéni el-
mulas pillanatara; b) a halal bekévetkezte utani allapotra; c) altalaban vett jelen-
ségre vagy absztrahdlds soran megszemélyesitett dologra. Magyaran: a) meghalt;
b) halott; ¢) a halal/a Halal.

Ennek alapjan a ,,halal utani élet” kifejezés esetében szintén harom értelme-
zési lehet6ség van: 1. a test szerinti meghalast rogton kévets allapot (barmi is
az); 2. testi, fizikai halalallapot huzamos idejét kovet6 1étforma (ha van egyalta-
lan ilyen); 3. esetleg egy halott tigy utani allapotot (ez ritkan hasznalt absztrakt
értelmezés). Altalaban a halalt r6gton kévets allapot értelmében hasznaljuk
(sajnos sok keresztyén is ezt vallja a feltamadas sz6 kapcsan).

A feltamadas els6 szazadi értelme sem a pogany, sem a keresztyén, sem a
zsido6 szohasznalatban nem egyezik meg a fent emlitett 1. pont szerinti jelentés-
sel. Az avdotaolg a kor széhasznalatiban a 2. pont értelmét hordozza.”> A po-
ganyok elvetik ennek lehet6ségét, hiszen az emberi létet két dimenzidban
szemlélik: élet és halal. A fogsag utani zsidosag tObbsége egy nagyon tavoli re-
ménységként beszél a feltamadasrol. A keresztyének Jézusrol allitjak, hogy fel-
tamadt — szamukra ez egy Jézussal megtortént esemény —, s altala Gnmagukra is
vonatkoztatjak, mint ami a jovében fog bekovetkezni. Rajtuk kiviil senki sem
allitja, hogy ez mar részben megtortént esemény.

A feltamadas az elsé szazadi gondolkodas szerint, mint latni fogjuk, két 1é-
pésben végbemend atvaltozast jelent: a f6ldi élet utan lesz egy test nélkili ha-
lott allapot, amikor semmi nem torténik, vagy ami torténik, az nagyon kevés (ez
inkabb a megnyugvas szakasza), amelyet kévet majd egy uj, testbeli 1étezés: az
orok élet.

5. A halottakrol sz616 felfogas fejl6dése
az Oszovetségben

Wright kutatasai alapjan kijelenti, hogy a feltimadas gondolata a judaiz-
musban gyokerezik, annak ellenére, hogy a Héber Bibliaban alig-alig jut kifeje-
zéste a tilvilagi életrdl sz616 hit és a feltamadas reménysége.” A régebbi ira-
sokban csupan néhany utalast talalunk erre vonatkozoan, mig a késéi irasokban
fokozatosan novekszik a téma érintettsége, egészen addig, hogy a legkésébbi
kanonizalt iratok mar egészen djnak tné feltimadashitet hirdetnek, amely vé-
giil az Ujszévetségben teljesedik ki

20 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 30-31.

22 Osszefoglalva 1d. Béres Levente: Jézus feltamadisa N. T. Wright s3emléletében, 14-22. B6-
vebben: Wright, N. T'.: The Resurrection of the Son of God, 38—84.

2 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 85.

24 Uo. 86.
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Az okori zsidésag hitvilaganak tanulmanyozasa rendjén Wright harom egy-
masra épuld hitfejlédési szakaszt kilonboztet meg a talvilagi gondolkodasban,
amelyek kozott a hatar nehezen észlelhetd, egyfeldl a talvilagrol szol6 hit foko-
zatos kibontakozasa miatt, masfel6l azért, mert az Gjabb szakasz a mar meglevé
szemlélet Gj értelmezése és aktualizalasa az adott életkorilmények kozott.”

Az els6 szakasz a Seolrdl, a holtak birodalmardl beszél, amelyet homaly és
s6tétség, tobbnyire mozdulatlansag, néha egy kevés mozgas (Bzs 14,9-11) jel-
lemez, de ahonnan soha nincs visszaut. A Seolban nincs emlékezés, hiszen a fe-
lejtés birodalma. Ott a holtak nem dicsérik Istent, nem reménykednek hdségé-
ben, mivel Isten nincs ott a maga jelenlétével (Zsolt 6,5; 30,9; 88,3—7.10-12;
115,17; Ezs 38,18; Préd 9,5.10).26 A Seol a por helye, ugyanis a test ismét porra
valik, az élet ,lehelete” pedig visszatér az életet ad6 Istenhez: nem egyesiil
Istennel, csupan visszatér a Teremtéhoz (1Méz 2,7, 3,19).*" A kora izraelita
képzetben a Seol egyszerre a holtak mitikus lakhelye, ahol a holtak arnyként 1é-
teznek, és fizikai valosag (sir, férgek), ahol jelentéktelenné valik a f6ldon meg-
szerzett rang (Fzs 14,9-11.18; J6b 3,13-15.19). A holtak tehat tovabbra is 1é-
teznek, viszont 1étezési allapotukra az alvas jellemz6. Ezt a képzetet fejezik ki a
valaki elalndt az & atyjaval vagy a népéhes takarittatort tipikus széfordulatok (Id. Jer
51,39.57; J6b 3,13.17-18; 1M6z 35,29; 47,20; 1Kir 2,10; 2Sam 7,12 stb.).”

Wright meglatasa szerint téves lenne azt allitani, hogy a kora zsid6sag hitvi-
lagaban a Seol képe bus és nyomasztd volt. Itt csupan arrdl van sz6, hogy a zsi-
dosag figyelme és gondolkodasa mas (élet)teriiletre iranyult.”” Az Oszovetség-
ben a hangsuly Izrael hitének targyan van, a nagy nemzetté valason és az igéret
foldjén (1M6z 12,1-3). Az Oszovetség alapgondolata éppen az ezekhez fiz3d6
reménység és varakozas, nem pedig a tulvilag fel6li gondolkodas. A zsidosag
szamara a nemzet novekedése és joléte, s ezen belil a csalad novekedése és az
orszag viragzasa a meghékélt eltivozast jelentette az él6k sordbol.™ A hosszu
élet volt a legtavlatibb reménység. Arra vagyakoztak, hogy lathassak utddaikat,
akikben Isten aldasat és igéretét, a jovot szemlélték (1Moz 25,8; 50,23). A gyer-
mektelenséget vagy az utédok elvesztését szerencsétlenségként élték meg (Ruth
1,20; 2Kir 25,7, Lk 1,25). Hasonlé moédon Isten {géretének megvaldsulasat lat-
tak abban a temetési szokasban, hogy halottaikat az Abraham éltal pénzen vett
temetkezési foldbe helyezzék nyugalomra: az igéret foldjén (1Moz 23; 25,9,
35,29; 47,30 stb.).”

Néhany tudés a kirdlysagban latja az Oszovetség fokuszpontjat, ugyanis a ki-
ralyi haz, a févaros és a templom szorosan 6sszefonodtak, és ugyanazt a re-

25 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 86-87.
26 Uo. 86-89.

27 Uo. 98-99.

28 Uo. 89-90.

2 Uo. 90.

30 Uo. 100.

31 Uo. 99.
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ménységet taplaltik (Zsolt 72,1-4.8.12; 89,35-37; Fzs 2,2—4; 11,1-9; 42,1.4;
Mik 4,1—4). Wright a kiralysagban is Isten Abrahdmnak tett igéretét latja.”* Né-
hany proféta késébb az ,,Ur napjat” kezdte hirdetni, amelyben mar egy Gj tar-
sadalom 1j értelmezése szélalt meg, de a hit alapja JHWH, aki hi marad igére-
teihez (EZS 13,6.9; Jer 46,10; Ez 30,2.3; Joel 1,15; Zak 14,1).7’3

A feltamadast illetéen meg kell emliteniink Enokot és Illést, néhany kutato
szerint pedig Mozest is, akikrél azt olvassuk, hogy nem haltak meg, hanem Isten
ragadta el Gket, tehat nem az atyakkal alszanak, hanem mashova kertltek. Hogy
miért kivételek a meghalds tekintetében, erre az Oszévetség nem ad valaszt
(IM6z 5,24; 2Kir 2,1-18).>* A feltamasztastorténetek sem visznek elébbre té-
mank kutatasiban (1Kir 17,17-24; 2Kir 4,18-37; 13,21).”

A Szentiras az 1Sam 28,3—-25-ben leir egy halottidézést, amely természetesen
Isten haragjat vonta maga utan, ugyanis a Torvény szigoruan tiltja ezt (5Moz
18,10-12). Samuel megidézésének torténete minden bizonnyal a kananeusok
halottakrél alkotott szemléletét tukrozi, miszerint a halott isteni természet
(1Sam 28,13) és az istenck vilagaban ¢l6 Iélek. A halottidézés gyakorlata téluk
szuremlett at a valasztott nép kozé. A torténet nem tagadja a halottidézés lehe-
téségét, viszont arra figyelmeztet, hogy egyedil Isten mutathat utat a keresé
ember szamara, a holtaknak pedig nincs hatalmuk az élet dolgai felett, sem rala-
tasuk azokra.”

Az 6kori zsidésag tulvilagi képének alapszakasza kapcsan meg kell jegyez-
ntnk, hogy teoldgiailag fesziiltség all fenn a halal értelmezésében: ezt lehet ugy
értelmezni, mint amely az élet természetes vége (kiteljesedése), illetve ugy is,
mint amely a bin bintetése (1Méz 2,17; 3,3.17-19). Mindkét értelmezési lehe-
t6ség elfogadott volt. Az élet természetes rendjeként valé értelmezés haladatos-
sagra és Orvendezésre Gsztondzte az él6ket.” Osszegzésképpen elmondhaté
tehat, hogy a tulvilagrél alkotott kép alapszakaszaban a halal olyan egyiranyu ut,
amelyre minden ¢él6nek ra kell 1épnie, s ebbdl nincs visszaut, nincs djratalalko-
zas, nincs jovo6, csupan 6rok alom (Job 7,7-10; 14,1.7-14; 2Sam 12,23).38

A talvilagrol alkotott kép masodik szakasza JHWH szeretetérdl és hatalma-
16l sz6l, amitél senki és semmi, még a halal sem valaszthatja el az embert. Ez
a hit nem dogmak megtanulasan és elfogadasan, hanem az ember személyes
¢lettapasztalatain alapszik, az okori zsidosag pedig a tulvilagképzetére is kiter-
jesztette ezt a meggy6z6dést.”

32 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 100.

3 Uo. 102.

3 Uo. 94-95.

3 Uo. 96.

36 Uo. 93-94.

37 Uo. 91-92.

3 Uo. 96-98.

3 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 86. és 103.



140 THEOLOGIA BIBLICA

Errél az élettapasztalatrol szamos Oszoévetségi igehely beszél. Ezek kozott
vannak olyanok is, amelyek az Oszévetségre jellemz6 képes beszéddel hasznal-
jak a halal hasonlatat, hogy igy érzékeltessék azt a nehéz élethelyzetet, a varatlan
halalt, a halalos veszélyt vagy szorongast, amelyb6l a hivé Isten szeretete és ha-
talma altal szabadult meg (Zsolt 16,8—11; 22,13.22-31; 104,29 skk; Job 33,15—
30). Megujulasban részesiilnek azok, akik az Uthoz fohéaszkodnak sziintelen,
akik nem tavoznak el JHWH jobbja mellél. Errél beszél a 49. és 73. zsoltar is: a
szenvedést kovetSen a hliségben megmaradé embernek Isten dicséséges (7122
— tisztesség, becsiiled) életallapotot ajandékoz. Az emlitett igehelyeken tévedés len-
ne a feltamadas hitét latni, s6t a Zsolt 49,10-19 az 6kori zsidosag hitének elsé
szakaszara tér vissza."

Mint lathatd, az 6szévetségi talvilagkép masodik szakaszaban a hit alanya
JHWH, akinek ereje életre hoz, életet ad, aki a hivék osztalyrésze, és akitdl sen-
ki és semmi nem valaszthat el (5Méz 32,39; 1Sam 2,6; Zsolt 16,5; 36,9). Ez az
er6s hit teremtette meg annak a lehet6ségét, hogy egy ebben gyokerezs, de
megjult hit bontakozhasson ki."

Az 6kori zsidésag tulvilagi képének harmadik szakasza a feltamadast hirdeti.
Kérdés azonban, hogy mi az eredeti kontextus, azaz milyen gondolatok hizod-
nak meg a feltaimadast hirdet6 textusok mogott, honnan erednek ezek a gondo-
latok, és hogy a textusok miként kapcsolédnak mas talvilagrol szolo szévegek-
hez. A feltimadas kérdésénél fontos megérteniink, hogy ez nem a Seolrdl
besz¢él masként, hanem egy Uj, testi létformat hirdet: a mar meghaltak allapota-
nak megvaltozasit mint majdani eseményt.*

Wright szerint az okori zsidosag feltamadasrdl sz6l6 hitének kulcstextusa a
Dan 12,2-3, mivel 1. a teolégusok tobbsége elfogadja, hogy egyértelmten a tes-
ti feltamadasrol beszél (ez az elsédleges jelentése); 2. a korabban keletkezett
textusok Kr. e. 2. szazadi olvasatat tiikr6zi; 3. az utékor ,,optikai lencseként”
hasznalta a korabbi szévegek megértéséhez, vagyis hidat jelent az 6szovetségi
és Jézus korabeli zsidosag gondolkodasa kozott, hiszen lathatéva teszi a kiilon-
béz6 gondolatok fvét, iranyvonalat.”” Bz a szévegrészlet arrél beszél, hogy so-
kan azgok kiZiil, akik alusznak a fold pordban, felserkennek. .. az értelmesek pedig fényle-
nek. Az alvas mint a halalt koveté létezés metafordja mar ismert biblikus
kifejezés, s igy nem meglepé a felserkenés, felébredés metafora hasznalata a fel-
tamadasra, hiszen e ketté Osszetartozik a képi beszédmddban. Figyelmiinket
azonban nem szabad elkeriilnie annak, hogy a Dan 12. nem beszél egyetemes,
tehat az egész valasztott népre vagy a teljes emberiségre vonatkozé feltamadas-
rél, csupan arrél, hogy némelyek az 6rék életben, masok az 6rok utalatossag-
ban részestlnek. Az 6rok életet elnyerék kozott lesznek olyan igaz emberek,
akik foldi életik soran értelmesek @‘53@@3), Istenhez htiek voltak, masokat

40 Uo. 103-107.
4 Uo. 108.
4 Uo. 108-109.
+ Uo. 109.
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is az igazsagra vezettek (Fzs 53,11 skk), és akik az Gj életben fényleni fognak,
mint az ég fényessége, vagy mint a csillagok (Dan 12,3). Téves 1ut, ha a kutato itt
a pogany csillagga valas képzetét véli felfedezni (Seneca, pitagoreusok, Cicero).
Itt semmi jelét nem latjuk ennek, ugyanis a pogany gondolkodasban az 4j léte-
zési forma be is all a halalt kévetSen, itt viszont arrdl olvasunk, hogy a most
még halottak majd fel fognak ébredni, és egykor az ég fényességéhez, illetve a
csillagokhoz hasonléan fognak fényleni.* Ebben a Dan 12,3 ltal leirt fénylés-
ben Wright a kiralysag rendeltetését latja, miszerint a kirdlyoknak az a feladata,
hogy utat és példat mutassanak a vilagban. Az 616k életben ezt a feladatot az
igazak, a magassagos egek szentiei kapjak (Dan 7,18.22.27), akik a feltamadas altal
dicséséges allapotban részesiilnek.*

A feltamadas igérete olyan rendkivili igéret az oOkori zsidésag szamara,
amely kilonleges helyzetben hangzott el. A Daniel konyvében elhangzo igéret
torténeti hatterében a vértanusag all. A zsidé nép a Kr. e. 160-as évek krizisében
(1-2 Makk), kilonosen az Antiokhosz Epiphanész uralkodasa alatt elszenvedett
nehézségek és martiromsag, s6t a Dan 9. alapjan a babiloni fogsag 6ta tarté al-
landé pogany elnyomasra kapja a vigasztal6 igéretet. A Dan 11,31 a jeruzsalemi
templom tisztatalanna tételérdl, a pusztitd utalatossag felallitasarél beszél, va-
gyis arrol, hogy a templom égéaldozati oltarat Zeusz oltarava alakitottak at, és
disznoékat aldoztak azon, a 32-35. versek pedig a kovetkezményekrdl, a meg-
probaltatasokrél, a martiromsagrol, a szévetség megtorésérdl és a hitehagyas-
rol. A 36—45. versek Antiokhosz Epiphanész végsé bukasat irjak le, a Dan 12,1
Izrael szabadulasanak mikéntjét, majd az ezt kovet6 versek a végidére vonat-
kozé {géretet tartalmazzak. A Dan 12,2—13-ban egyértelmd, hogy a feltamadas
az atmeneti halott llapotot kévetd, tehat a jovében beteljeseds esemény.*

A feltamadas igéretében Isten hisége és szeretete nyilatkozik meg, ugyanis
ez Isten jutalma azok szamara, akik a pogany elnyomas, a szenvedés ellenére
sem adtak fel hituket, vallaltak a martiromsagot, keresték Istent, és hiségesek
maradtak hozza. Mindezek 6sszefiiggésében megallapithatjuk, hogy a Dan 12-
ben nem valami meglepé és elé6zmények nélkili hitreform nyer megfogalma-
zast a masodik templom zsidésaga szamara, hanem inkabb a mar ismert talvi-
lagkép wjszert értelmezése jut kifejezésre.”’

A Dian 122-3 alapképeinek és gondolatainak forrasai kétségteleniil az Fuzs
24-27. és 52-53. fejezetei, killonosen a 26,16-19. Fzsaids ugyan nem beszél egy-
értelmien a feltimadasrol, de amirél szOl, az magaban hordozza annak gondola-
tat, hogy az Istenhez hiségesek meg fognak gyogyulni, szabadulast nyernek.
Az igéret Isten szolgajanak szol (Ezs 52,13; 53,11), aki lehet a valasztott nép egé-
sze, de mindenképp a hivé emberek megszemélyesitSje. O kapja a szam{zetésbol
valé szabadulas és helyreallitas igéretét. Az igeszakaszban Ezsaids konyvének

4 Wright, N.T.: The Resurrection of the Son of God, 109-110.
4 Uo. 112-113.
46 Uo. 113-114.
47 Uo. 114-115.
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Kr. e. 2. szazadi értelmezését latjuk: Isten régi igérete beteljestl, és ez az 6 szu-
verén, egész vilag folott ftélete (Fzs 25,6-8.10; 26,20-21). Az Fzs 26,14—15-
ben az okori zsidosag hitének alapszakasza jelentkezik, amelyre a 16—19. ver-
sekben a feltimadas hite épul ra. A feltamadasra vonatkozé képeket — mzegeleve-
nednek, filkelnek, serkenjetek fil (Bzs 26,19) — lehet metaforaként is értelmezni, s
igy a valasztott nép helyreallitasara utalnak, de a kévetkez6 versek alapjan, ame-
lyekben Isten vildg folotti itéletérdl olvasunk, sz6 szoros értelemben is veheté:
igy veszi at a Septuaginta (LXX) és Qumran.*

John Day szerint az Ezs 26,19 a Hés 13,14-en alapszik, amelyben annak
reménysége jut kifejezésre, hogy JHWH kivaltja a hozzatért embert a Seolbdl
és a halalbol. A XX, mas okori szévegek, valamint az [jjszévetség is a felta-
madasra vonatkoztatja a Hos 13,14-et, igy nincs okunk feltételezni, hogy Ezsai-
as ne ezt az olvasatot alkalmazta volna. A Hés 13,14 egyértelmten a Hés 6,1—
2-ben gyokerezik, amelynek f6 gondolata JHWH életadd, megujito ereje. Az
utékor pedig sokkal pozitivabb olvasatban hasznalta ez utdbbi igerészt. Hoseas
konyvét a Kr. e. 8. szazadra keltezik, s {gy megallapithat6, hogy itt talalhatéak a
legrégebbi, halalon tdli 1éttel foglalkozo textusok.”

A legismertebb 6szovetségi szovegrész, amelyet a feltamadassal szoktak 6sz-
szekapcsolni az Bz 37. Itt egy latomast olvasunk, amelynek alapgondolata a
szamuzetésben sinyl6dé valasztott nép, amely tisztatalansaganak bintetését ¢éli,
de JHWH {géretét kapja a szabadulasra és helyreallitasra. Itt JHWH 4j teremtésé-
nek, tehat eddig még soha sem emlitett cselekedetének hite fogalmazddik meg,
amelynek az az el6feltétele, hogy a népnek meg kell tisztulnia (Ez 36,16-32). Igaz
ugyan, hogy JHWH aktivan cselekszik az 1M6z 1-2-ben és a 2Mdz-ben is, itt vi-
szont a zsid6 torténelem altal addig még nem ismert cselekvésének igérete hang-
zik el. Az itt megnyilatkozo hit a kértilmények ellenére is istenfélelemre, hiiségre
és bizakodasra buzdit, éspedig azzal a meggy6z6déssel, hogy JHWH igazsagos és
hi marad az Abrahamnak adott igéreteihez. A kora rabbinikus irodalom értelme-
zésében az Bz 37 526 szerint a feltimadasrol beszél.”

Az Oszbvetségi zsidosag talvilagképzetének hitétdl, mint lattuk, nem idegen
a feltamadas gondolata. Mindig is ott élt a kivalasztott népben annak reménysé-
ge, hogy a fogsagbodl és nyomorasaghdl lesz szabadulas, lesz helyreallitas. A zsi-
désag ezt fejlesztette tovabb, és jutott el arra a meggy6z6désre, hogy a Seolban
vald 1étezést Uj teremtés, Uj €let fogja kovetni. A test szerinti feltiamadas hite te-
hat a mar meglevé hit Gjszerd megerésfcése,‘r’1 ugyanis magaban hordozza, hogy
a halottak most még alszanak, de eljon az Gjjateremtés ideje, amikor JHWH u;
dolgot tesz veliik, mert semmi és senki nem tudja megtorni az & szeretetét és
teremté erejét. Mindezek azt bizonyitjak, hogy a test szerinti feltamadas nem az

48 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 115-117.
4 Uo. 118-119.
50 Uo. 119-121.
51 Uo. 121-123.
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apokaliptikus irodalom sajatossiga, 4j dogmaja.” Fontos azt is meglatnunk,
hogy e hit szerint az 4j élet nem valahol mashol lesz, nem a mennyorszagban,
hanem a mar megtapasztalt, jelenlegi vilagban, amelyet JHWH az id6k végeze-
tén teremt$ ereje altal Gjit meg, allit helyre. Ezek alapjan a feltamadas JHWH
aktiv, Gjszerd, {téletet hozo cselekedete a teremtett Vilzig_;ban.53

A masodik templom zsidésaganak koraban kiszélesedett a zsid6 talvilagkép-
zet palettaja. A két véglet: a konkrét testi feltamadas, valamint a lelki halhatat-
lansag. A talvilagképzet szines skalajanak kézos vonasa az, hogy hirdeti a halal
utani és valamilyen formaban folytat6dé 1étezést.™

A szadduceusok kegyességi iranyzata mindig is elvetette a feltdimadas gon-
dolatat. Sajat hitiik szerint a lélek a testtel egyiitt pusztul el (Mt 22,23; Mk
12,18; Lk 20,27; Sir 14,16.18-19; 17,27-28; 38,21-23; 41,4; bSahn 90b; mSahn
10,1; Josephus Flavius: A zsidd habori 2,165; A zsidok tirténete 18,16). Hasonléan
gondolkodik a Makkabeusok elsé konyvének szerzje is, hozzatéve, hogy csu-
pan az utédok emlékében maradnak meg az elhunytak. Tébias kényve csak
a halalt emliti (T6b 4,10; 12,9; 14,10), Baruk elsé kényve pedig a zsidosag tulvi-
laghitének els6 szakaszat erdsiti meg. A farizeusi kegyesség tagjai viszont hittek
a jovobeli feltimadasban, amelynek hitrendszeri lenyomatai az Ujszovetségben
lépten-nyomon jelen vannak (ApCsel 23,6). Az intertestamentalis korban élt
zsidosag hitvilaganak szinességét torténelmi helyzetiik okozta, ugyanis vitatha-
tatlan, hogy Nagy Sandor, Antiokhosz Epiphanész és az altaluk el6idézett tar-
sadalmi, kulturalis és politikai helyzet nagy hatassal volt mind a palesztinai,
mind a diaszpéraban él6 zsidosagra.”

A feltimadas mai értelme nem a héber gondolkodas és a g6rog halhatatlan-
sag 0tvozésébdl szarmazik, ugyanis a legtébb zsidé ember gondolkodasaban je-
len volt. Ezt bizonyitja a mindenkori zsidosag két kbzponti iméja is, a SOma Is-
rael és a Sémone Eszré (mas néven Tefillah), de ugyancsak ezt timasztja ala
a LXX forditasa is.”

Az apokrif irodalomban megfogalmazott varadalom a jovében bekovetkezd
feltamadasrdl szol. Elterjedt volt az a gondolat, miszerint lesz végsé itéletnap,
amikor az igazak 6rok érvényd aldasban részestilnek, a blinosék pedig megkap-
jak az 6ket méltan illeté buntetést. Azok, akik mar elhunytak, a varakozas alla-
potaban vannak, még alszanak, s amikor a Valasztott majd elhozza az itéletet a
toldre, akkor megujul az egész f6ld, és az igazak visszanyerik a teremtésbeli al-
lapotukat.”’

52 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 124.
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57 Osszefoglalva 1d. Béres Levente: Jézus feltimadisa N. T. Wright szemléletében, 28=33.
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0. Feltamadashit a pali corpusban

A kora keresztyén feltamadashit megismerését a legkorabbi {rasos forrasok
tanulmanyozasaval kell kezdentunk. Pal apostol az elsé keresztyén szerzd, aki-
nek irasaibol tajékozédhatunk a kora keresztyén hit fel6.”® Noha leveleinek
Osszképe sajatos teoldgiat mutat, amely sokszor szubjektiv, radikalis magatar-
tast titkroz, ez mégis érthetd, ugyanis bizonyos kérdésekre, gondokra kivan
megfelel6 valaszt adni.

Pal szerz6sége elfogadott a Rom, 1-2Kor, Gal, Fil, Filem, 1Thessz levelek
esetében. Az Ef és Kol levél szerzGsége vitatott. Wright Pal mellett érvel, ugyanis
szerinte kevés kilonbséget mutatnak a tobbi pali levélhez képest. A 2Thessz té-
mankban keveset segit, igy szerzGsége szamunkra nem lényeges. A pasztori le-
velek szerz&sége szintén vitatott, viszont jelent6séggel birnak a kora keresztyén
feltimadashit &sszképének megismerésében.” A kévetkezSkben tematikusan
igyekszem Osszefoglalni Wright kutatasanak eredményeit.

A hitre jutott ember a mdr most, de még nem tesziltségében €l a £61d6n, ugyan-
is Krisztus kereszthalalaval és feltamadasaval 4j korszak vette kezdetét (Gal 1,4;
2,19-20; 2Tim 1,10; Rom 4,24-25 stb.).”” Krisztusban a Teremté hatalma és
ereje nyilatkozott meg (2Kor 1,8-10; 2,5; 13,3—4; Rom 4,17; Zsolt 16,10),(’1 és-
pedig ugy, hogy teljesen, nem vart médon forgatta fel a vilagot, torte meg an-
nak hatalmat (1Kor 1,10-17.26-27; Fil 2,6-11).”” Krisztus feltimadasaban Is-
ten valaszolt a blinre és ennek kévetkezményére (Rém 5,18-19; 1Kor 15).”

Jézus feltamadasaval kezdetét vette Isten 4j teremtése, az 6 halala és felta-
madasa lehetéséget ad az ember szamara, hogy kegyelemet nyerve, Istennel
megbékélve élien (Rom 5,1-2.9-10)."* A Krisztus aldozatat és feltimadasat el-
fogad6 ember 4j eszkatologikus perspektivat nyer (Rém 12,1-2.11-14; 13,11-
14; 1Kor 1,4-9; 15,20-28),” s ennek kovetkeztében élete mar most megvalto-
zik: Krisztus altal 6 maga is 4jja lesz, Gj 6nazonossagot nyer (Gal 2,19-20;
6,14-16; 2Kor 5,17).°° Az ember és az egyhaz Krisztus halala és feltdimadasa,
valamint az eljiévendé idé fesziiltségében él (Ef 5,14; 1Thessz 5,1-10).” E ket-
t6 hatassal van foldi életére: tartast, felelésséget ad neki, tettekre inditja, meg-
valtoztatja életszemléletét, értékrendjét (Zsolt 116; Dan 12,3; 1Kor 6,12-20;
2Kor 1,3-11; 4,7-5,5; Rém 8,12-30; Ef 4,13; 5,14; Fil 2,12-16; Gal 6,4-10).”

58 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 211.
% Uo. 212., 236. és 267.

00 Uo. 272.

01 Uo. 250. és 271.

02 Uo. 281.

63 Uo. 250. és 314.

04 Uo. 249. és 321.

% Uo. 263., 280. és 333.

6 Uo. 220. és 223-224.
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08 Uo. 223., 228.,237., 257-258., 310. és 363-366.
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A keresztség ebben az értelemben nevezhet6 feltamadasnak (Rom 6,2-23;
1Kor 6,11-20; Kol 2,12; 3,9-10).” Az emberi magatartis megvaltozsa abbol
az ismeretbdl fakad, hogy a Krisztusban hivé ember az 616k élet, a majdani di-
csbséges, testi feltamadas igéretét kapta Jézus halalanak és feltamadasanak jo6-
vébeli kévetkezményeként (Rom 2,6-11; 5,215 6,22-23; 8,12-30; Gal 3—4; Ef
1,20-23; Kol 1,12—14; 1Tim 1,16; 6,12; Tit 1,2; 3,7 stb.).”

A feltamadas még nem ment végbe az emberre nézve, mint ahogyan az 4j
teremtés sem. Mindkett6 Krisztus visszajovetelének napjan kévetkezik be (Kol
3,1-4; Fil 3,20-21; 1Kor 15,21-27)."" Ez a jov6kép meghatarozza a jelent is
(1Thessz 2,13; Gal 5).” Isten orszaganak eljovetele még varat magara, de mar
a jelenben is megmutatkozik az Isten erejét kozvetitd Lélek altal, aki megvalo-
sitja a feltamadast, az Gjjateremtést, és megelSlegezi az 6rok életet (2Kor 1,20—
225 3,1-6; Fil 1,6; vo. Jer 31; Ez 36; 1Moz 2,7; Zsolt 8,4—6).73 Ilyen értelemben
az eszkatolégia megelSlegezettként van jelen e vilagban. Igy az embernek a I.¢é-
lek, Isten ajandékanak vezetése 4ltal kell élnie (1Kor 2,9-13; Rom 8,14),” mivel
az eljovendd id6ben a 6ldi 1étezés folytatasa kovetkezik. Ezért nem mindegy,
hogy az ember miként él e foldi életben. Pal arra figyelmeztet, hogy bar az j
1d6 kezdetét vette, az ember még ki van téve a vilag hatasanak, s ezért 6nvizs-
galatra, a célt szem el6l nem téveszté magatartasra és szilardsagra van szitksége
(1Kor 2,14—-16; 1Kor 15,44; Gal 6,7-9).”

Pal apostolnal nagyon hangsuilyos a fo6ldi élet és az 616k élet k6zotti folyto-
nossag. Ezért kell az embernek felel6sségteljesen élnie (Rom 2; 14,10; 1Kor
3,12-15; 15,29-34; 2Kor 5,10; 2Thessz 2).76 Az urvacsora szereztetési igéje
(1Kor 11,23 skk.) olyan hidnak is tekinthetd, amely Osszekoti a multat — Krisz-
tus halalat és feltamadasat, a jelent — Krisztus hivé életre gyakorolt hatasat, és a
jov6t — Krisztus visszajovetelét.”” A Lélek a jovbél jon a jelenbe, hogy vezes-
se, felkészitse és alkalmassa tegye a Krisztusban hivét a j6vére (1Kor 3,12-17;
6,19-20; BEf 2,11-21)."

A kontinuitasban van valami diszkontinuitas is, ugyanis az emberi test ter-
mészetét6l fogva halandé és romlandé (Rom 8,10; 6,12-14; 8,9-14; 1Kor
15,35-58).” A Messiasnak mint tékéletes embernek, mint akiben beteljesedett
Addm teremtésének célja, aki minden teremtmény félétt hatalommal bir és
mindenek Ura, hatalmiban all a romlandé testet romolhatatlanra valtoztatni

9 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 238., 251-253. és 289-290.
0 Uo. 223., 234., 236., 245-247. és 257-258.
" Uo. 238. és 337.

72 Uo. 219. és 222.

7 Uo. 226., 256., 273., 302-303. és 310.

" Uo. 281.

5 Uo. 224., 282-284. és 349-350.

76 Uo. 285., 338-339. és 370.

77 Uo. 295.

78 Uo. 256. és 285.

7 Uo. 256., 263., 341., 346. és 359.
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(@dbapoie). Bz azért szikséges, mert a romlandé nem 6rokolhet romolhatat-
lansagot. Egyetlen megoldas van az emberre nézve: Krisztus 6nmagahoz teszi
6t hasonlova (oVppopdov), hogy visszaadja szaméra az eredeti teremtésbeli alla-
potat, az istenképuséget (Zsolt 8,6; 1Kor 15,27-28.49.58; Rom 2,6—11; Fil 2,6—
11; 3,21b)."” A feltimadas nem testnélkiliséget jelent, de azt sem, hogy 0j testet
kap az ember, hanem romlandé teste valtozik at dics6ségessé, romolhatatlanna,
megujulttd, vagyis a Lélek munkédja altal magara 6lti a mennyei testet (OQuo
mevpatikdy; Rom 8,9-11.21.29; 1Kor 15,43-49.52; 15,35-44; Fil 3,20-21)."'
Az atvaltoztatas érvényes azokra is, akik Krisztus visszajévetelekor még életben
lesznek e Foldon (1Kor 15,50-58; Fil 3,21).%

A pali corpusban kevés utalast talalunk a halott, koztes allapotra. A korin-
thusi levelek nem beszélnek errél, de nem is vetik el.* Az 1Thessz 4,13—15-ben
alvasnak, inaktiv allapotnak nevezi a koztes allapotot. Az 1Thessz 4,16-ban az
igazakat ugy jellemzi, mint akik meghaltak a Krisztusban, és a kéztes allapotban
is az Urral vannak (1Thessz 4,14.17; 5,10).* A Fil 3,20-21 meger6siti Krisztus
jelenvalosagat: Krisztus szeretetétél semmi nem valaszthatja el az embert, még
a halal sem. Bz ad er6t a hivéknek arra, hogy nyiltan vallaljak hitiiket — akar
szenvedések vagy martiromsag aran is.

N. T. Wright szerint a mennyorszag vagy menny nem a halottak otthona
vagy a Krisztusban hivék feltamadast kovet6é orszaga, ahol a hivok elkezdik
0rok életiiket, hanem annak biztos helye, ahol most Isten vilagra vonatkozé jo-
vébeli terve van elrejtve. Visszajovetelének napjan onnan hozza el Krisztus Is-
ten atformald, ujjateremtd, itéletet és kegyelmet hirdetd akaratat, hogy betelje-
sedjék az elsé husvétkor elkezdett 4 teremtés (2Kor 4,16-5,5; 1Kor 15).%
Krisztus a mennybdl jon el, hogy atvaltoztassa a nyomorusagos testet dicsésé-
ges, megujult testté (Fil 3,20-21)."" A keresztyéneknek nem kell elhagyniuk a
foldet, mert a mennyorszag ott van, ahol az isteni terv, szandék megnyilatkozik
(Kol 3,1-4).* A pardzia pontos idépontja titok az ember el6tt (1Thessz 4,13—
5,11).%

80 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 231. 246-247. és 314.

81 Uo. 230., 256-258., 273. és 349-355. (Az 1Kor 15,44 kilénféle forditasai megtévesztdk,
ugyanis mintha azt sugallnik, hogy a feltimadas lelki/szellemi testben fog megtorténni, azaz
platéni értelemben timad fel az ember. A magyar forditasok koziil Ravasz Laszlé 1971-ben ki-
adott UjszOvetségi forditasa all a legkbzelebb ahhoz, amit Pal a teljes 1Kor mondanival6javal
akar ko6z6lni. — Megjegyzés a szerzGtol.)

82 Uo. 272. és 357-359.

83 Uo. 272. és 310.

84 Uo. 216.

85 Uo. 227.

86 Uo. 217-218, 231, 355-350, 368, 373.

87 Uo. 230.

8 Uo. 238.

8 Uo. 215.
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Pal apostol hite szerint valami rendkivili dolog tortént az elsé husvét hajna-
lan. Errdl tantskodik a Gal 1,4, amelynek alapja a Gal 1,1. Jézus feltamadasa
clhozta a zsidok altal remélt eljovendd vilagot. Feltaimadasa altal megnyilt az ut
a szabadulasra e jelenvalé gonosz vildghdl” A Rém 10,4—10-ben Pal arrél beszél,
hogy Jézusban beteljesedett az 5Moz 30, azaz benne és altala van szabadulas,
van megujulas. Ez nem igy lenne, ha Jézus az satyakhoz és mindazokhoz ha-
sonléan, akik el6tte elhunytak, dicséségben nyugodna, mint hith( zsid6.”" Pal
nem beszél Jézus koztes halott allapotardl, csupan sugallja, hogy kellett lennie
ennek, akarcsak minden mas elhunytnal (1Thessz 4,14; 1Kor 15; v6. Ez 37,
Hoés 6,2).”> A feltamadasban Isten ereje és akarata nyilvanult meg, nem Jézus
tamadt fel magatol, hanem ezaltal is engedelmességét tanusitotta Isten irant
(1Kor 15,4.15.38; v6. Mk 8,32-38).”

A Fil 2,6-11 4gy mutatja be Jézust, mint aki oda érkezett, ahol Adam elbu-
kott. Ez sziikséges volt ahhoz, hogy az eredeti teremtésbeli allapot helyrealljon,
amelyre Isten azt mondta, hogy j6. Errdl tanuskodnak a Korinthusiakhoz frott
levelek, és ezért volt szukséges, hogy Jézus konkrét testben tamadjon fel (1Kor
15,3.20-28; vo. 1Moz 1,26-28; 3,17-19; Zsolt 8; 110).94 David leszarmazottja a
feltamadott Messias, aki mindeneknek Ura lett (Rom 1,3-4.16-17; 2Tim 2,8-9;
v6. Dan 2,44; 7,14.27).”

Az 1Tim 6,15-16 mint egyetlen halhatatlan, igaz kirdlyként jellemzi Jézust,
amely egyfeldl az altalanos hellenista felfogas ellen szol, masfel6l a halottakrol
beszél, hogy tudniillik azok még nem taimadtak fel.” Frdekességként emeljiik ki
az 1Tim 3,16-ot, amely egyedilall6 az ﬁjszévetségben, ¢és amely arrél beszél,
hogy Jézus feltamadasat lattak az angyalok. Ebb6l Wright arra kovetkeztetett,
hogy a kora keresztyénség szamara ez magatél értet6ds dolog volt.”

Pal apostol feltamadasrol szo6lo tanitasa a zsidosag gondolatvilagaban gyoke-
rezik. A zsidok tobbsége hitte, hogy lesz a jovSben egy testi feltamadas az €16
Istenhez ragaszkoddk szamara. Ezt a feltamadast egy sziikségszert allapot el6z
meg, majd azt kévetéen Isten Lelke elvégzi megelevenité munkajat.”® A farize-
usi, valamint a késébbi rabbinikus iranyzattal egybehangzdan vallotta Pal, hogy
a megigazulas Isten kegyelmébdl lesz, amely elhozza az eljovendd idét. A vilag
¢és az Isteni hatalom mindaddig egymassal szemben all. Akkor majd Isten or-
szaganak kiteljesedése felboritja a normalisnak tiné vilagi rendet, és elkezd6dik
a varva vart Isteni uralkodas. A feltimadas mindenkire érvényes, és azonos

90 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 219-220.
91 Uo. 261-262.

92 Uo. 218. és 321-322.

% Uo. 321.

% Uo. 228., 310. és 334-335.

% Uo. 270., 320. és 335-336.

% Uo. 269.

97 Uo. 271.

% Uo. 372.
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modon megy majd végbe (1Thessz 4,14 — obtwg), amelynek kovetkeztében az
ember 4j, megvaltozott testi 1étformat 6lt magara.”

A keresztyénség sok tekintetben atalakitotta a masodik templom zsidosaganak
feltamadasrol sz6l6 gondolkodasat, koztik Pal is. Mig a zsidosag metaforaként
az elnyomas és a fogsag aloli felszabadulasra értette a feltimadast, addig Pal a vi-
lag kotelékeibdl és a Torvény aloli szabadulasra. E tekintetben Jézus halala és fel-
tamadasa hozta el a fordulépontot, amely a helyreallitas val6sagat jelenti a ben-
ne hivék szamara (pali szabadulasteologia; 1Kor 15,3; Gal 1,4; v6. Ezs 40,1-11;
Jer 31,31-34; Ez 36,22-32; Dan 9)."" Ennek a helyreallitasnak egyik szimboli-
kus jele a keresztség, amely a binokbdl valé szabadulast jelképezi. Igy a Dan
12,2-3 14j értelmet nyer a pali levelekben: a keresztyének feladata az, hogy ra-
gyogjanak e vilagban.

Pal tovabbfejleszti a messiasvaradalom gondolatat is. Jézusban a Messids mar
megjelent. Feltamadasa altal lehet&ségként all az emberiség el6tt a metaforikus
értelemben vett feltamadas, amely a j6vébeli feltamadas megelSlegezett formaja a
jelenben.'”" A szabadulis lehet6sége tehat adott. Az ember az evangélium prédi-
kalasa altal ismeri meg az Uj valosagot, amely Jézus visszajovetelével teljesedik
ki.'”” Pal tehat azt hirdeti, hogy a messidsvaradalom Jézusban teljesedett be, a zsi-
do6 reménység életre kelt, és valosagként all elSttik. A zsidé gondolkodasban
megbotrankoztaté a poganyok keze altal szégyenletes halalt szenvedé Messias-
kép, aki raadasul csak egyedul tamadt fel a halalbol. Pal azt hirdeti Jézustrol, hogy
marpedig 6 a Messids.'”

Pal tovabbfejlesztette a zsidé gondolkodast abban is, hogy a konkrét testi
feltamadast kétrészes eseményként hirdette: el6szor Jézus tamadt fel, a j6vében
pedig mindenki fel fog tamadni — karhozatra vagy 6rok életre. Szintén mddosu-
lasként jelentkezik a feltimadas egyetemességének hirdetése. A feltamadas Pal-
nal nem a régi testben torténd vjraéledést, hanem ujszerd, atvaltozott testi 1étet
jelent. Jézus feltimadasa a jovébeli feltamadas prototipusa, az ember feltima-
dasanak modellje, s egyben magyarazat is (1Kor 15).""

Jézus személye, feltamadasa és ennek kévetkezményei képezik az evangéli-
um alapjat (Gal 1,15-16; 1Kor 15,1-11; Ré6m 1,1-4)."" Az evangélium kétféle
moédon terjedt a pali iratok titkrében. EgyfelSl Jézus megjelenései altal, s akik
lattak 6t dicsGséges, feltamadott testben, valamilyen formaban szemtandi vol-
tak a feltimadasnak (1Kor 15,5-8);'" masfelél a szdjhagyomany utjan, amely
mar a korai idSkben kialakult, és mint lancolat ma is él (1Kor 15,1-11)."”

9 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 215, 233, 243, 330.
100 Uo. 218., 220., 224-225. és 320.

101 Uo. 253-255.

102 Jo. 238.

103 Uo. 243-245.

104 Uo. 315-316. és 333.

105 Uo. 380.

106 Uo. 322-326. és 329.

107 Uo. 318-319.



BERES LEVENTE: BIZONYITHATO-E TORTENETILEG JEZUS FELTAMADASA? 149

Pal apostol magatol Jézustdl kapta az evangéliumot, aki a damaszkuszi uton
jelent meg szamara (Gal 1,11-17; 1Kor 9,1; 1Kor 15,8-11; ApCsel 9,3-9; 22,6—
11; 26,12-19; émokaivig; Gal 1,12.16; 1Kor 15,1-11).""® Ez volt az az ese-
mény, amely altal Pal meggy6z36dott, hogy Jézus feltimadt a halottak kozul, s
ekkor kapta elhivasat (Gal 1,15; vo. Ezs 49,1.5; Jer 1,5.)."” A masodik templom
zsidésaga szamara a mennyei jelenés mindig kiils6, valésagos torténést jelentett.
igy téves az az allitas, hogy Pal valami személyes, lelki tapasztalatban részestlt,
s ebbdl kiindulva arra kévetkeztetni, hogy a tobbi kora keresztyén hivének is
csupan ehhez hasonlé belsS tapasztalata volt, amelyet az evangéliumok szem-
tantisagra alakitanak at.""

A feltamadott Jézussal val6 talalkozas egyszeri és megismételhetetlen alka-
lom volt Pal életében, amely elinditotta 6t az apostolsag utjan. Az apostolsag
cime azokat illette, akik lattak a feltamadott Jézust, és akiknek szolgalata gyi-
molesot is termett (1Kor 9,1). Pal egyike volt azoknak, akik lattak Jézust dics6-
séges testben, s egyben az utolsé is. Ha spiritualis tapasztalasa lett volna, nem
mondhatta volna magardl, hogy 6 az utols6, nem zarhatta volna ki a folytatas
lehet6ségét. Az 1Kor 15,1-11 tobb mint 6tszaz olyan személyt emlit, akik lat-
tak a testben feltamadott Jézust, akik k6zott Pal az utolsé: 6k a tandi az evangé-
liumnak."" Jézus testi, val6sagos megjelenésére, valamint a tanik fizikai litdsara
utal a damaszkuszi Gtrél beszEld textusokban hasznalt opaw ige, amely a gérog
nyelv altalanosan hasznalt szava a fizikai latasra (ApCsel 9,27; 26,12—-19; 1Kor
9.1).1"2

A pali corpus feltamadasteologiaja és a damaszkuszi uton tortént esemény
egylttes szemlélése arra enged kovetkeztetni, hogy Pal valéban a testben felta-
madott Jézust latta. Jézus feltimadasa és megjelenései bizonyitjak, hogy 6 valo-
ban az él6 Istennek Fia, a Messias, aki KlpLog, aki a vilag igaz Ura.'"” Halala és
feltamadasa éltal kezdetét vette az Uj teremtés, amely visszajovetelével teljesedik
ki.''"* Az ember feltimadasanak megkérddjelezése Jézus feltiamadasat is kétség-
be vonja, ennek kovetkeztében az evangélium kijelentése hamisnak mindsiil,
igy mindaz, amit a keresztyénség tanit, értelmét vesziti (1Kor 15,13-15).'"

Pal apostol irasainak mint a legkorabban keletkezett keresztyén forrasoknak
tanulméanyozasa segft meglatni a kora keresztyénség hitének f6 iranyvonalait.'"®
Minél jobban megértjitk a pali feltimadashitet, annal vilagosabba valik az elsé

108 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 379. és 383.
109 Uo. 379. és 381.

110 Uo. 376-377.

11 Uo. 381. és 383.

112 Jo. 381. és 389.

113 Uo. 394.

114 Uo. 305.

115 Uo. 310. és 330.

116 Uo. 372.
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husvétkor bekovetkezett torténés.!"” Valaminek torténnie kellett ahhoz, hogy
a zsidosag tulvilagképében ekkora valtozasok menjenck végbe. Erre Jézus valo-
sagos, testi feltimadasa az egyetlen értelmes magyarazat, hiszen ezen alapszik
a kora keresztyénség egész teoldgiaja, nemcsak a feltamadasteoldgia. Jézus fel-
tamadasa tOrténelmi, valoés esemény kellett hogy legyen, masként ésszeritlen
a feltamadas gondolatanak gyakori, erételjes jelenléte a pali irodalomban, és ér-
telmetlen a feltdimadas tantinak felsorolasa is (1Kor 15,5-8).""® Az 1Kor 15,4a-
ban emlitett temetés is csak akkor nyer értelmet, ha annak jelentésége van: egy-
telél bizonyitéka Jézus haldlanak, masfeldl testbeli feltamadasanak, ugyanis csak
igy hagyhatta maga utan uresen a sirt. Pal nem beszél konkrétan a sir trességé-
r6l, hiszen egy tomor megfogalmazasban, ahol az eltemetés és feltamadas egy-
mas mellett szerepel, magatél értet6dé ennek ténye.'"”

7. Az Ujszovetség
evangéliumokon kivili feltamadasképe

Az ApCsel teologidjanak kézéppontjaban Jézus feltimadasa all (ApCsel 23,06;
24,14-16.20-21; 25,18-19; 26,6-8.22-23)."" A feltamadas, a fogsagbol valé sza-
badulas varadalma ott élt a masodik templom zsidésagaban, de csak a keresztyé-
nek jutottak el arra a meggy6z6désre, hogy a zsiddsag j6vire nézs reménységét
és a proféciak beteljesedésének idejét nyilvanosan kell hirdetni az egész vilag
szamara (ApCsel 13,30-33, 5Mo6z 18,15). A korai keresztyénség Jézus munkas-
sagaban és feltamadasaban latta ezt a beteljesedést, akinek ,,élete”, vagyis pon-
tosabban foldi palyafutasa, halala és a feltamadas altal megujult élete Isten meg-
igért valtsagterve a vilag szamara. Jézusban az emberiség a binbocsanatnak,
a meggyogyulasnak, a szabadulasnak lehet6ségét kapta. Aki hisz Jézusban, mar
a jelenben binbocsanatot, szabadulast kap — metaforikus értelemben feltamad
—, de a megigért teljes helyreallitas az utolso itéletkor fog megtorténni, amely-
ben Jézus maga lesz az {télébird (ApCsel 4,5-12; 5,31; 10,40—42; 13,38-39;
17,30-31)."

Jézus testileg tamadt fel. Errdl tesz bizonysagot Péter punkosdi prédikacio-
jaban, amelyben a Zsolt 16-ra alapoz: az 6 teste rothadast nem latott (ApCsel
2,22-306; 1d. még: ApCsel 4,33; 13,30-39; 17,31). Az ApCsel 2,33-ban emlitett
felemeltetése nem a hasvéti torténés masik értelmezése, hanem egy késébbi
eseményre, a testben feltamadott Jézus mennybemenetelére utal, ahonnan el-
hozza az itélet napjat. Ez a hit képezi a kora keresztyénség reménységének alap-

17 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 315-316.
118 Uo. 247. és 329.

119 Uo. 321.

120 Uo. 453.

121 Uo. 451-452., 454. és 456.
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jat: Jézushoz hasonléan 6k is fel fognak tamadni. Ezt hirdette Péter és Janos
a templomban (ApCsel 4,1-2 — Ty dvdotaow thy & vekpdv).'”

A zsidékhoz irt levélben a feltimadas jovGbeli esemény, tavlati cél, amely-
nek hatasa mar a jelenben tapasztalhatd, ugyanis a feltamadashit er6forrast, U
értékrendet ad a hivé embernek, aki mint keres6, jovevény a f6ldon jobb életre,
Isten kozelségére vagyik (Zsid 11,13-16; 12,1-2; 13,20-21)."7 A Zsid 11,35
mindkét feltimadasa egyértelmten testi allapotra utal: a masodik jobb, mert 4;
teremtést jelent az eljovendo6 idében. Isten akaratanak 6rok érvényt beteljese-
déséig a halottak egy koztes allapotban varjak a mennyei Jeruzsalem, azaz Isten
orszaganak elérkezését (Zsid 11,16; 12,22-28; 13,14)."* Ez a hit Jézus gy6zel-
mén alapszik, aki Messias, aki Istennel egyetértésben kormanyozza a vilagot,
aki legy6zte a gonoszt, akit meghallgatott az Atya, feltamasztott a halalbol, és
aki ezaltal 6rokkévalo fépap, fépasztor lett (kormdnyoz: Zsid 1,135 2,5-9; 12,2;
vO. Zsolt 8; 10; 1Kor 15,25-28; Fil 3,20-21; gydzitt: Zsid 2,14; imddkozott: Zsid
5,7; fipap: Z:sid 7,16.23-25; pdsztor: Zsid 13,20-21, v6. Bzs 63,11-14).'

A kozonséges levelek keveset mondanak a feltamadasrol, nem mintha mast
tanitananak, csupan mas céllal irédtak. Ezekben inkabb a feltamadas kiilonbo-
z6 aspektusaival talalkozunk, de Osszességiikben megegyeznek az ApCsel, va-
lamint a pali teoldgia feltamadasképével.' Jakab levele annyit emlit, hogy aki
hitbél imadkozik, azt felsegiti/feltimasztja az Ur (5,15: éyepel adtév).'” Péter
masodik levele az 4j ég és 4j f6ld reménységérdl beszél, amely az itéletnapon all
el6, amikor a vilag felszabadul a romlandésag aldl, és megujul Isten ereje altal.
Isten megujité munkédjanak eszkoze a tisztitd tdz lesz, amely altal a vilag, benne
a teremtményt alkoté elemek felbomlanak, majd 4jbdl 6sszeallnak (2Pt 3,10.13,
v6. Bzs 65,17; 66,22). A Jadas levele megjegyzi, hogy Krisztus irgalmassga vi-
szi at a hivét az 616k életre (1,21).'%

Janos elsé levele ugy beszél Jézusrol, mint az ,,élet”-rél, aki az Atyanal volt,
¢és megjelent a f6ldén (1Jn 1,2). Haldla és feltamadasa hatassal volt az 6t kdve-
tk életére, akik mar a jelenben ) identitast nyertek altala. Az eljévendé idének
jele Jézus Gjboli megjelenése lesz, amikor a vildg elmulik, de akik Isten akaratat
cselekedték, atvaltoznak, és megmaradnak orékre (1Jn 2,17; 2,25; 2,28-3,3;
3,14; 5,11-13.20.24)."”

Péter els6 levele Wright szemléletében a pali hagyomanyon alapszik, igy hat
a benne megfogalmazott gondolatokat is a pali teologia fényében kell értelmez-
ni. Isten jovébeli terve a menny rejtekében van, amely Jézus visszajovetelével

122 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 452. és 455—-457.
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teljesedik ki, amikor lathatéva valik az ember hite, s amikor mindenki megitél-
tetik (1Pt 1,3-9; 3,18-22; 4,5-6)."”" A hivé ember az eljévendd perspektivaja-
ban ¢l a jelenben, mert Jézus feltamadasa jjasziletést jelent szamara, amelyet a
keresztség szimbolizal (1Pt 1,3.23-25; 3,21-22; 4,1-2)."" A feltamadis még
nem tortént meg, hanem jovobeli esemény, amikor mindenki itéletben részestl:
a hivék tdvosségre jutnak, a blinosok, akik a halottak koztes allapotaban van-
nak, és mar egyfajta biintetésben részesiiltek, mélté jussukat veszik."”> Az tid-
vOsség Jézus feltamadasanak kévetkezménye (6roksége), igy romolhatatlan, di-
cséretre, tisztességre és dics6ségre mélté allapotot jelent (1Pt 1,3-4.7)." Ez az
allapot testi, hiszen Jézus is testben tamadt fel, ahogyan erre a ,,dicséség” utal
(1Pt 1,11.21), amely révid Osszegzése a husvéti eseménynek. Az 1Pt 3,18
(... Kriszgtus is sgenvedett egyszer a biinokért, az Igaz a nem igagakért, hogy Istenhez vezes-
sen minket, mintin haldlra adatott test sgerint, de megelevenittetett 1 élek szerint.) 1atszo-
lag ellentmond ennek, viszont N. T. Wright arra hivja fel a figyelmet, hogy itt a
test-lélek ellentéte eszkozi értelmet hordoz.'™

A korai irodalomban a Jelenések konyve targyalja a legrészletesebben a fel-
tamadas hitét, amely alapvonasaiban megegyezik az eddig vizsgalt GjszOvetségi
konyvek, a farizeusi iranyzat és a Kr. u. 1. szazad zsid6 irodalmanak feltima-
dasképével. Viszont itt a feltamadashitnek és nyelvezetének egyedilallé muta-
ci6javal talalkozunk.” Kronoldgiailag a feltimadas itt is két részbél all: elébb
Jézus tamadt fel, majd a tanitvanyok; de az emberek feltamadasa is két részbdl
all: el6bb a martirok, utina az egész emberiség. Egyetemes itéletnapi feltima-
dast hirdet, amikor az Istenhez hliségesek megkapjak az élet koronajat, helyre-
allittatnak, mig a gonoszok eltoroltetnek: tiizes toba vettetnek, akarcsak a pokol
és a halal is. Az igazak egy része, a martirok lelke az oltar alatt, Isten kozelségé-
ben varjak a feltimadast, a gonoszok pedig a halalban, a pokolban és a tenger-
ben t6ltik a halalt koveté koztes allapotot (Jel 2,10; 6,9-11; 7,14-17; 11,18;
14,13; 20,13-15; 21,1.4)."°

A Jelenések kényvének sajatossaga a masodik halal, illetve az elsé feltama-
das gondolata (Jel 2,11; 20,4—6.12—15; 21,8). Csak a martirok fognak részestlni
az elsé feltamadasban, amely 4dltal megszabadulnak a masodik halaltél. Ez a fel-
tamadas ezeréves uralkodast jelent a Messiassal. Ebben az idSintervallumban a
tobbi halott, gonoszok és igazak is a kdztes allapotban varjak a végsé itéletet.

Az elsé feltamadas jelentését nem tudjuk pontosan meghatirozni, s tgy td-
nik, hogy a martirok halal utani élete haromszakaszos: egy koztes allapot, majd
testben feltamadott ezeréves uralkodas, végiil 6rok élet a mennyei Jeruzsalem-
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ben."”" A Jelenések feltimadashite Jézus gy6zelmén alapszik, aki ,,€16”-ként je-
lenik meg a kényvben. O hozza majd el a mennybdl a megigért 4j vilagot, az 4j
teremtést, amelyben a mennyei és f6ldi vilag egyestl (Jel 1,5; 2,8; 5,5-6.9-10;
11,15; 20-22. fej.)."

8. Feltamadas az evangéliumokban

Az evangéliumok olyan pali corpus utan keletkezett {rasok, amelyek a kora
keresztyénség Jézusrdl sz6l6 hagyomanyanyagat vetik papirra. Jézus feltamada-
sanak és megjelenéseinek torténeteit leszamitva keveset beszélnek a feltimadas-
t6l, annak ellenére, hogy a kora keresztyénség hitvilagat tikrozik.”” Ennek
egyik oka az, hogy a keresztyénség elsé éveiben a feltamadas nem volt a hit
kozponti targya. A masik ok pedig az, hogy az evangélistak a Jézus életérdl szo-
16 és a szajhagyomany utjan terjedS torténeteket foglaltak irasba, amelyek Jézus
foldi palyafutasanak bizonyitékai. A harmadik ok az, hogy Jézus tanitasanak
kozéppontjaban Isten orszaga all, amelyhez természetesen hozzatartozik a fel-
tamadas is. Az evangéliumok tulajdonképpen a feltamadas kontextusat rajzol-
j é.k.140

8.1. Az evangéliumok tulvilagképe Jézus halalaig

A szinoptikus evangéliumok feltimadast érint6 textusait 6t témakorben tar-
gyaljuk: gyogyitas, felszolitasok, jovenddlések, mozaikok, szadduceusok.

Akarcsak az Illés- és Elizeus-torténetek esetében, Jairus lanyanak meggyo-
gyitasaban is feltamasztasrol van sz6, nem pedig feltamadasrol, annak ellenére,
hogy az evangélistik az €yelpw igét haszniljik, amely az arim 2P (v6. Mk
5,41: taABo. koup) megfeleldje (Mk 5,21-43; Mt 9,18-31; Lk 8,40-56).""

Jézus felszolitasokat intéz hallgatdsagahoz a Mk 8,34-9,1-ben, a 9,43—47-
ben és a 10,29-31-ben (Id. még parhuzamaikat: Mt 16,24-28/Lk 9,23-27; Mt
18,6-9; Mt 19,28-30/Lk 18,29-30). Ezck a textusok Josephus Flavius kényvei
és az intertestamentalis korbdl szarmazo iratok alapjan a feltimadas igéretét
hordozzak. Az elsében Jézus a tanitvanysagra alkalmazza azt a zsid6 gondola-
tot, miszerint a hivé ember, ha kell, életét adja Istenért, tudva, hogy lesz majd
helyreallitas, amelyben 4j életet nyer (v6. Dan 2; 7; 12; 2Makk 7). A masodik
a foldi élet és a feltamadas kozotti testi kontinuitas képzetét tukrozi, amelynek
értelmében nem mindegy, hogy az ember hogyan ¢l £6ldi életében, ugyanis en-
nek fliggvényében részesil itéletben. A harmadikban azt a helyreallitast fedez-
hetjiik fel, amely mar tapasztalhato a jelenben, de csak a j6vében, az 6rok élet-

137 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 472. és 475.
138 Uo. 470-472.
139 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 401. és 404.
140 Uo. 402-403.
141 Uo. 404-405.
142 Uo. 406-407.
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tel teljesedik ki. Mindharom textus a j6v6rél beszél, amelyben a hi tanitvanyok
yj életet kapnak. A masodik templom zsidosaganak felfogasa all el6ttiink Jézus
tanftisaban, éspedig mutaci6 nélkil.'"

Jézus haromszor jelenti haldlat és feltimadasat tanitvanyainak (Mk 8,31/Mt
16,21/Lk 9,22; Mk 9,31/Mt 17,22-23/1k 9,44-45; Mk 10,33—34/Mt 20,18—
19/Lk 18,31-34). Halalarél gy beszélt, mint amelyben az Irasok teljesednek
be. A zsidok szamara kétségtelen volt, hogy Jézus feltamadasa a tavoli j6vében
kovetkezik be. Ezt bizonyitjak a tanitvanyok reakcioi is: szomorkodtak, nem ér-
tették Jézus szavait, Péter pedig megdorgalta 6t. Ok metaforikus értelminek te-
kintették a harmadnapi feltimadast. Lukacs megjegyzi, hogy Isten akarata volt,
hogy ne értsék Jézus szavainak konkrétsagat (Lk 18,34: Ez a beszéd rejtve maradt
eldliik, és nem értették meg a mondottakat)."** A Mk 14,62-ben Jézus a helyreallitasrol
j6vendol, és nem visszajovetelrdl (Mt 26,64/Lk 22,67-69)." A Mk 14,58 szintén
csak a helyreallitisra vonatkoztatva hasznilja a templom képét (Mt 26,61/]Jn
2,19-22).1%

Herédes beszédében harom mozaikdarabra figyelhetiink fel, amelyek a kor
hitvilaganak egy-egy részletét lattatjak (Mk 6,14-16/Mt 14,1kk/Lk 9,7-9). A t6t-
ténet egyfeldl annak bizonyitéka, hogy voltak, akik hittek a reinkarnaciéban; mas-
feldl Jézus valosagos testi, emberi voltardl, létezésérdl tantuskodik, valamint arrdl,
hogy a feltamadas konkrét fizikai allapotot jelent. Arra nincs utalas, hogy Jézus
mint feltamadott Keresztel6 Janos volna jelen — Janos atvaltozott testében —, és
hogy nem fog djra meghalni. Harmadszor: a masodik templom zsidésaganak
helyreallitashitét erdsiti meg a torténet, amely szerint Isten majd igazsagot szol-
galtat azoknak, akik hiiségesek voltak hozza.""” A tanitvanyok érthetetlenségének
chhez hasonlé6 motivumat fedezhetjik fel a Mk 9,9-10-ben. Ez Jézus tavoli jo-
v6ben t6rténé feltamadasanak hitét hozza kozvetlen kézelbe, és ezt Jézus csupan
Onmagara, mint az ember Fiara vonatkoztatja. Az érthetetlenség abbdl fakad,
hogy a zsidésag gondolkodasaban a feltamadas egyetemes, Jézus pedig Gj do-
logrol beszél: a feltamadas két részben torténik (el6bb 6, utana pedig az embe-
riség; Mt 17,9).'*

A feltamadas szempontjabdl a legfontosabb rész az, amikor Jézus a szaddu-
ceusokkal vitazik: hogyan érvényesiilnek a f6ldon megkotott hazassagok a fel-
taimadas utin (Mk 12,18-27/Mt 22,23-33/Lk 20,27-40). Jézus valaszanak
modszere igen érdekes: el6bb megtori a szadduceusok kdvetkeztetését, majd a
Torara alapozva bizonyitja a feltimadas reménységét. Mig az elsé szazadi zsido
szamara a hazassag 6rok érvényl volt, addig Jézus azt mondja, hogy a feltima-
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dast kovetéen az angyalok életforméjahoz hasonldéan nem lesz hazassag. Tehat
a hazassag elvesziti funkcionalitasat. A feltimadas nem ujraélesztést jelent, sem
Ujrakezdést a f6ldi élet mintajara, hanem halhatatlan létezési format: az embe-
rek olyanok lesznek, mint az angyalok, mint az Isten fiai. A menny nem a hol-
tak hazajat jelenti az els6 szazadi zsidé gondolkodasban, s ez hangsilyosan je-
len van Lukacsnal, aki Jézus mennybemenetele altal érzékelteti is, hogy ez egy
késébbi esemény (Lk 24,46-51; v6. ApCsel 1). Abraham, Izsak és Jakob emli-
tése a farizeusi teologiat tikrozi, hogy ugyan az Gsatyak régen meghaltak, mégis
a koztes allapotban varjak a feltamadas napjat. A szadduceusok gondolkodasa-
ban a halallal minden lezarult, azon tul nincs létezés, viszont a Téra, amelyre
tanitasuk alapozodott Ggy beszél az Gsatyakrol, mint akik élnek, ebbdl kovetke-
zik, hogy fel fognak tdimadni. Jézus ugyan nem beszélt feltimadasukrol, de be-
bizonyitotta 1étezésiiket, és ezzel egyértelmien bizonyitotta feltimadasukat is
(v6. bSahn 90b)."*

A Quelle forrasban (Q forras), azaz Maté és Lukacs evangéliumanak k6zos
hagyomanyanyagaban is erételjesen jelen van a helyreallitasnak, Jézus feltima-
désianak és az emberek feltimaddsianak hite. A Mt 18,11-12/Lk 13,28-29-ben
az utolso itéletnap gondolata jelentkezik: itt a nagyszerd végid6 kozeledésérdl
van sz6, amelyben feltimad az emberiség, és ki-ki elveszi a maga jutalmat.
Ugyanez fogalmazodik meg a Mt 19,28/Lk 22,28-30-ban, ahol megjelenik az
yjjasziletett vilag gondolata, illetve a tréonon 6l Emberfianak képe. Ez is arra
utal, hogy egyszer valosaggal meg fog jelenni Istennek orszaga, amelyben a hi-
v6k megigazulnak. A Mt 10,28-31/Lk 12,4-7-ben Jézus a halalfélelem legy6zé-
sérél beszél, és megerSsiti a masodik templom zsidésaganak hitét, hogy fel
fognak tamadni mindazok, akik hdségesen kitartanak a hitben, akar életiik felal-
dozasaval is. A Mt 11,5/Lk 7,22-ben Jézus a maga munkdssdgardl és a halottak
feltamadasardl tzen Keresztel Janosnak. A feltamadas itt kettés értelmu: egy-
feldl visszautal a feltimasztasokra (Jairus lanya, a naini ifji), masfeldl elérevetiti
a jovébeli helyreallitast. A Mt 12,39-42/1.k 11,29-32 az itéletnapi eseményekre
mutat a testi feltdimadast jelenté gorog szavak hasznélataval (@vaotioovtat,
Eyepdrioetat).””

Az alabbiakban Gsszegzem az evangéliumok sajat, egyéni szOvegeit a felta-
madasra vonatkozoan.

A Mt 10,8-ban azt olvassuk, hogy Jézus hatalmat ad tanitvanyainak a halot-
tak feltamasztasara is. Itt viszont gyogyitasra kell gondolnunk, ahogyan mar
el6bb is kifejtettiik. A Mt 13,43-ban annak gondolata fogalmazédik meg, hogy
Isten orszaga a feltimadassal teljesedik ki."'

A Lk 2,34-35-ben Simeon Jézus személyének jelent6ségét fedi fel: altala ko-
vetkezik be a fogsagbdl valo szabadulas és az Uj élet Izrael szamara. A tizenkét

1499 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 418—425.
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éves Jézus és az emmausi tanitvanyok torténete kozott parhuzam all fenn (Lk
2,41-52; 24,13-35), és ennek az a célja, hogy a figyelmet tgy iranyitsa Jézus életé-
re, mint amelyben mindvégig Isten akarata valésult meg. Lukacs szamara a fel-
tamadas valésagos esemény, amelyre Jézus sokszor utalt, tobbek ko6zott a Lk
14,14; 18,7-8-ban is. Az evangélium egyik sajatos gondolata, hogy Isten Jézusban
latogatta meg népét, népe viszont nem ismerte fel ezt. Ez a motivum ott rejlik a
naini ifja térténetében, az irgalmas szamaritanus, a tékozlo fiu, a gazdag és Lazar
példazataban (Lk 7,7-17; 10,30-37; 15,11-32; 16,19-31), de a Lk 1,68-ban, a
2,34- és 19,44-ben is. Lukacs Jézus életére iranyitja az olvaso figyelmét, ugyanis
Jézus a jelenbe hozta a zsid6 feltamadasvaradalmat. A gazdag és Lazar torténete
felhfvja a figyelmet a foldi élet milyenségére is, mert az kihat a tdlvilagi életre.'>

Janos evangéliumanak egyik sajatossaga a teremtéstorténettel valé parhuzam:
Jézus munkassagat a teremtés kiteljesedésének latatja, mig feltamadasaban az 4j
teremtés kezdetét. Az evangélium hét jelrél beszél. Isten is hét nap alatt teremtet-
te a vildgot. A hatodik nap alkotta az embert (Pilatus szava — Jn 19,5), a hetedik
napon megpihent (Jézus a sitban — Jn 19,31.41-42), a hét els6 napjan kezdte a te-
remtést (Jézus feltamadasa — Jn 20,1.19). A teremtéstorténet befejezésével par-
huzamos Jézus keresztre feszitése, amely altal befejezte az Atyatol kapott felada-
tot (Jn 17,4 — terewdw; Jn 19,30 — teréw; LXX-1M6z 2,1-2 — ouvtedéw). Az
evangélista a templom lerombolasanak és felépitésének hasonlataval (Jn 2,19) jel-
zi el6re olvasoéi szamara Jézus halalanak és feltamadasanak jelentéségét, a meg-
igért 4j teremtés kezdetét, amelyrdl Kajafas, a 6pap is akaratan kivil profétalt (Jn
11,45-53), s amely altal a templom is mas értelmet nyert. Jézus feltamadasa altal
a hivé szamara metaforikus értelemben mar a jelenben elkezdédik az 6rok élet
(Jn 3,15; 4,14; 5,24-29; 6,39-54; stb.): a hit a jovébeli feltamadas jele.'”

Jézus az Oszoévetségl alvas metaforajaval jelzi Lazar halalat, feltimasztasa
pedig elbre jelzi a maga halalat és feltamadasat (Jn 11,1-45). Marta és Jézus
parbeszéde a zsid6 feltamadashitet tiikr6zi, amely szerint a jovében lesz felta-
madas, ugyanakkor arra is bizonyiték, hogy aki hitvallast tesz Jézusrdl, az az
Orok élet és feltamadas {géretét kapja. Vagyis: akik hisznek Jézusban, hitiik altal
mar a foldi életikben elnyerik az 6rok életet, ezért tulélik a halalt, és a feltima-
déskor 4j testet Sltenek.'™

A Jn 12,20-26 egyértelmtien beszél a feltimadas atvaltoztaté jellegérdl (vo.
1Kor 15,36 skk.), illetve a feltdimadas két szakaszardl (Jézusé, majd az embere-
ké). Jézus feltamadasa nem menti meg az embereket a meghalastol, de halala al-
tal nemzetiségtdl fiiggetleniil mindenki kapja az 616k életet: Jézussal lesz az, aki
6t kéveti és neki szolgal.”

Jézus t6bbszor utalt bucsubeszédében a maga halalara, az Atyahoz valé me-
netelére (Jn 13,1.3.33.36; 14,12.28; 16,5-7.16-22.28; 17,11.13). Ezzel készitette
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fel a tanitvanyokat a mennybemenetelét kévetd idére, amikor mar nem lesz ve-
lik a megszokott médon. A Jn 14,2-3 Jézus halalanak és feltimadasanak céljarél
beszél. Tisztan kivehetd ebbdl, hogy az ember konkrét feltimadasa még nem
ment végbe, mert majd Jézus visszajévetelekor torténik meg. A Jn 16,16-22-ben

Jézus a kozelgd husvéti eseményekrdl és azok hatasardl beszél a tanitvanyok-
156
nak.

Mint lathattuk, az evangéliumok bizonyitékokat sorakoztatnak fel arrél, hogy
a kora keresztyén feltamadashit a zsid6 hitvilagban gyokerezik, abbdl fejl6dott
tovabb, Osszegzik Jézus feltamadasrdl sz0l6 gondolatait, beszédeit, valamint tiik-
rozik a kora keresztyén hitvilagot. Az evangéliumok eddig megvizsgalt részei-
ben a feltamadas konkrét testi allapotot jelent, metaforikus értelemben pedig
a hivék jelenbeli életének megvaltozasat. A koztes allapotra csak kevés utalast
taldlunk az evangéliumokban."’

8.2. Feltamadasnarrativak

A keresztyénség els6é éveiben a Jézus életérdl szolo torténetek szajhagyo-
many utjan terjedtek. Ezekhez az alaptorténetekhez az evangélistak mas-mas
uton jutottak el. Ezért talalunk szamos kilonbséget a feltamadast hirdetd tor-
ténetekben is, illetve még azért is, mert két ember képtelen ugyanazt a torténe-
tet egyforman elmondani vagy lefrni.””® Alapvonasaikban viszont szimos meg-
egyez6 pont van, és ez is a torténetek valésagossagat bizonyitja."” A szinopti-
kusok lefrasaiban csak az angyal szava egyezik meg majdnem sz6 szerint: nincsen
itt, mert feltamadt (Mk 16,6; Mt 28,6; Lk 24,6). Wright véleménye szerint a felta-
madas alapmozzanatai mar a forrastorténetben is egytitt voltak, nem pedig uto-
lagos szerkesztés altal keriiltek egymas mellé. Ennek bizonyitékat latja az 1Kor
15,3-8-ban, ahol a keresztre feszités, a temetés és a feltamadott Jézus megjele-
nései mar egymas mellett sorakoznak.'” Az evangéliumok nem a pali teol6gid-
ra, hanem a korabbi forrasokra alapoznak, mert az a céljuk, hogy megbrokitsék
a kialakult és 4ltaluk is megélt keresztyén hit alapjat.'®’

John Dominic Crossan véleménye szerint az evangéliumi narrativak egy ko-
rabbi {rasos forrason alapszanak. F6 forrasnak a Péter szerinti evangéliumnak
(PtEv) azt a részét tekinti, amelyet a sz6vegegységek elkiilonitésének modsze-
rével hatarolt koril, s amelyet a Kr. u. 40-es évekre datal. Ezt nevezi a ,,Kereszt
evangéliuma”-nak, és ugy latja, hogy a kanonikus szévegek ett6l eltéré anyaga
az evangélistik sajat teologiai és politikai érdekeinek megfelel$ adalékok.'*

156 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 445—440.
157 Uo. 439. és 448.

158 Uo. 590-591.

159 Uo. 610.

160 Uo. 591.

161 Uo. 610. és 612.

162 Jo. 592-593.
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A PtEv 9,34-10,42, amely a feltamadas pillanata korili eseményeket irja le,
Wright szerint egyértelmden a kanonikus evangéliumokra tamaszkodik, tehat
egy késébbi kor teoldgiai reflexioit tukrozi. Crossan f6 forrasnak tekinti,
Wright viszont nyolc pontban cafolja ezt:

1. a kanonikus torténetekhez képest idegen elemek, mozzanatok jelennek
meg benne (mennybdl alaszallé angyalok, magatol elgurul6 ké, Jézust ta-
mogatni kell a jardsban, besz¢ld kereszt Jézus mogott);

2. az UjszOvetség nem ismeri ezeket az elemeket, nem val6szind, hogy tuda-
tos elhagyasrol lenne sz6;

3. ugyanigy idegen motivum a zsid6 és a vilagi hatalom katonainak szemta-
nusaga;

4. mell6zni latszik a zsid6 gyokereket, amely a késébbi korok prébélkozésa'

5. torténelmileg lehetetlen, hogy Herddes itélte volna el Jézust, és nem Pilatus;

6. a feltamadas napjat az Ur napjanak nevezi, amely megnevezés az Ujszo-
vetségben a késel keletkezést Jelenések konyvében jelenik meg el6szor
(Jel 1,10);

7. a PtEv feltimadastorténete inkabb jraélesztésnek, megmentésnek tdnik,
mintsem a halal f6lotti gy6zelemnek;

8. semmilyen mas kora keresztyén irodalomban nem taldlunk parhuzamot
a besz€l6 kereszt motivumara.

Crossan meglatasaban ez utébbi Jézusnak azt a tettét bizonyitja, hogy hala-
lat k6vetve Jézus a halottaknak prédikalt, és Sket is megvaltotta, azok pedig ve-
le egyiitt feltamadtak, és kereszt alakban kovették 6t. Nem valdszind, hogy az
ujszovetségl irodalom elhagyta volna ezt a részletet. Lényeges kiillonbséget tala-
lunk a PtEv 13,55-14,57-ben is, ahol az angyal nemcsak Jézus feltimadasat
hirdeti, hanem mennybemenetelét is.'”

A kanonikus feltaimadasnarrativaknak négy k6zos vonasuk van.

Eldszor is meglepd biblikus csend jellemzi Sket, mivel valami teljesen djrol be-
szélnek, amire azel6tt nem volt példa, s mivel az evangéliumok szerkezete,
amely Iépten-nyomon az 6szévetségi kijelentésekre alapoz, a feltimadas-torté-
netekre mutat el6re. Ezért valt szitkségtelenné ilyen médon alatdmasztani a fel-
tamadast is.'"

Mosodszor: hianyzik a személyes hit perspektivaja, ugyanis a narrativak célja
Jézus testi feltamadasanak hirdetése, amely tettekre inditja az embert. Bizonyi-
tani akarjak Jézus helyreallittatasat, érvényesiteni kivanjak az 6 messiasi kiildeté-
sét, és meg szeretnék erdsiteni a misszioi parancsot.l(’5

Harmadszor: hianyzik az 6szévetségl feltamadaskép, valamint a hasvéti nar-
ratfvakon kivili Gjszévetségl Jézus-portré dicsésége és fényessége. Jézus mint
egyszert ember jelenik meg, hiszen az evangéliumok masik célja ez: bizonysa-
got tenni arrél, hogy Jézus munkassagat Isten hitelesitette azaltal, hogy felta-

163 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 594-595.
164 Uo. 600.
165 Uo. 602-604.
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masztotta 6t, hogy halala nem kudarc volt, hanem sikertorténet, és hogy felta-
madasa altal az Irisok beteljesedtek.'®

Végiil pedig meglepé a ndk jelenléte a sirnal. A husvéti térténetek az 6 fellé-
pésiikkel kezdSdnek, viszont ez érthetd is, hiszen végigkisérték Jézust végséd
szenvedésének utjan.'”’

8.2.1. Mdrk

Mark evangéliumanak feltaimadastorténetét a félelem és remegés motivuma
jellemzi (Mk 16,1-8). Wright szerint a narrativanak volt folytatisa, amely elve-
szett; a 9. és 15. versekkel kezdédden két 1) zaradékot csatoltak a fennmaradt
részhez. A Mk 16,9-20 utélagos hozzatoldasa mellett szo6l a tobbi szinoptikus
evangéliummal val6é parhuzam, a felvezet6 9. vers, a félelem motivuma, amely
az egész evangéliumra jellemzd, s amely a feltamadastorténet kivételével vala-
milyen médon mindig feloldédik.'*

Mark a n6k szemén keresztlil mutatja be a feltamadas torténetét, az 6 néz6-
pontjukbol lattatja az esemény részleteit. A zsid6 jovEkép érzédik a nék altala-
nos magatartasaban, ugyanis varatlanul éri ket Jézus feltamadasanak ténye. Bz
is azt bizonyitja, hogy nem kitalalt torténetrdl van sz6, amely a kora keresztyén-
ség hitére akar magyarazatot adni. Ha kitalalt térténet volna, akkor nem lenne
értelme utkoztetni a zsido varadalmat és a megtortént feltamadast. A torténet
alapjan az ures sir vezet el a Jézus feltamadasaba vetett hitre, és nem forditva,
ahogyan sokan a kialakult hit projekcidjanak latjak a hasvéti narrativakat. A sir-
ban 6 ifji az esemény valdsagossagat bizonyitja, szavaival pedig beteljese-
dettnek nyilvanitja Jézus azon jovendéléseit, amelyekkel el6re jelezte halalat.'”

A Mk 16,7 a tanitvanyok, kilonésképpen Péter helyreallitasardl beszél, utal
elbukasukra, ugyanakkor bizonyitéka Jézus valdsagos testi feltamadasanak is,
hiszen a tanitvanyok ujra életben lattak 6t. A Mk 16,1-8-nak targya Jézus testé-
nek megkenése. Az asszonyok kora reggel igyekeznek a sirhoz a lehetséges
Messias testét megkenni. Az a gondjuk, hogy nincs, aki elhengeritené a kovet a
sirrél, majd odaérve azzal szembesiilnek, hogy eltlnt a test. A kora reggeli ut,
az ures sir latasa, egy ifju jelenléte a sirban, majd annak szavai félelmet keltettek
az asszonyokban: ez annak bizonyitéka, hogy valami valésagos dolognak kellett
torténnie. A nék jelentésége viszont egy nagyobb torténetben keresendd, még-
pedig Izrael Istenének tervében, Jézus torténetében. A félelem miatti hallgata-
suk megszinik, mert elmondjak a tanitvanyoknak az angyal tzenetét. Mivel ko-
vették Jézust az 6 szenvedésének utjan, részt vettek Isten tervének
megval6suldsdban.'™

166 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 604-605.
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8.2.2. Maté

Maté evanggélista feltamadastorténetének sajatos jellemz6i a f6ldrengés és az
angyal jelenléte (Mt 28). A narrativa két szalon fut (féldrengés és katonak),
majd egy kozos torténettel zarul (Galilea, misszioi parancs). Foldrengésrél ol-
vasunk mar a nagypénteki torténetben is (Mt 27,51-52), ahol azt latjuk, hogy
Maté mar konkrét, testi feltimadasként értelmezi az Oszovetségi feltamadas-
proféciakat (BEz 37,12-13; Ezs 26,19; Dan 12,2). Nem arrdl van sz6, hogy Izra-
el helyreallitasa, a szamizetésbdl valé szabadulas megtortént volna, csupan
ezekkel jelzi, hogy valami rendkiviili tortént a zsidosag torténelmében, hogy Iz-
rael reménységének beteljesedése kezdetét vette: Jézus megleps feltimadasa
megel6Slegezi a zsid6 feltamadashitet.””" A masodik féldrengés az angyal érkezé-
séhez kapcsolddik, és a k6 elhengeritését szolgalja. Néhany tudés arra gondol,
hogy valéjaban egy foldrengés tortént, csakhogy Maté egyértelmten kettérol
beszél. A foldrengés mint a feltimadas jele ismeretlen mind az Gjszovetségi ira-
tokban, mind a masodik templomi zsidésag gondolkodasaban. Egyedulallésaga
és hangsulyossaga nem zarja ki valosagat, ezért a feltamadaskép egyik részlete-
ként kell kezelniink, viszont térténelmileg nem bizonyithaté.'™

A fépapok magatartasa (Mt 27,62—606; 28,11-15) indokolta a feltamadas-
torténetek allandé hasznalatat a kora keresztyén gytlekezetekben. A térténet
két érdekes informaciot szolgaltat: egyfelSl azt, hogy a fépapok és a farizeu-
sok szombaton munkalkodnak; masfelSl hitetének, hamis tanitonak tartottak
Jézust. A szovegegység arrol tesz bizonysagot, hogy a fépapok visszaemlékez-
tek Jézus jovendolésére, és Orséget allitottak a sirhoz, de a feltimadas megtor-
ténte utan mégis azt terjesztették, hogy tanitvanyai loptak el a testet, hogy ca-
folhassak a keresztyénség feltimadashitét.'” A két részlet apologetikus volta
nyilvanos: Jézus testi feltimadasat védelmezik, amelynek logikus kovetkezmé-
nye az ures sir. A torténet nem lehet fiktiv, hiszen értelmetlen lett volna vadat
emelni 6nmaguk ellen, val6szinibb, hogy e vadak a zsidosagon beliil terjengtek,
s igy nem hagyhattak valasz nélkil azokat. Tovabb sz6ve a gondolatot: ha nem
lett volna tres a sir, vagy legalabbis nem feltételezték volna, hogy tres az, értel-
metlen lett volna kitalalni egy ilyen torténetet. Ha pedig az tires sirrdl szOl6 tor-
ténet egy késébbi legenda lenne, vajon beszéltek-e volna az emberek a test el-
lopasarol? A fépapok félelme egyértelmien azt jelzi, hogy a feltamadas
ugyanabban a testben megy végbe, amelyben az ember a f6ldon él. Ha a felta-
madas lelki allapotot jelentene, a fé6papok nem éllitottak volna Srséget Jézus sir-
jahoz, nem pecsételtették volna le a kévet, és nem terjedtek volna kilonféle
torténetek mindezekrol. A torténet létezése azt bizonyitja, hogy a kora keresz-
tyénséget gyakran érte a test ellopasanak vadja, ezért mesélték ujra meg vjra, és

17 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 632—635.
172 Uo. 636.
173 Uo. 636—637.
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nevezték meg a vad forrasat is (a katonak megvesztegetése). Wright nem a tor-
ténet hitelességét bizonygatja, hanem a sir tressége mellett érvel.'

A Mt 28,16-20-ban Jézus misszidi szolgalatra kildi tanitvanyait, mivel neki
adatott minden hatalom mennyen és foldin. Feltamadasa altal kapta Jézus a messiasi
hatalmat (Zsolt 2; 72; 89; Dan 7 stb.) abban a kiralysagban, amely feltamadasa-
val vette kezdetét. Ennek a hitnek a kialakulasat csakis Jézus feltimadasaval
magyarazhatjuk. A Mt 28,17 a kontinuitas—diszkontinuitas gondolatat tarja elénk,
ugyanis a feltimadott Jézussal valé talalkozas kételkedést ébresztett néhany tanit-
vanyban: Jézus egyszerre volt régi és mégis Gj.'"”

A keresztelés parancsa Keresztel§ Janosra mutat vissza, aki hirdette, hogy 6t
egy er6sebb, hatalmasabb koveti, aki masként fog keresztelni. A keresztség itt is
a szabadulas szimbolumaként jelentkezik. A keresztség szentharomsagos for-
mulaja annak jelzése, hogy altala az ember k6zosségbe 1ép az él6 Istennel, aki
Jézus feltamadasaban 4j szovetséget kotott.

Jézus utolsé igérete a farizeusok kétkorszakos gondolkodasat erdsiti meg
(jelen—j6vE). Maté evangélista alapjaiban a zsid6 torténelemrdl és teoldgiarol
irt. Alaptézise az, hogy Izrael Istene munkalkodott Jézusban itt a f6ldon, és 6t
val6sagos testben timasztott fel, s ezért maradt a sir tiresen.'

8.2.3. Lukdcs

A Lukécs szerinti evangélium husvéti térténetének jellegzetessége a gerjede-
z6 szivek és a kenyér megtorésének motivuma. A torténet harom részbdl all,
amelyet Osszegzés zar le. Lukacs is egy maga altal 6sszegy(jtott hagyomany-
anyaggal dolgozik, de Matéhoz hasonléan a Q forras alapjan 6rokiti meg az
alapmozzanatokat. A hisvéti esemény Lukacs szamara a torténelem, s ezen be-
lill a keresztyén egyhaz térténetének magyarazata.'”’

Az evangélium prolégusaban mindaz, ami igéretként hangzott el, a husvéti
torténésekben valt valosagga. Ilyen parhuzamot talalunk példaul a narrativank
szerepl6i és Keresztel6 Janos sziilei kozott: nem igazan hitték azt, ami késébb
igaznak bizonyult. Hasonlé parhuzamot lathatunk a sziletési és a hasvéti tor-
ténet k6zott is: az angyal kijelent és magyaraz, Simeon beszéde, Anna profécia-
ja, a tizenkét éves Jézus Jeruzsalemben (Lk 1,32; 2,11.26.32.34.38.46.49; v6. Lk
24.7.21.25-26.46-37)."" Az evangélium szamos helyen a feltimadést szsikséges
eseményként vetiti elére (6et; Lk 9,225 13,33; 15,32; 17,25; 22,37), mint amely-
161 az Trasok is széltak, s amelyek Jézusban teljesedtek be: Gj teremtés kezdGd-
hetett el. A masodik templom zsidésaga szamara a feltimadas az igaz Isten

174 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 638.
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gy6zelmét jelenti a vilag hatalmassagai folott. Tehat Jézus feltimadasa altal Is-
ten gy6zott, s igy lett Jézus a vilag ura.'”

Lukécs vallotta Jézus testi feltamadasat, viszont ezt a testi létet nehezen lehet
korilirni. Jézus fizikai, f6ldi teste atvaltozott formaban tamadt fel: a sir tires, teste
tapinthatod, lathatoak a kereszt nyomai, eszik; megjelenik és eltinik, nem mindig
ismerik fel. Wright szerint a mennybemenetel lényege nem az, hogy mi torténik a
testtel, hanem az, hogy Isten Jézust helyreallitva valaszolt a vilagnak. Benne Isten
itélete lett nyilvanvaléva a hitetlenekkel és a vilagi hatalmakkal szemben. Jézus
test szerinti mennybemenetele igaz Ur voltat igazolja a csszarkultusszal szem-
ben.'

Az emmausi tanitvanyok torténete (Lk 24,13-35) Crossan szerint meg nem
tortént, és mégis mindennap megtorténd esemény, ugyanis a feltimadas egy
lelki folyamat eredménye, spiritualis megtapasztalas. Wright szerint az evangé-
lista egyértelmien valds, egyszeri eseményrél beszél, amely 6rokre megvaltoz-
tatta a vilagot. A feltamadas valésagat bizonyitja az asszonyok, a tizenegy tanit-
vany, Péter, az Emmausba igyekvSk és az egybegyult tanitvanyok meglep&dése.
A lukacsi narrativaban a val6sagos esemény egyértelmu bizonyitékai az tres sir
(1-8), a lepel meglatasa a sirban (12), a kenyér megtorésének hagyomanya (30—
31.35), a tanftvanyok el6tti megjelenés (36—42).'

Jézus feltimadasa 4j korszakot nyitott a vilagtérténelemben, amelynek jel-
lemz6je Isten megbocsatasa (Lk 24,47). Ebben a korszakban a Teremt6 meg-
Ujité munkaja bontakozik ki a f6ldén és Izrael népe korében. Jézus arra tette
képessé tanitvanyait, hogy egészében szemléliék az Irasokat, s ennek kévetkez-
tében megvaltozott életiik: felismerték Jézus igazi kilétét, a maguk viszonyulasat
6hozza, ezek egylttes ismerete pedig tettekre kotelezte Sket. A feltimadas-
torténet nemcsak azt tikrozi, hogy a kora keresztyénség mit vallott a husvéti
eseményekkel kapcsolatban, hanem elénk tarja hitre jutasuk utjat is.'™

8.2.4. Janos

Janos evangéliumanak sajatossaga az 4j nap, 4j feladat gondolata, amely
megmagyarazza az evangélium parhuzamat a teremtéstorténettel. Az evangéli-
um ¢és vele egytitt a feltimadastorténet megirasanak céljat a Jn 20,30-31-ben ta-
laljuk: higgyétek, hogy Jézus a Krisztus, a3 Istennek fia, és hogy ext hivén, életetek legyen ag
¢ nevében." Janos feltamadastorténetét (Jn 20-21) a parbeszéd és a részletesség
jellemzi. Ennek az a célja, hogy a torténet fontos szerepl6irdl 6sszefliggd, hihe-
t6 jellemzést nyujtson, s ezzel is 6sztondzze a térténet valdssaganak komolyan
vételét. A Jn 21. fejezet ugyan kilon befejezésnek tnik, viszont minden kéz-
iratban egyitt szerepelt a teljes evangéliummal. A Jn 21,1-22 raadasul ugyanar-
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ra a szerzOre utal, aki a Jn 1-20-at is irta. A 21. fejezet utolsé harom verse mai
napig nagyon vitatott a keletkezés és a szerz6ség tekintetében.'™ A feltdmadas
eseményel megerdsitik az evangélium megel6z6 részeinek teologiajat, masolat-
ként &sszegzik azok mondanival6jat.'®

Wright hét, az evangéliumon ativel6 janosi motivumot allapit meg.

Janos evangélista azt a f6 mondanival6t kivanja tolmacsolni inkarnacios teo-
logiajanak értelmében, hogy Jézusban az €16 Isten 6ltott testet. Ez magatdl érte-
t6d6 a husvéti eseményben is. Ezt megtalaljuk a prolégusban, Jézus hét csodaje-
lében, majd feltamadasaban, végul pedig Tamas hitvallasaban. Ez az evangélium
els¢ motivuma. A mdsodik motivum pedig ez: hinni (motebw), amely tobbszor
fordul el6 itt, mint a szinoptikus evangéliumokban vagy a pali corpusban. Ez is
a feltamadastorténetben teljesedik ki (Jn 20,8.25.27.29.31). A harmadik a Lélek
motivuma, a #egyedik a helyreallitott templom gondolata, az 6tédik pedig Jézus
személye, messiasi volta. A hatodik jellegzetes témaja Janosnak Jézus megdicsoité-
se, felemeltetése, felmenetele az Atyahoz. Végul a hetedik nagy téma a szeretet,
amely kétféleképpen jelentkezik: az evangélium egyfeldl Jézus szeretetérdl beszél
a tanitvanyok iranyaba, masfel6l az Atya szeretetérdl Jézus iranyaba. Bz az a sze-
retet, amely a kereszten masokért aldozta fel magat, majd az 4j teremtésben meg-
Gjulva jelen van a f6ldon. Ezek a témak egy konkrét eseménysorozat leirasaban
jelentkeznek. Ha a Jn 20-at levalasztjuk, a bemutatott témak targytalanna valnak;
viszont a teljes evangéliumot szemlélve azt latjuk, hogy mindezek Jézus feltima-
déasaban nyernek igazi értelmet.'®

A Jn 20,1-18 a t5bbi evangéliumhoz hasonléan beszél az iires sirr6l." A Jn
20,17-ben Jézus megtiltja Maria Magdalénanak, hogy megérintse 6t. Wright sze-
rint ez nem Jézus testnélkiliségét bizonyitja, hanem inkabb azt, hogy Maria sza-
mara most 4j feladatot ad, amely sokkal fontosabb.'™ A Jn 20,19-23-ban Jézus
két megjelenésérdl olvasunk. A masodik Tamas hitre jutasardl beszél: meghi-
vast kap Jézustol dics6séges testének megérintésére, viszont Tamas szamara
ennyi mar elég volt ahhoz, hogy hitvallast tegyen Jézusrol.

A Jn 21-ben Jézus egy kisebb tanitvanyi kézosségnek jelenik meg, amely
el6szor nem ismeri fel, csak a halfogas utan. Jézus hallal és kenyérrel varja ta-
nitvanyait a parton. Evés utan Jézus félrehivja Pétert, és beszélgetnek, egy ma-
sik tanitvany pedig koveti Sket. Mindezek Jézus testben tortént feltamadasat
bizonyitjak,"” ahogyan a Jn 21,12-ben a ritkan hasznalt é&etdlw ige is, amelyet
a magyar forditasok ,,megkérdezni” jelentéssel forditanak, de val6jaban tébbet
jelent ennél: ,,vizsgalni, alaposan kinyomozni, kikutatni”. A tanitvanyok nem
merték megkérdezni Jézustol — olvassuk a Szentirasban —, hogy kicsoda 6. Ez

184 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 665.
185 Uo. 666.

186 Uo. 668—675.

187 Uo. 663.

188 Uo. 666.

189 Uo. 664.
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arra utal, hogy felismerték Jézust, de azt is lattak, hogy megvaltozott, valaho-
gyan mas, mert mar az 4j teremtést lattak, ami kivancsisagot valtott ki benntik
(kontinuitis—diszkontinuitas).'”

A korai egyhazban két probléma mertlt fel. A Jn 21-ben a halfogas térténete
ezek kontextusat és valaszukat tartalmazza. Egyfel6l Péter és a szeretett tanftvany
egyhazban betoltott szerepét tamasztja ala, mint amely jogos funkci6. Masfel6l
valoszininek tarthatjuk, hogy a korai egyhazban kialakult az a hit, miszerint
mennybemenetele utan Jézus hamar visszajon tanitvanyaiért és a benne hivékért.
Erre Jézus Péterneck mondott mondatabol kovetkeztethettek (Jn 21,22), amelyet
val6jaban félreértettek. Jézus nem arrdl beszélt, hogy a szeretett tanitvany még
életben lesz visszajovetelekor, hanem arra tanitotta Pétert, hogy mindenki a sajat
tanftvanysagaval és a rabizott feladatokkal foglalkozzék.""

Az evangéliumok feltimadasnarrativai azt tiikrozik, hogy bar az evangélistak
hagyomanyanyagai kilénb6zb6ek, ugyanis mas-mas utakon jutottak a forrashoz,
az alaptorténet és az alapmozzanatok mégsem valtoztak. A torténetek konkrét
eseményekrol, tényekrol beszélnek, és semmi nem utal arra, hogy utolag kitalalt
torténetek lennének. Bar metaforikus modon és allegorikusan is értelmezhetéek,
de nyelvhasznalatuk és teolégiajuk alapjan semmi kétség nem fér ahhoz, hogy va-
16s, torténelmi eseményrdl szamolnak be, amelynek kévetkeztében kialakult az
egyhaz. Az evangéliumoknak az a koz6s mondanivaléja, hogy a teremté Isten
egy olyan esemény altal nyult bele a térténelem folyasaba, amely a tér—id6—anyag
vilagaban tortént, s amellyel mind e mai napig a megujulast, az 66k életet kinalja
az emberiség szamara."”

9. Jézus feltamadasa — torténelmi tény

Torténelmi tényként all el6ttiink az a meggyéz6dés, hogy a nazareti Jézus
testben tamadt fel a halottak koéztl. Ez a hit mutatkozott meg a kora keresztyén-
ség jellegzetes gyakorlataiban, narrativaiban, szimboélumaiban, hitrendszerében.
Ez adott alapot arra, hogy Jézust a varva vart Messiasként és Urként valljak meg,
akivel elkezd6dott a megigért Gj korszak, és hogy higgyék feltamadasukat. Mi ve-
zette Gket arra, hogy igy higgyék Jézus feltamadasat? Milyen torténelmi érvekkel
magyarazhat6 ennek a hitnek a felébredése és a korai egyhaz kialakulsa?'” Két
olyan biztos dolgot nevezhetink meg, amelyre batran tamaszkodhatunk e kérdé-
sek megvalaszolasaban: az tres sir és a talalkozasok a feltamadott Jézussal. N. T.
Wright hét ponttal érvel amellett, hogy Jézus Krisztus feltamadasat tényként le-
het elfogadni.””* Térténetkutatdi érvelésében a sziikséges és elégséges feltételeket

190 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 678—679.
Y1 Uo. 675-676.

192 Uo. 680.

193 Uo. 682. és 685.

194 Uo. 686.
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meghatarozé modszerrel dolgozik.195 Ezt a vizsgalodast fontosnak tartja akkor is,
amikor nem tud bizonyitani matematikai pontossaggal, viszont ez mindenképp
elérelépést eredményez a torténelmileg lehetségestdl a ,,nagy valdszindséggel ez
tortént”-ig.'”

1. A masodik templom zsidésaganak feltamadasképe sokszint volt, de csak
az ebbdl kinoévé keresztyénség hitte, hogy ez valésagga lett. A hit ilyen jellegt
mutaciojanak oka az ires sir és Jézus megjelenéseinek valdssaga, valamint az
ezekr6l 52616 beszamoldk tovabbadésa.'”

2. Az tres sir 6nmagaban nem vezetett volna senkit a feltamadas hitére, és
ez csupan Jézus torténetének egy részlete lenne, esetleg a sirrablok ténykedését
bizonyitotta volna. Ez elégtelen feltétel a keresztyénség és a keresztyén hit ki-
alakulasahoz. Ezt bizonyitja a Jn 20 is: az ures sir 6nmagaban nem vezetett sen-
kit sem hitre. Sziikséges volt a latas. Péter és a masik tanitvany latta a sirban a
lepedét és a kilon elhelyezett kend6t. Tamas sem hitt masok szavanak, latnia
kellett Jézust. De 6nmagaban a Jézussal val6 talalkozasok sem vezettek volna el
arra a hitre, amely hirdette Jézus halottak kozili feltimadasat. A latas is elégte-
len feltétel lett volna, hiszen az ilyen jellegl talalkozasok olyan latomasnak vagy
alomnak mindsiltek volna, amely ismert volt az 6kori ember szamara. S6t a fi-
zikai test fel6li meggy6z6dés sem okozott volna meglepetést, mert gyogyulas-
ként értelmezték volna.'”

3. E két tény egyutt mar elégséges feltétele a hit kialakulasanak azok szama-
ra, akik a masodik templom zsidésagahoz tartoztak. Az Ures sir és Jézus megje-
lenése elégséges volt ahhoz, hogy tovabbfejl6djék mar meglevé hitiik. Akikben
ez a folyamat elindult, azok az elsé keresztyén kozosség tagjai lettek. Mig e két
tény elégséges volt némelyeknek, masok szamara elégtelennek bizonyult, ugyanis
Janos és Maté feltamadasnarrativajaban is olvasunk olyanokrol, akik ugyan szem-
tandk voltak, mégis kételkedtek.'”

4. A masodik templom zsidosaganak feltamadashite nem ment volna at ek-
kora valtozason, ha nem lett volna ismert a test eltinése, és nem lett volna ta-
lalkozas azzal a személlyel, aki meghalt, akit eltemettek, de aki ismét él. E két
tény egylttese sziikséges ahhoz, hogy a feltamadashit ennyire 4j tartalommal
teljen meg, és hogy megey6z6déssé valjon. A feltamadas az 6kori vilagban,
ezen belil a zsidosagban is mindig testi allapotot jelentett: tres sir nélkil
nincs testi feltdmadas a zsidé ember szamara. Viszont a feltimadott Jézussal
val6 talalkozas nélkiil nem kovetkezett volna be valtozas a zsid6 feltamadas-
képzetben: a szemtanuk meggy6z6dtek Jézus feltamadasa fel6l, megtapasztal-

195 1.d. bévebben: Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 687.
196 Uo. 688.

197 Uo. 686. és 688.

198 Uo. 686. és 688—692.

199 Uo. 686. és 692—693.
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tak, hogy 6 ugyan a régi, de mégis 4j, és e tapasztalat alapjan épitették be hitiik-
be a kontinuitas-diszkontinuitas gondolatat.””

5. Az tres sir és Jézus megjelenései mellett tObben prébalkoztak — példaul
Leon Festinger™' is — mds magyarazatot adni a keresztyén hit és egyhaz kiala-
kuldsara, viszont e magyarazatoknak nincs meggy6z6 erejitk. Igy azt kell mon-
danunk, hogy az ires sir és Jézus megjelenései szitkséges feltételei voltak a hit
tovabbfejl6désének.””

6. Torténetileg nagy valdszinisége van annak, hogy Jézus sirja valoban tres
volt a halala utani harmadik napon, és hogy a tanitvanyok Jézus minden megje-
lenése alkalmaval meggy6z6dtek afelél, hogy 6 valoban él. A masodik templom
zsidosaganak felfogasa mint alap kizarja annak lehet6ségét, hogy a kora keresz-
tyénség utdlag talalja ki a husvéti torténetet sajat Gjszerti hitének magyarazatara.
Ami az elsé hasvétkor tortént, nem vart, egyszeri és jelent6s esemény volt, és
ez inditotta el a mar meglevé hit Gjraértelmezését. A hasvéti torténetek, mint
lattuk, alapmozzanataikban megegyeznek. igy nincs okunk megkérddjelezni az
ott régzitett mozzanatok torténeti hitelességét. Példaul: az esemény a hét elsé
napjan tortént, és jelentésége beépilt a vallasos gyakorlatba. Nem talalunk
semmi okot annak feltételezésére, hogy barki is feltorte volna a sirt, féként,
hogy katonakkal 6riztették. Sehol nem hallunk, nem olvasunk Jézus masodik
temetésérdl, amely megvolt az elsé szazadi zsidosag temetési gyakorlataban, hi-
szen a sir nem egy személy nyughelye volt, hanem a lebomlas utan Gsszeszed-
ték az elhunyt csontjait, s igy tették alkalmassa a sirt egy tjabb temetésre. Szin-
tén torténelmi tény, hogy volt egy rendelet, amelyet valdszintleg Claudius
csaszar adott ki, amely halalbiintetéssel sujtotta a sirfosztogatast vagy egy holt-
test engedély nélkiili dthelyezését egyik sirbél a masikba.™”

7. A Jézus feltamadasaba vetett hit két hitpilléren all: az tres siron és Jézus
megjelenésein. Mivel e ketté bizonyitottan térténelmi tény, ezek alapjan torté-
neti tényként tekinthetink Jézus valésagos feltaimadasara. Igaz ugyan, hogy
egyedi és egyszeri eseménye a torténelemnek, de ez nem zarja ki, hanem meg-
erésiti a kora keresztyénség torténelmi allitasat.

A kutaté nem lehet teljesen objektiv a feltimadas tudomanyos vizsgalatakor,
hiszen az életrdl és halalrol vallott filozotiaja meghatarozza vélekedését. Raada-
sul a felvilagosodas 6rokségét hordozé ember djra meg Gjra meg fogja kérddje-
lezni a feltamadas torténelmi hitelességét, hiszen a kételkedés zsigeri eleme,

200 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 680., 688. és 693—696.

201 Amerikai szocialpszichologus, a kognitiv disszonancia elméletének megalkotéja. Ertel-
mezése szerint a tanitvanyok sokkot kaptak: az addig kialakult Messias-hitiik nem fért Ossze a
kereszthalal tényével. Az igy keletkezett lelki fesziiltséget hitik racionalizalasaval oldottak fel,
azaz hitik védelméért j6 magyarazatot kerestek a torténtekre, s ezeket a kiilss, fizikai dimenzi-
6ba projektaltak, ugy allitva be Sket, mint valds tényeket. — Megjegyzés a szerz6tol.

202 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 686. és 696—700.

203 Uo. 687. és 707-710.
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ezért mindig is vitatott marad témank torténetisége. Viszont tény, hogy ameny-
nyiben azon az elsé hisvéton nem tortént volna valami, a vilag torténelme
masként alakult volna.

N. T. Wright hivé emberként, de tudomanyosan kutatja a feltdmadas-
torténetet, és a kevés adat alapjan is ,latasra” jut (v6. Jn 20,24-29). Kutatasi
modszerének ez a célja: megtalalni a legjobb magyarazatot a felmerilé kérdé-
sekre. Az tUres sir és Jézus megjelenései elégséges feltételek ahhoz, hogy megal-
lapithassa: Jézus valoban és test szerint tamadt fel. Ennek a megallapitasnak el-
fogadasa altal a torténelmi adatok Osszeallnak és értelmet nyernek. Jézus testi
feltamadasa sztkségszeru feltétel ahhoz, hogy a legjobb magyarazatot adhassuk
a kora keresztyénség kialakuldsanak, hitének és létjogosultsaganak kérdésére.””

Torténelmi tényekkel 6nallé médon, kévetkeztetések nélkul senkinek sem
lehet bebizonyitani, hogy Jézus valésagos testben tamadt fel. Wright kutatasa-
nak célja inkabb a feltamadas torténelmi, nyelvezeti, teoldgiai kontextusanak
megvilagitasa volt, amely sziikséges ahhoz, hogy az emberiség, azon belil a ke-
resztyénség tisztabban lathassa a feltamadast.

10. Osszegzés

Az 6kori ember szamara a feltamadas azt a halal utani létezési format jelen-
tette, amely 4j életforma ugyanabban a testben, amelyben a fo6ldon élt. Ezt
a képzetet két széval fejezték ki: dvdotaoi, éyelpw. A poganysig tobbnyire el-
vetette ezt.

A kora keresztyénség talvilagi hite kétségtelenil a zsidosag hitrendszerében
gyokerezik, onnan fejl6dott tovabb. A feltamadas valasztja a vilag folyasat ket-
té: egyfeldl a jelenre és a j6vére, masfeldl Jézus feltamadasara és az emberiség
feltimaddsara. Igy a keresztyén ember a jelenben él, de varja az eljévendét,
ugyanakkor Jézus feltimadasa és a maga feltamadasa kozott él. A keresztyénség
hitében Jézus feltamadasa korszakvaltast jelentett. Az 6 Gj élete altal vette kez-
detét Isten orszaganak kiteljesedése, a zsidé helyreallitas-varadalom elkezd6-
dott, Jézus pedig lehet6vé tette a szabadulast mindenki szamara.

A feltamadas a kora keresztyén hit szerint két 1épésben torténik: az ember
halalat kovetéen egy koztes, lelki allapotban létezik tovabb (Jézus is harom na-
pig a sirban volt), majd a feltimadas napjan lelke ismét fel6lti a testet, s igy ré-
szesul itéletben.

Az {téletnap idépontja ismeretlen, ugyanis Jézus a jelenre és a foldi életre
iranyitotta a figyelmet, munkassaga is err6l szolt. Mar a zsidosag korai hite is az
Istennel valé kapcsolatrol és az embertarsi viszonyokrdl szolt. Jézus ezt az élet-
stilust tette egyetemessé feltamadasa utan: a misszioi killdetés Isten orszaganak
és a bunbocsianatnak hirdetésérdl, valamint az embertirsak irdnti szeretetrdl
szO6l. Az itéletnap tudata és a feltiamadasba vetett reménység meghatarozza az
ember foldi életét, amely hatassal van a jovendo életre.

204 Wright, N. T.: The Resurrection of the Son of God, 710-717.
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A feltamadas testi volta nehezen irhat6é koril. Ez a Jézuséhoz hasonlo, at-
valtozott testi allapotot jelent (Jézust nem ismerték fel, kételkedtek), a romolha-
tatlansag feloltését, de a foldi 1étbél megmaradt jellemzokkel (Jézust felismerik
hangjardl, sebeinek helyei alapjan is azonosithattak 6t). A két testi 1étezési for-
ma kozott folytonossag van, hiszen ugyanabban a testben torténik, de van torés
is, mert a feltiamadas az eredeti teremtettség helyreallitasarol szol.

N. T. Wright szerint az 6r6k élet a megujult, djjateremtett f6ldon lesz, amely
az Ujjateremtés kiteljesedésének napjan egyesil a mennyel, ugyanis szemléleté-
ben a menny Isten tervének rejtekhelye, amelyet Jézus fog elhozni a f6ldre. Ku-
tatasa rendjén jol alatimasztja mindkét gondolatot, kévetkeztetései elgondol-
kodtatéak az erdélyi ember szamara, ugyanis altalanosan elterjedt nalunk, hogy
a mennyorszag valahol mashol van, ahova Jézus majd at fog vinni.

A most didhéjban Osszefoglalt feltamadashit nem jutott volna ide Jézus fel-
tamadasa nélkul. Feltimadasat bizonyitja a zsid6 hit ilyen jellegl djraértelmezé-
se, Uj tartalommal val6 feltoltése. Valaminek torténnie kellett ahhoz, hogy ek-
kora hatast gyakoroljon a zsidosag egy részére. De torténelmi valésagat még
inkabb bizonyitja az tres sir és Jézus megjelenéseinek torténetei.

Mit nevezzink torténelmi ténynek? Mit nevezziink torténelmi esemény-
nek?”” N. T. Wright munkija alapjan Jézus feltimadasat is, amely olyan egyedi és
tobbé meg nem ismétl6dé esemény, amelyrél szamos feljegyzés, irat maradt rank
id6szamitasunk elsé szazadabol. Ugyanakkor torténetileg elfogadhatéd tény, hogy
Jézus emberként €lt a f6ldon, masként nem maradt volna fenn sem neve, sem
tanitasa a mai napig. Tényként kezelhetjik feltimadasat, ugyanis olyan jelents
esemény volt a vilagtorténelemben, amely fordulépontot hozott sok tekintetben,
¢és tudomanyos modszerekkel is bizonyithatd, amint azt Wright torténetkutatoi
modszerrel bizonyitja. Toérténelmiségét igazolja az események terjedése a szajha-
gyomany utjan, illetve a keresztyén irodalom. Ha a mdltban mar beszéltek, irtak
Jézus feltamadasarol, akkor mi okunk lenne megkérddjelezni annak torténeti va-
lodisagat (legalabbis alapelemeiben).

A modern torténészek analogiakkal és 6sszefuggésekkel tudjak bizonyitani is,
de cafolni is Jézus feltaimadasanak megtorténtét. A felviligosodas utani ember
kérdésekkel kozelitheti meg a keresztyénséget elindité eseményt. A valaszok, al-
laspontok valtozok maradnak, ugyanis a feltamadaskutatds végs6 eredményét és
kovetkeztetését mégiscsak a hit hatarozza meg. A kutat6 elébb-utobb eljut arra
a pontra, hogy mérlegeli eredményeit, s ekkor mar nem tudja kikapcsolni sajat vi-
lagszemléletét. A hivé ember tud teljes meggy6z6déssel arra a kovetkeztetésre
jutni, hogy Jézus valosagosan, test szerint tamadt fel a halottak kozul.

205 1.d. e tanulmany 3. Hipotézis alfejezetét.
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B 3

N. T. Wright’s approach to the historical-Jesus-debate throws a new light on the resurrec-
tion quest. In his view, the ultimate question of the ’resurrection research’ should be: what
happened on that first Easter that has ultimately led to the early Christianity and its faith? Early
Christianity’s answer is that Jesus of Nazareth, who was crucified, has risen. Nobody was there
on that moment and still, we have two historically secure indications: the empty grave and Je-
sus’ appearances. These two are important and appropriate backgrounds for the belief that Je-
sus was really risen from the dead.

Keywords: N.'T. Wright, resurrection, historical Jesus, empty grave, Jesus’ appearances.




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (Photoshop 5 Default CMYK)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo true
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts false
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile (None)
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


