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Az 1791 és 1793 kozott zajlo, Endemann-perként ismert tanfegyelmi
kivizsgalas az erdélyi reformatus ortodoxia utolsé kisérlete volt a két
évszazadig tartd teoldgiai iranyzat fenntartasara. A per torténetével mindossze
két tanulmany foglalkozott. 1973-ban Juhasz Istvan Christian Wolff és ag erdélyi
reformidtus teoldgia cimi tanulmanyanak egyik alfejezetében réviden ismertette
a Zilahi Sebes Janos és Bodola Janos ellen 1791-ben inditott tanfegyelmi elja-
rast. Juhasz Istvan ugy vélte, hogy a Zilahi és Bodola ellen inditott kivizsgalas
a wolffianus filozofia erdélyi térhoditasat probalta meggatolni. Kutatasa nem
terjedt ki a reformatus ortodoxia vizsgalatara, de ugyanakkor ramutatott a teo-
16giai felviligosodas jelentéségére.'

2007-ben az Adalékok az Endemann-perhez cimmel kézoltem tanulmanyt azzal
a céllal, hogy a Juhasz Istvan tanulmanybol kimaradt, de a téma szempontjabol
jelentSs forrasokat kézoljem, illetve hogy elvégezzem a per torténetének pon-
tosabb rekonstrukciéjat.” Kutatasom kiindulépontja a Juhasz-féle tanulmany és
az erdélyi reformatus zsinati jegyz6konyvek voltak. Sikerilt tisztazni a per pon-
tosabb lefolyasat és felfigyelni a per néhany érdekességére is. Sajnos az akkori
kutatas nem lehetett teljes, ugyanis Juhasz Istvan magahoz vette az Endemann-
per legfontosabb iratait, s igy vizsgalatuk és tovabbi kutatdsuk lehetetlen volt

* Kolumban Vilmos Jézsef (Barot, 1974) a Kolozsvari Protestans Teoldgiai Intézet (KPTT)
egyhaztorténeti tanszékének professzora. Teologiai tanulmanyait a KPTI-ben végezte (1998),
1999 decemberéig Bélonben (Erd6vidéki Reformatus Egyhazmegye) végzett lelkipasztori szol-
galatot, ezt kévetSen pedig a KPTI oktatéja. Doktori disszertaciojat a Debreceni Reformatus
Hittudomanyi Egyetemen védte meg 2005-ben. Kutatasi tertilete: az erdélyi reformatus egyhaz
liturgia-, iskola- és intézménytorténete.

* Az itt kéz6lt tanulmany az MTA Bolyai Janos Kutatéi Oszténdijanak tdmogatdsaval ké-
szult.

“* Kolumban Vilmos Jézsef Zilahi Sebes Janos apoldgidgja cim@ forraskozlése a 2017/6-os
szamunk 632-648. oldalain jelent meg. Azonban a kozolt forras elé irt bevezetés ldbjegyzetei ko-
zil kett6 sajndlatos modon eltiint, a tobbi pedig nem a megfelel6 helyre kerilt a végsé szer-
kesztés folyaman. Ezért ujra megjelentetjiik a forraskozlés kiigazitott bevezetd részét az iroda-
lomjegyzékkel és az angol nyelvii sszefoglalassal, Kolumban Vilmos Jézsef munkatarsunknak
és szerzOnknek pedig szives elnézését kérjik.

! Juhasz Istvan: Christian Wolff és a reformatus teologia. In: Juhasz Istvan: Hitvallds és tire-
lem. Tanulmanyok ag erdélyi reformatus egybaz; és teoldgia 15421792 kozorti torténetébdl. Kolozsvar 1996,
102-115.

2 Kolumban Vilmos Joézsef: Adalékok az Endemann-perhez. In: Reformtus Szemle 100
(2007/4), 760-778.
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emiatt. Juhasz Istvan 6rékosei a perrel kapcsolatos iratokat csupan az elmult
¢években juttattak vissza az Erdélyi Reformatus Egyhazkerileti Levéltaranak.
Ezeknek atolvasasa utan vilagossa valt, hogy az 1791. évi zsinat nem a wolffianus
filozofia ellen szolalt fel, hanem sokkal inkabb a reformatus ortodoxia védelmét
szolgalta, ugyanis a zsinaton megfogalmazott vadpontok ko6zott a pelagianista,
szocinianista és arminianista tanitas allt, amelyek ellen a reformatus egyhaz ko-
vetkezetesen és kitartéan harcolt a 18. szazad folyaman.

A most visszakertlt iratok kozott talalhat6 Zilahi Sebes Janos és Bodola Janos
maguk mentségére irt levele. Jelen forraskozlésinkben Zilahi Sebes Janos levelét
adjuk kozre. Hosszu, 26 oldal terjedelmu levélben védte meg Endemann kony-
vét, kozvetve pedig magat is, és mutatott ra a vad megalapozatlansagara. Levele
szamos érdekességet tartalmaz. Amint az tiggyel kapcsolatos iratokbdl és Zilahi
levelébdl is kidertl, az tigy kirobbanasat Endemann Samuel rendszeres teoldgiai
tankonyve okozta. Endemann Samuel, akinek Zilahi Sebes Janos is tanitvanya,
a német teoldgia megbecsilt képviselje volt, puspokként, marburgi tanarként,
fejedelmi tanacsadoként a reformatus ortodoxiat védelmezte. Zilahi hazatérése
utan (1789) Endemann dogmatikaja alapjan tanitotta a diakokat Székelyud-
varhelyen, s6t a zsinaton ennek a tankonyvnek alapjan vizsgaztatta a nagypapi
vizsgara jelentkezSket is. Mint mondja, a zsinat tudott az 4j tankényv beveze-
tésérol, de korabban semmiféle kifogas nem merilt fel Endemann munkéja el-
len. Az 1791. évi zsinaton megfogalmazott vadakat, miszerint az 4j tankényv
pelagianus, szocinianus és arminianus teolégiat tartalmazna, Zilahi Sebes Janos
hatarozottan visszautasitotta. Furcsallta, hogy a konyv kapcsan mar 2-3 nap el-
teltével megallapitottak az eretnekség vadjat, holott a konyvet nem lehet ennyi
1dé alatt alaposan atolvasni.

Zilahi levelében szakszerden, néhol meglehetésen szarkasztikusan fogalmaz-
va utasitotta vissza a vadakat, s bar konkrétan nem fogalmazta meg, de éreztet-
te azt, hogy az ellene és Bodola ellen megfogalmazott vadak tudatlansagbdl és
rosszhiszemiségbdl erednek. Utobbi alatimasztasara éppen az 1673. évi radno-
ti per torténetével példalozik, ahol a lelkészek akartak elitélni a coccejanista va-
dakkal illetett tanarokat és lelkészeket, és végll a fénemesek koézbenjarasara
volt szitkség, hogy felmentsék a perbe fogottakat. A radnéti pert kivaltd okot
Zilahi a tudatlansagban és az irigységben latta, ami miatt a kulfoldi orszagokban
szégyenkezni kell az erdélyi pregrinusoknak.

Az Endemann tankonyvével szemben felhozott vadak (pelagianizmus, szoci-
nianizmus, arminianizmus) Zilahi szerint tdl altalanosak, és a zsinati bizottsag
nem foglalkozott a bizonyitassal sem. Az djitassal kapcsolatban elismerte, hogy
Endemann konyve 7/ hipotéziseket tartalmaz, viszont azok nem a hitvallasok el-
len sz6lnak, hanem éppen a hitvallisok védelmét szolgiljak.” A gondolat maso-

3, Vagynak igenis ujjitasok, de ha azok artatlanok, annal is inkabb hasznosok és symbolicus
konyveinkkel tam is articulis fundamentalibus, quametiam in minus fundamentalibus megegye-
z6k, ugy latszik nem kell megvetni, hanem inkabb bé kell venni, mert ha eleitél fogva az efféle
Szentirassal megegyez6, de egyszersmind elmés és Ujj gondolatok, s ezeknek értelmes rendben
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dik felében arra is felhivta a figyelmet, hogy a maguk rendjén Luther, Kalvin,
Zwingli és Melanchthon is Gjitok voltak, abogyan némellyek elitt most is nagy becsii-
letben lévd typussaival megavasodott Cocoejus. Néhany gondolattal késébb Zilahi derék
theolognsoknak nevezi Vitringat, Turretimet, Pictetust és Ostervaldot is. A felso-
rolt teolégusok viszont nem feltétlentl tartoztak a reformatus ortodoxia képvi-
sel6i kozé. Mindkét Vitringa (id6sebb és ifjabb Campegius) Coccejus szévetség-
teolégiajara alapozva épitette ki sajat teologiai rendszerét. Coccejus cselekedeti
szovetségével szemben a kegyelem szévetségét hirdették, amelynek a korabeli
holland reformatus teolégidban kiilonés jelentésége volt. A két Vitringa ugyan-
is nem foglalkozott a predestinaci6 értelmezésével, de azzal, hogy a dogmati-
kaban a kegyelmi szOvetséget tanitottak, elkeriilték a merev predestinaciotan fa-
talizmusat.* Johann Friderich Ostervald, a francia, svajci szarmazasu
reformatus lelkész tobbek kézott Saumurban is tanult, ahol megismerte a hol-
land predestinaci6 értelmezéstdl eltérs, Moise Amyraut-féle kozvetité iranyza-
tot, amelyet a szigord holland reformatusok remonstransnak mindsitettek.
Ostervald teoldgiai mivei révén jelentSs hatast gyakorolt az eurdpai protestans
lelkiség megujulasara, {rasait tobb nyelvre is leforditottak. Magyarorszagi és
erdélyi megitélése sokszind volt, katéjanak értékét elismerték, de dogmatikai
rendszerének remonstrans vonzatat elitélték. Erdélyben Szathmari Pap Zsig-
mond, a kolozsvari lelkész jelezte Zovanyi Gyorgy debreceni pispoknek,
hogy Ostervald a Helvét Hitvallas és a Heidelbergi Katé ellen dolgozik. A ptuspok
Sz6di Istvant bizta meg Ostervald munkajanak teologiai biralataval, aki nem
sok kivetnivalot latott a svajci lelkész munkédjaban, és igy hozzajarult
Ostervald miveinek népszerlsitéséhez, ugyanis a svajci lelkész moralis teolo-
gidja valbsagos reneszanszat élte a szazad masodik felében.” Jean Alphonse
Turretin svajci lelkész volt, aki felemelte hangjat a reformatusok és lutheranu-

/////

resett a dogmatikaban, & volt a liberalis ortodoxia egyik képviselGje és a raci-

val6 szedése megvettettek volna, ma sem a theologia, sem a philosophia illyen tiszta és viligos
allapotban nem volna, amint vagyon.” Fékonz. Lvt. 282/1791.

* Graaf, G. Henk van de: A németalfildi akadémidk és az erdélyi protestantizmus a XV'111. szazadban,
1690—1795. Egyetemi Foka Egységes Protestans Teologiai Intézet, Kolozsvar 1979, 127-129.

5> Esze Tamas: A Heidelbergi Katé torténete Magyarorszagon a XVIIL. szazadban. In: Bartha
Tibor (szetk.): A Heidelbergi Kité tirténete Magyarorszdgon. Tanulmdnyok a magyarorszdgi reformdtus
egybdz négyszaz éves torténetéhil. Actae Studia ecclesiastica. Kiadja a Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz Zsinati Irod4janak Sajtéosztalya, Budapest 1965, 178—182. Ostervald népszertségét bi-
zonyitja, hogy az 1780-as évek masodik felében zajlé liturgiareform soran Kiss Gergely, akit
el6bb a Melotai-féle istentiszteleti rendtartas revidealasaval biztak meg, kés6bb pedig a teljes
munkat ra biztak, sziikségesnek latta, hogy a lelkészek Ostervald papi tisguit lelkigondozoi olvas-
manyként olvassak. L.d. Kolumban Vilmos Jézsef: Backamadarasi Kiss Gergely. A Kolozsvari Pro-
testans Teologiai Intézet Protestins Egyhaztorténeti Tanszékének kiadasa, Kolozsvar 2005,
169.
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onalista teolégia egyik eléfutara.’ Turretin teoldgiai gondolkodasinak megha-
taroz6 eleme a specialis kijelentés volt.

Benedict Pictet szintén a svajci teologia iranyvonalat kdvetve Turretinnel ko-
z6sen kereste a protestans unié lehet6ségeit. Tekintélyét és elismertségét a rend-
szeres teologiaban hozott Gjitasanak koszonhette, ugyanis a skolasztikus mod-
szer helyett a természeti teologiat (theologia naturalis) részesitette elényben, de
sokkal évatosabban, mint ahogyan azt Turretin tette. A predestinacié kérdésé-
ben mindvégig kitartott a dordrechti zsinat hatarozatai mellett, és védelmezte a
Formula Consensust, emiatt az erdélyi reformatusok tobbnyire elfogadtak
Pictet munkait és elveit.”

Zilahi Sebes Janos levelébdl egyaltalan nem deril ki, hogy melyik teologiai
iranyzattal rokonszenvezett, és a per befejezése utan sem irt olyan teologiai ma-
vet, amelybdl ezt kétséget kizaréan megillapithatnank. Frdekes viszont, hogy
a zsinat remonstrans (szocinianista, pelagianista és arminianista) vadakkal illette
Endemann tankonyvét és igy kozvetve Zilahit is anélkiil, hogy azokat pontositot-
tak volna. Sokatmondd, hogy Zilahi éppen ezt a négy teologust nevezte ,,derék-
teolégusok”-nak, tudva azt, hogy a maguk koraban a teologia tjszer megkozeli-
tésével felkavartak az allovizet, és értelmezésétSl figgden akar a remonstrans
teolégia tanitasaval is lehetett vadolni éket. De azt sem lehet figyelmen kiviil
hagyni, hogy ez a per 1791-1793 kozott zajlott, amikor a ,,derékteologusok™ fel-
tételezett remonstrantizmusa mar semmiféle megiitk6zést nem keltett, s6t mi
tobb, akar Vitringara, akar Ostervaldra gondolunk, az erdélyi teolégiai irodalom
elismert és meghatarozo jelent6ségli formaloit tisztelhetjiik benniik.

A Zilahihoz eljuttatott zsinati vadirat Endemann dogmatikaja helyett a II.
Helvét Hitvallas tanitasat ajanlotta a tanaroknak. Zilahi, bar nem tagadta a pis-
pok azon jogat, hogy tankonyvet ajanlhasson a kollégiumok tanarainak, elutasitot-
ta, hogy a II. Helvét Hitvallas alapjan oktassa a diakokat. Valaszaban kifejtette,
hogy a II. Helvét Hitvallas nem alkalmas a teologia kifejtésére, ezért kell dogmati-
ka konyv alapjan oktatni. A hitvallas nem tartalmazza a hit védelméhez sziikséges
theologica és critica materiakat, principinmokat. Hogy a principium alatt mire gondolt
Zilahi, nem tudjuk, csupan feltételezziik, hogy talan a 17-18. szazad forduldjan a
svéjci reformatus teologiat foglalkoztaté fundamentalis artikulusokrol lehet sz6.
Kilénben is — mondja Zilahi — I. Apafi Mihaly felhatalmazta a nagyenyedi tana-
rokat arra, hogy 6k donthessék el, melyik tankényvet kivanjak hasznalni.

Es végll fel szeretnénk hivni a figyelmet arra az érvelésre is, hogy Zilahi az
Endemann Samuel tankonyve ellen inditott eljarast mar csak azért sem javallja,

¢ Klauber, Martin 1.: Befween Reformed Scholasticism and Pan-Protestantism, Jean AlphonseTurretin
(1671-1737) and Enlightened Orthodoxy at the Academy of Geneva. Susquehanna University Press,
Selinsgrove, PA 1994 1994. L.d. még: Turi Tamas: Felvilagosodas és protestins egység. A hit
fundamentalis artikulusainak reformatus megkézelitése. In: Balazs Mihaly — Font Zsuzsa —
Kovacs Andras (szerk.): Kileséri Sdmuel és az enrdpai korai felvildgosodds. Tanulmdnyok és szovegek.
Erdélyi Muzeum-Egyestilet, Kolozsvar 2016, 33-37.

7Tri Tamas: 2 . 29-30.
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nehogy emiatt az erdélyi reformatus egyhaz elveszitse a marburgi 6sztondijas he-
lyeket. Onmagaban is érdekes jelenség, hogy egy tanfegyelmi kivizsgalasban ilyen
gyakorlatias és az gy jelent6ségétdl ennyire tavol esé argumentumként jelenik
meg az, hogy miért nem kell lefolytatni az eljarast. Ha viszont 6sszehasonlitjuk
Zilahi érvelését Csepregi Turkovics Ferenc érvelésével, aki 1734-ben, amikor ra-
vetll a remonstrans teologia kovetésének gyanuja, azt latjuk, védekezésében is
argumentumként hasznalja az erdélyiek szamara elkilonitett 6sztondijas helyek
elveszitésének lehet6ségét. Az tigyet bonyolitotta az, hogy mind Venema, mind
Driessen az egymas elleni vitajukban az erdélyi hallgatok vallomasat fel kivantak
hasznalni, s emiatt meg is keresték az erdélyi egyhaz vezetSségét. Hogy Csepregi
komolyan gondolta az 6sztondijas helyek elveszitésének bekovetkezését, Bonyhai
Simon Gyorgy puspok véleménynyilvanitasa is megerdsiti, aki ugyan kétségeit
fogalmazta meg a franekeri 6sztondijak elvesztésével kapcsolatban, de burkoltan
Ovatossagra is intette a vita erdélyi érintettjeit a groningeni 6sztondijak megtarta-
saért.” A két tigy nem egyebet bizonyit, mint azt, hogy az erdélyi reformatus
dogmatika muvelésének vitas kérdéseiben az egyhazpolitikai realitas, vagyis a kul-
foldi egyhazakkal val6 jo kapcsolat fenntartasa és a kilfoldi 6sztondijak megma-
radasa végsé érvéként hangzik el.
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The attack against the ideas of illumination was at the same time the last desperate attempt of
the Transylvanian reformed orthodox theology at the Synod of Kikillévar in 1791, when Janos
Zilahi Sebes and Janos Bodola were indicted for spreading the teachings of arminian, socionian
and pelagian theology. He defended himself in an exhaustive testimony and also defended the
book of the German reformed professor, Samuel Endemann, used in Transylvanian schools as
manual of dogmatic theology.

Keywords: false doctrine, predestination, Janos Zilahi Sebes, Samuel Endemann, fundamental
articles of faith, heterodoxy, heresy.
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