Bartha Zoltin™

Kolozsvir

A felekezetvéltas ardnya a 18. szdzadi
erdélyi nemesség korében

Kutatastorténet

]elen tanulmdny célja, hogy bemutassa az erdélyi nemesség korében a 18-ik sza-
zad folyamdn végbement felekezetvaltasokat. Ahhoz, hogy e felekezetvaltisok
mértékét és sulyat megéresiik, alapos kutatdsra van sziikség. Mivel ez eléggé sze-
mélyes és kényes téma volt és maradt napjainkban is, a torténészek igyekeztek
mell8zni ezt a kérdést, vagy megelégedtek a korabbi nézetek atvételével anélkiil,
hogy alapos és mélyrehatd kutatdst végeztek volna. Erdély torténelmével foglal-
kozé, atfogd jellegli miivek alig tirgyaljik ezt a kérdést, annak mélységeit és ko-
vetkezményeit nem tirjik fel. Ugyanez elmondhaté a kiilonbz8 protestins egy-
haztdrténeti miiveikrdl is. A protestins felekezetek torténetét feldolgozé miivek
ugyan ,elpanaszoljdk” az elszenvedett sérelmeket, legtobb esetben felnagyitva
vagy torzitva ismertetik a ,veszteségeket”.! A katolikus egyhiztorténet keriili a
témadt, a nagy, atfogé jellegli egyhdztorténeti miivekben alig torténik emlités rola.
Csupdn elszort adatokat taldlunk, ezek is tobbnyire ttlzottak.

A témival 17-ik szdzad végén és a 18-ik szdzad folyamdn irt protestins em-
lékirodalom foglalkozik a legalaposabban. Cserei Mihdly, Wesselényi Istvan,
Wass Gyorgy és Laszl6 napléi, emlékiratai a szdzadfordulé eseményeinek bemu-

" Bartha Zoltin, torténész, levéltiros (Egeres-Gyartelep, 1976). 2009-ben végzett a Kolozs-
vari Babes—Bolyai Tudomdnyegyetem Té6rténelem—Filozéfia Kardn mint torténész. Ezt kovetd-
en 2011-ben ugyanitt mesterizett, és elvégezte a levéltirosi képzést is. 2012-ben felvételt nyert a
Babes—Bolyai Tudominyegyetem Reformitus Hitoktatéi Kardnak doktori iskoldjiba. 2018
februdrjiban a birdlébizottsig elfogadta a dolgozatit, és nyilvdnos védésre javasolta. Doktori
disszerticidja cime: ,Felekezetvaltis az erdélyi nemesség kdrében a 18 szdzad folyamén. Szakte-
riilete a 17-18. szdzadi Erdély nemesi tirsadalmanak mindennapi élete. Jelenleg egy magénlevél-
tar-lerakatnél dolgozik mint levéltiros.

!Jé példa erre Pokoly adata, amelyeket a szerzd a forrds megjeldlése nélkiil kozol, és amelyek
ma egyik levéltirban sem fellelhet8ek. V&. Pokoly Jozsef: Az erdélyi reformdtus egyhdz torténete,
I-V. kétet. Budapest, 1904-1905, 105-106. Pokoly 1763-1780 kozotti id8szakbol 2700 4ttére-
rél tud.
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tatdsa mellett tig teret szentelnek a felekezeti tigyeknek és az 4ttéréseknek is.
A 18. szizad eseményeivel f8leg Rettegi Gyorgy, Halmdgyi Istvin, Hermanyi
Dienes Jézsef vagy Bod Péter irdsaibdl ismerkedhetiink meg. Az ezekben kozolt
adatok attdl fiiggden, hogy a szerz8 milyen tirsadalmi kézegben mozgott, ponto-
sabb vagy elnagyoltabb képet adnak a felekezetvaltisokrdl. Halmagyi Istvin mint
a Gubernium titkara elsd kézbdl értesiilt az eseményekrdl, ezért adatai pontosak
és alaposak. Rettegi Gyorgy mar tobbnyire masodkézbdl valé informaciokat
kozol, ezért adatai mar pontatlanabbak, sok a pletyka vagy személyes vélemény.
Hermanyi és Bod féleg egyhdzi berkekben forgott, igy munkdik inkdbb a refor-
mitus egyhaz belsd életérdl kozolnek igen értékes adatokat.

A kor szellemiségével és személyes kapcsolatrendszerével kapcsolatban a kii-
16nboz8 csalddi levéltirakban meg8rzott oklevelek, iratok és maginlevelezések,
feljegyzések is igen fontos adatokat tartalmaznak. Sajnos az Erdélyt megrdzé
események folyaman (Rékéczi-felkelés, Horea-lizadas, az 1848-as forradalom és
szabadsdgharc, a két 20. szdzadi viligégés és a kommunista diktatira) felbecsiil-
hetetlen mennyiségii iratanyag semmisiilt meg. Ez a pusztitis a kiilonb6z8 ne-
mesi csaladok levéltirai esetében még fajobb, ha arra gondolunk, hogy ezeknek a
csalddoknak a tagjai fontos 4llami, egyhdzi és virmegyei tisztségeket toltottek be,
és a megbizatasuk folytin beérkezett iratokat, leveleket 8k 8rizték. Ezen levélta-
rak pusztuldsdval az ezekben kozolt adatok is végérvényesen elvesztek. Hasonld
sorsra jutottak azok az egyhdzi iratok is, melyek a nemzetiségi konfliktusok 4l-
dozataiva lettek (pl. a reformétus egyhdz piispoki levéltdra vagy kiilonbozd gyii-
lekezeti irattdrak). Teljesen mds okokbdl ugyan, de a kihalt csalidok (pl.
Gyerdfty, Gyulaffy vagy Petky) iratainak nagy részére is az enyészeté vilt. Az
orokos oket tobbnyire csak a birtokok s az azokra vonatkoz6 iratok érdekelték,
igy a magdnlevelezések (ha csak nem tartalmaztak birtokiigyi informdcidkat)
értéktelenné viltak. A pusztulds a kis- és kozépnemesség esetében még silyo-
sabb, hisz ezeknek lehetdségiik sem volt az iratok szakszer(i rendezésére, tirola-
sara és veszély esetén védett helyre menekitésére. A hdborts pusztitisok és a
csalddok kihaldsa miatt tbb szaz év tdvlatibdl szinte lehetetlen megirni ezeknek
a csalddoknak és személyeknek a torténetét. Igy a kutaté més csalidok iratanya-
gaiban, a visszaemlékezésekben kozolt adatokra vagy szerencsés esetben a kiilon-
boz8 tisztséglistakra tdmaszkodhat. Am ha az illetd csalad egyetlen tagja sem
véllalt vagy kapott tisztséget (itt fSleg virmegyei masodvonalas tisztségekrdl-
alispan, f8bird, poroszld, titkdr vagy virmegyei iilnok — van sz6) a kutaté szama-
ra szinte lehetetlen a felekezeti hovatartozisra — utélagos megéllapitdsa. Ebben a
reformatus egyhdz kiilonb6z8 egyhdzmegyéinek irott anyagait feldolgozé sorozat
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egy igen fontos timpontot nydjthat. Az 1990 utin indult tevékenység mér tobb
egyhdzmegye iratanyagit dolgozta fel és tette hozzaférhet8vé a kutatds szdmara.?
Az itt kozolt adatok még feldolgozisra varnak.

A kiildnbsz8 erdélyi 4llami és egyhdzi levéltarakban (pl. a Roman Allami Le-
véltdr megyei fidkintézményei koziil f8leg a kolozsvariban, a reformitus egyhdz
gyljtSlevéltiriban vagy a katolikus egyhdz kolozsvari és gyulafehérvari levéltira-
iban) 8rzote csalddi levéltarak a felekezetvéltdssal kapcsolatban is fontos infor-
midcidkat tartalmaznak. Itt egy igen fontos és érdekes jelenség figyelhetd meg: a
csalddok még a levelezések terén is teljesen megszakitottik a kapcsolatot azokkal
a csalddtagokkal, akik megvaltoztattik a felekezetiiket, a csalidi levéltirakban a
felekezetvaltds utdn szinte teljesen eltlinnek az adott személlyel kapcsolatos sze-
mélyes levélviltisok. Az esetleges kapcsolattartds a csalad és a konvertita kozott
szinte protokolldrissa vilik, az érintkezés mar csak a kozds birtokok adminiszt-
ralasaval kapcsolatban marad meg. Igy sok esetben csak a katolikus csaladok
levéltiraiban bukkanhatunk rd a konvertitik maginlevelezéseire, személyes irata-
ira. Ezért a kutaténak az 8sszes erdélyi fSnemesi csalad levéltdric 4t kell néznie
ahhoz, hogy a felekezetet valtott személy adataira bukkanjon. Legtdbbszor a
felekezetvaltds csak a végrendeletekbdl vagy a gydszjelentésekbdl deriil ki. A halal
elétt mar nem lehetett vagy nem volt érdemes elhallgatni az igazsigot, igy az itt
kozolt adatok igen fontos forrdsnak szdmitanak. Sokszor csak egy fohdsz vagy
elvétett utalis jelzik, hogy az adott személy mds hitet kdvetett, mint a csalidja
tdbbi tagja.

1780 utdn az erdélyi kozéletet mér teljesen 0j témik hatiroztik meg. A tii-
relmi rendelet nyoman elcsitulnak a felekezeti csatirozisok, méasodlagossd vélik a
vallasi hovatartozis is. Ennek helyét a nemzeti megmaradas, a francia forradalom
dltal elinditott polgari és nemzeti megtijulds vette dt. Reformatusok, unitiriusok

> A hunyad-zardndi reformdtus egyhdzkozségek torténeti katasztere. I-III. Ssszedll,, sajté ald
rend., bev., jegyz. Buzoginy Dezsd és Osz Sindor Elsd. Kolozsvir 2002-2007. A Hunyad-
zardndi Reformdtus Egybdzmegye parcidlis zsinatainak végzései, 1686—1718, 1810—1815; Osszesll,,
sajtd ald rend., bev., jegyz. Buzoginy Dezsé, Osz Sandor Eléd; Erdélyi Reformétus Egyhazkerii-
let, Kolozsvar 2007. (Erdélyi reformdtus egybdztorténeti adatok 4.). A torténelmi Kiikiillsi Reformd-
tus Egyhdzmegye egyhdzkizségeinek torténeti katasztere; Osszesll., sajté ald rend., bev,, jegyz. Buzo-
gény Dezsd, Osz Sandor Eldd, Téth Levente, kieg. Horvith Iringd, Kovics Mdria Marta, Sipos
Divid. Koinénia, Kolozsvar 2008. (Fontes rerum ecclesiasticarum in Transylvania) A Kiikiillsi
Reformatus Egyhdzmegye parcidlis zsinatainak végzései. Osszedll,, sajt ald rend., bev., jegyz. Buzo-
giny Dezsd, Osz Sindor Eléd, Téth Levente; Erdélyi Reformitus Egyhazkeriilet, Kolozsvir
2008. (Erdélyi reformdtus egyhdztorténeti adatok 6/1.).
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és katolikusok véllvetve harcolnak 1848-ban, és egyiitt bujdosnak a megtorlis
évei alatt,

A felekezetvaltds kérdéskore csak a 19. szdzad végén, a 20. szdzad elején vilik
aktudlissd, amikor megsziiletnek a magyar nemesség torténetét bemutaté miivek.
Kempelen Béla, Nagy Ivin munkdi, a kiilonb6z8 torténelmi és egyhdzi folydirat-
ok (Térténelmi Tér, Turul, Protestins Szemle stb.) altal kdzolt csalddesrténeti
adatok kézott vallasiigyi kérdések is felbukkannak. Ekkor keriilnek el8szor koz-
lésre a 18. szdzadi emlékiratok is (pl. Rettegi miive az adott korban, bar igen
kozkedvelt volt, de csak mdsolatokban terjedhetett, mivel a kozélt személyes
adatok sokakat igen érzékenyen érintettek). Ugyanakkor az ekkor megirt, tdbb-
nyire az arisztokrata csalddok 4ltal timogatott csalidtorténeti munkdk (Daniel
csalad, Haller, Bethlen) tovdbbra is hallgatnak a felekezetviltdsrél. A nagy egy-
haztorténetek, amelyek ebben a korban sziilettek (pl. Pokoly Jézsef vagy az uni-
tarius Jakab Elek miive), tovabbra is elttilozzdk az adatokat, t3bb esetben pontat-
lanok vagy egyenesen hib4sak.

1918 wtjabb fordulépontot jelentett. A kisebbségi sorba kényszeritett erdélyi
magyarsdg szdmdra a megmaradds és az értékmentés vélik kozponti kérdéssé, igy
a vallasi ellentétekre, sérelmekre is a felejtés fityla borul. Az ekkor irédott miivek
még kevésbé foglalkoznak a felekezetvaltisok torténetével, ehelyett inkdbb a kii-
16nboz8 felekezetek kozti torténelmi egyiittélést domboritjak ki. A beszikiilt
anyagi keretek ekkor mir nem teszik lehet8vé a nagy szintézisjellegti miivek meg-
irasat, a folydiratokban kozolt adatok is inkdbb az értékmentést szolgiljak (Ke-
lemen Lajos stb.).

A misodik vilighdbort pusztitdsa, az orszdghatdrok valtozdsa, majd az ezeket
kovetd etnikai tisztogatdsok kovetkeztében nagyon sok értékes irott anyag sem-
misiilt meg (pl. a gorbdi Lészai csaldd levéltira® vagy a szomszédos Egeres egyhd-
zi irattdra). Az 1945 utin kibontakoz6dé kommunista diktatiira magaval hozta
az 4llamositist. A nemesi csalidokat ideoldgiai alapon az dllam ellenségeinek
mindsitették, és pusztuldsra itélték. A nemesi csaladok tobbsége kiilfoldre mene-
kiil¢, az itthon maradtakat kisemmizték, koncentracids tiborokba hurcoltik. En-
nek kovetkeztében a nemesi kuridkban 8rzote levéltirak az enyészeté lettek (pl. az
aranyosgerendi Kemény csaldd), vagy jobb esetben, valamelyik dllami levéledr
raktiriba keriiltek anélkiil, hogy kutatni lehetett volna azokat. A torténetiris

?Jaké Zsigmond: A Lészai csaldd levéltiranak nyomdban. In: Pil-Antal Sindor et al.
(szerk.): Emlékkonyv Kiss Andrds szilletésének nyolcvanadik évforduléjdra. Erdélyi Muzeum-
Egyesiilet, Kolozsvar 2003,
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terén a nemesi tarsadalom, életvitel és kultira, beleértve a felekezeti hovatarto-
zast is, tabutémava vélt. Az egyhazi kiadvinyok sem foglalkozhattak a kérdéssel.

Az 1989-es rendszervéltds utin a nemesi csalidok kutatdsa és az egyhazi tor-
ténetirds is Ujjiéledt, hatalmas Grt igyekszik pétolni. A kiilonb6zd csaladtorténe-
ti munkdk (pl. W. Kovics Andris, Papp Klira, Riisz-Fogarasi Enikd stb.) mar
fontos vallasiigyi informacidkat is tartalmaznak. A nemesi tirsadalom minden-
napjait bemutaté munkdk (pl. Horn Ildikd), a levéltiri csalddtdrténeti és szemé-
lyes forrdsanyagok feldolgozdsara alapulé kutatdsok (pl. Tiid8s S. Kinga nemesi
végrendeletei) igen értékes felekezetvaltissal kapcsolatos adatokat tartalmaznak.
A rendszerviltds utin szilletett politikatorténeti vagy egyhdztorténeti mivek
ugyan érintik a felekezetviltds témakorét is, de tovibbra is a mult szdzadvégi
adatokat kozlik, alapos kutatdsra még nem keriilt sor. A kiilonboz8 vilagi és egy-
hazi folydiratok (Katolikus Szemle, Reformitus Szemle, Keresztény Magvet,
Erdélyi Muzeum stb.) dltal kdzolt tanulmanyok csak részeredményeket tartal-
maznak. Ezért vélt id8szertivé egy alapos, a 18. szizad felekezetvaltisait, az azok
mogott megbuvéd okokat, a felekezetviltdsok altal kivaltott kovetkezményeket
feldolgozé6 és bemutaté munka megirdsa.

Kutatisi eredmények

Az attérések okai

A Habsburg-vezetés alatt Erdély politikai, gazdasagi, tirsadalmi és vallasi éle-
te fokozatosan atalakult. Bir az 1691-ben kiadott Diploma Leopoldinum, vala-
mint a fejedelemi korban elfogadott tdrvények hivatalosan 1848-ig érvényben
maradnak, a valdsigban a kiilonbozd kirdlyi rendeletek és torvények szinte ész-
revétlenii] 4talakitottdk a fejedelemség politikai berendezkedését és rendszerét.
Kezdetben a Gubernium felillitisa nem jelentett trést, mivel a fejedelmi tanics
és a tobbi dllami intézmény miikddése ellenstlyozta a tdlkapdsokat. Ujdonsigot
csak az udvari kancellaria felallitdsa jelentette, amelyik fokozatosan a Gubernium
folé nétt, és az Erdélyt érintd fontos dontéseket mir itt fogadték el. Kezdetben
az erdélyi nemesség egésze, felekezeti hovatartozistdl fiiggetleniil, arra toreke-
dett, hogy a Fékorminyz6sig és az udvari kancelliria személyzetét az erdélyi
torvények szerint hatirozzak meg. Ennek alapjit a négy bevett vallds és a hirom
nemzet évszdzados rendszere képezte.

A Habsburg-rendszer erdélyi berendezkedése és megerdsodése utin egyre
nyilvdnvalobba vilt Bécs azon torekvése, hogy a katolikus valldst ismét uralkodé
valldssa tegye. Es itt mér a valldsi metamorfézisnak vagyunk a tanti. A kezdeti
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szakaszban még nem beszélhetiink kézpontilag timogatott és irdnyitott feleke-
zetvaltasrol. Ebben a korszakban bekovetkezd konvertilasok még valldsi meg-
gy6z8désbdl szilletnek. A korban végbement felekezetviltisok mozgatérugéja a
szerelem. Rendszerint egyik hazastars felvette tarsa vallisit. Ugyanakkor a koz-
ponti intézmények élén még nem taldlkozunk konvertitakkal. A kiilénbozd tiszt-
ségek megszerzésénél a felekezetvaltis nem jelentett opcidt, ugyanis ekkor még a
protestinsok is fontos tisztségeket kapnak meg a valldsi paritds és a nemzeti ho-
vatartozais tiszteletben tartdsa révén. Rdadasul a kiilonb6z8 fénemesi cimek osz-
togatdsakor az udvar nem vette figyelembe a valldsi hovatartozist (kivételt az
unitiriusok és az evangélikusok képeznek kiilonboz8 okok miatt), igy a reformi-
tusok is részesedhettek ilyen cimekben, az egyediili kritérium az uralkodé és a
birodalom irdnti feltétlen hiiség volt. Az udvar ez alapjin akart kialakitani a val-
lasi hovatartozdstdl fiiggetlen olyan fdnemességet, amelyikre birmikor timasz-
kodhatott. fgy kapott férendi, gréfi cimet az altorjai Apor, losonczi Banffy, beth-
leni Bethlen, marosnémeti Gyulai, hallerkdi Haller, branyicskai Jésika,
korispataki Kélnoky, goncruszkai Kornis, szarhegyi Lazir, zabolai Mikes,
petrovinai Petky, borosjendi Székely és széki Teleki csalad.* Birdi cimet ennél
sokkal tobben kaptak, de a f8rendliek szima az erdélyi nemességen beliil igy is
igen kicsi maradt. A 17. szdzad végi és 18. szdzadi cim- és cimeradomédnyok nem
jartak birtokadomanyozissal, a kedvezményezett csalidok mar eleve a birtokos
nemesség korébdl keriiltek ki.

A kezdeti, dtmeneti korszakban még a tdrvények szigort betartdsa a hangsu-
lyos, ami példaul a Gyeréfty gyerekek esetébdl is kittinik. Mikor Kemény Kata
erdvel kivette fiait a katolikus iskolabdl, és az unitdrius kollégiumba kiildte Sket,
vallasi hovatartozistdl fiiggetleniil mindenki ragaszkodott a térvények szigort
betartdsdhoz és az erdélyi szokasjogok tiszteletben tartisihoz (Gyerdffy Gyodrgy
végrendeletben kikototte, hogy fiait katolikus vallisban neveljék, mig két leanya
az anyjuk unitdrius hitét kdvethette). E magatartds mdgott egy igen logikusnak
tlind érv huzddott meg: a protestinsok (reformdatusok és unitdriusok) abban
biztak, hogy ha 8k betartjik a torvényeket, akkor a katolikus részrédl is ugyanez
fog torténni. A katolikusok ezzel szemben torvényes titon akartak visszaszerezni
a fejedelmi korban elvesztett pozicidikat. Az erdélyi torvényes keretek dllandé
feszegetése és a protestiansok részérdl vald engedmények odavezettek, hogy a
torvényeket felillirtak vagy megkeriilték, eziltal lehetdséget biztositva az udvar-

*W. Kovics Andris: A cegei Wass csaldd gréfi diplomdja 1744-bol. In: Reformdtus Szemle 96
(2003/6), 790-806.
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nak arra, hogy egyre jobban beavatkozhasson Erdély beliigyeibe, és lassan, szinte
észrevétleniil dtvegye a kezdeményezd szerepét. Ezt a fokozdd6 térvesztést a kor
protestins tirsadalma is érzékelte. Az ekkor irédott emlékiratokban allandé
témdva lesz a protestins nemesség megalkuvdsa és a protestins (mind reformi-
tus, mind unitdrius) érdekek eldruldsa. A Rakoéczi-féle felkelés idején a valldsi
tematika héttérbe szorul, az életbenmaradds és a vagyon megdrzése valik elsddle-
gessé. Noha Rikéczi erdélyi fejedelemként megprobalta rendezni a vallasi vitd-
kat, 4m a rendek ellendlldsa és a harctéri bizonytalansig ezt nem tette lehetévé.

A szabadsdgharcot kovetd korszakban a felekezetek kozotti kapesolatok to-
vibb romlanak. Az unitdriusok teljes kiszoritdsa a kozéletbdl (csak a virmegyék
és székek masodik vonaliban maradnak meg) a két magyar protestins felekezet
kozote is vitdkat sziil. Az unitdriusok a reformatusok szemére vetik, hogy 6ssze-
fogva a katolikusokkal kézrejitszottak a vallisuk hattérbe szoritdsiban. Ebben
van bizonyos igazsig, ugyanis 1713 utdn a kdzponti és a joghatdsigi fStisztségek
betoltésénél mér csak a katolikusok és a reformatusok kozdtti paritdst vették
figyelembe. Az unitdriusok kiszoritdsit az udvar tdmogatta, rdaddsul a kor em-
1ékirodalmabdl és személyes levelezésekbdl kideriil az is, hogy ezzel a reformétu-
sok is egyetértettek. E magatartds mégott politikai, de f8leg hitelvi okok hizéd-
nak: az unitdriusok helyét igy a reformitusok kaphattik meg.

A két felekezet kozott az dctérések vitdkat eredményeztek. TSbb unitarius
nemesi csalad tgy dont, hogy tirsadalmi és politikai érvényesiilésért hitiiket fel-
adva a reformatus hitre térnek. A legismertebb eset Daniel Istvdné, aki attérése
utdn tbb fontosabb tisztséget is kapott, bar a képet némileg arnyalja az, hogy a
tisztségek megszerzésében alapos jogi szaktudasa is segitségére volt.

Ha az el6z8 korszakban az udvar még nem erdltette a katolikus hitre valé t-
térést, III. Kdroly uralkoddsa alatt ez teljesen megvaltozik. A katolikus piispok-
ség helyreallitisa és a fejedelmi korszakban sziiletett katolikusok érdekeit sértd
torvények eltorlése révén a katolikus egyhaz erdteljes kozponti timogatast ka-
pott. Az udvari kancelliria élén mir kezdettdl fogva csak katolikusok 4lltak,
most az alsobb szinteken is a tisztségek tobbségét szintén 8k toltik be. Hasonld
folyamatok mennek végbe a Gubernium esetében is. Az unitariusok éltal elvesz-
tett helyek nagy részét a paritisi elv ellenére rendre a katolikusok kapjik meg, a
reformatusok nemtetszése ellenére is. Az uralkodé egyre inkdbb nem veszi figye-
lembe a rendek akaratat, olyanokat nevez ki a kiilénboz8 tisztségekre, akik az
udvar érdekeit szolgiljak. Olyan eset is eléfordult, hogy az uralkodé olyan sze-
mélyt nevez ki, aki nem kapta meg a rendek jovihagydsit. A joghatésigok egy-
elére még megmaradnak a rendek hatiskorében, itt még érvényesiilt a Diploma
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Leopoldinumban régzitett bevett vallisok rendszere. Am a valtozds itt is megal-
lithatatlan volt. A f8tisztségeket rendre csak katolikusok kaptik meg, mig az
alacsonyabb szinteken tovibbra is megmarad egyfajta felekezeti paritds. Itt még
az unitdriusok is megdrizhetnek néhany tisztséget f8leg azokban a virmegyék-
ben, székekben vagy virosokban, ahol jelent8s szdmban vannak (pl. Udvarhely,
Hiromszék, Aranyos, Torda vagy Kolozsvir). A reformatusoknak tapasztalniuk
kell, hogy egyre inkdbb hattérbe szorulnak, bir még vannak tisztségek, amelyeket
reformatusok toltenek be, de a korszak végére mir csak a rendek elnokségét és
néhdny f8ispdni tisztséget tudnak megtartani.

fgy nem meglepd, hogy egyre tobb nemes adta fel hitét, és tér 4t a katolikus
vallisra. Az udvar is médositott az 4llaspontjin, a konvertitik fontos 4llami
tisztségekhez jutnak, bir ezek a tisztségek a masodvonalhoz tartoznak (pl. a re-
formatusbdl katolikussa lett Pongracz Gyorgy). Az udvarnak még nincs feltétle-
nill szitksége a felekezetviltds erdltetésére, ugyanis elegendd erdélyi katolikus
csaldd 4ll rendelkezésére ahhoz, hogy a kiilonb6zd tisztségek betdltéséhez megfe-
lel8 személyeket talaljon. Ahol ez nem lehetséges, vagy Bécs érdeke gy kivinja, a
kis- és kozépnemesség soraibdl emel fel katolikusokat (pl. Bornemisza Jénos). Az
igy kiemelt kis- és kdzépnemesek képezték az 4j katolikus fénemesség alapjit,
tirsadalmi eldmeneteliiket, cimeiket, tisztségeiket és ezek révén vagyonukat kiza-
rélag az uralkodé kegyének koszonhették. Ezért korlatlan hiiséggel tartoznak az
uralkoddcsalddnak. Az igy kredlt katolikus fénemesség lesz Erdélyben a Habs-
burgok leghtiségesebb kiszolgaldja. Felekezetviltds terén tovabbra is a hizassig
kovetkeztében végbemend konvertalisok dominalnak (pl. Gyeréffy Borbéla vagy
Petki Nagy Boldizsir esete). Tovdbbra is tobbnyire a torvényes rend és a szokds-
jog betartdsa a mérvadd, bir egyes esetekben durva kézponti beavatkozas is meg-
figyelhetd (pl. Arva Bethlen Kata gyerekeinek elvétele). A fénemesi cimek oszto-
gatdsa ebben a korszakban is folytatddott, a kritérium tovibbra is az uralkodé
iranti korldtlan hiiség és a bécsi udvarhoz valé lojalitds. Néhany esetben a refor-
miétusok is kapnak tisztségeket (pl. Szentkereszti), viszont az unitiriusokat sem
az el6z8, sem a kdvetkezd korszakban nem talalunk (pl. a Suki csaldd kihaldsaig
koéznemesi szinten marad, mig a Bir6 és a Petrityevity Horvath csalad majd csak
a 19. szdzadban jut az arisztokratdk kozé).

A kovetkezd korszak tovibbi valldsi jogtiprasokat hoz. Maria Terézia a kato-
likus vallds legfébb képvisel$jének tartotta magit, igy szdmdra hitének védelme
és erdsitése valik hivatdsava. A protestinsokat ért sorozatos timaddsok és feleke-
zetvéltdsok mdgott a kirdlynd azon akarata sejthetd, hogy uralkodéként meg-
mentse alattvaléinak lelkét a kdrhozattdl. Ezért kész volt mindent megtenni akér
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er8szak drdn is. Az uralkod6 szemszogébdl pl. a babatdrvény, a katolikus vallds
elhagyasanak tilalma, a protestdns egyetemek litogatisinak a korlitozasa, amel-
lett, hogy a birodalom érdekeit szolgilta, kimondottan katolikus alattvaldk lelki
tidvét voltak hivatottak megmenteni. fgy kell értelmezni azokat a torvényeket is,
melyek a katolikus valldst elhagyni akardkat szigortian biintették.’ Ebben a kor-
szakban sziilettek olyan tdrvények is, amelyek gazdasigi és dllambiztonsagi kite-
kintéstiek voltak, de egytttal vallisi érdekeket is sértettek (pl. az 6j adérendszer
bevezetése, a kdzponti kormdnyzati hivatalok atalakitsa vagy a hatdrSrezredek
feldllitisa). Természetesen ezek a tdrvények a protestinsok részérdl ellenillast és
tiltakozast valtottak ki.

Az erdélyi rendeket 1762-ig még 8sszehivtik, 4m az udvar egyre kevésbé veszi
figyelembe a rendek kéréseit és dontéseit. 1765-ben bekovetkezik az, amitdl a
nemesség jelentds része (felekezettdl fiiggetleniil) félt: az uralkoddé a rendek
megkérdezése nélkiil az erdélyi f8hivatalokat idegenekkel tolti be, és a mér kine-
vezett tisztségvisel6ket kénye-kedve szerint cserélgeti.

Ebben a korban a konvertitik mér fontos, a politikai, kulturilis és gazdasdgi
életet meghatdrozé személyekké viltak. Az udvar timogatta, sSt erdltette az
attéréseket, a fénemesi csalidokbdl szirmazd konvertitikat fontos allami kitiin-
tetésekkel és tisztségekkel jutalmaztik (pl. Banffy Dénes vagy a két Bethlen test-
vér, Miklés és Gébor). A helyzet stilyossdgit jelzi Banffy Agnes elrablisa és erd-
szakos attéritése.

Az udvar a protestins nemességet néhany tisztség atengedésével és a férendi
cimek osztogatisival prébalta megnyerni. Az erdélyi nemesi csalidok esetében a
grofi rangra emelések tobbsége Mdria Terézia hosszi uralkodasara esik. Ekkor
nem kevesebb mint tizenkét (iktdri Bethlen, uzoni Béldi, gyerémonostori Ke-
mény, malomvizi Kendeffy, borosjendi Korda, gyulakuti Lizar, hidvégi Miké,
hidvégi Nemes, nagyercsei Tholdalagi, nagyszalontai Tholdi, torockészent-
gyorgyi Thoroczkai, cegei Wass) csaldd kapta meg a cimet.’

1774-ben tdrés kdvetkezett be, amely nemcsak a politikai életet, de a vallasi
viszonyokat is jelentSsen érintette. II. Jézsef tirsuralkodd, késdbbi csdszir el6z8
évi erdélyi utazdsa sordn taldlkozott az erdélyi felekezetek (beleértve az unitdriu-
sokat is) képvisel8ivel, és az akkor mér nagyfejedelemség (1765-t8l) magas rangti
politikai személyiségeivel. A taldlkozdk utin a valtozdsok szele seper it Erdélyen.
Nagyon sok tisztviselSt levaltottak, vagy akdr eldléptettek. Az Gjonnan kineve-

> Pokoly Jézsef: Az Erdély Reformdtus Egyhdz torténete, I11. ktet. 99-100.
®W. Kovacs Andris: A cegei Wass csaldd gréfi diplomdja 1744-bsl, 790-806.
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zettek esetében mar nem vették figyelembe a valldsi hovatartozist. Az egyediili
kritérium a ritermettség, a szaktudds és természetesen az uralkodé irdnti feltét-
len hiiség. Igy nem meglepd, hogy tdbb reformitus is (pl. Banffy Farkas,
Kendeffy Elek, Teleki Simuel) az 0j rendszer hiiséges timaszai lesznek.

Maria Terézia haldla utdn, 1780-tdl j korszak kezd8dostt, amelyet az 1781-
ben elfogadott tiirelmi rendelet vezetett be. A rendelet a nemzet alkotérészeinek
ismeri el a protestinsokat is. Az uralkodét csak az alattvaléi boldogsaga és elége-
dettsége érdekelte, meggy$z8dése szerint a boldog alattvalé az dllam tdmasza,
hatékonyabban dolgozik, igy tobb adét fizet. Az uralkodét mér kevésbé érdekli
alattvaléi hite (bar a katolikus egyhaz hegemonidjat nem sziintette meg).

1774 utin méir nem beszélhetiink koézpontilag irdnyitott és timogatott fele-
kezetvaltisrdl. Igaz, hogy a katolikus papsig kérésére az uralkodé kiadott egy
pétrendeletet, amely a katolikus valldsbdl protestins hitre vagy protestinsrol
protestinsra konvertdldsok kérdését rendezi (pl. Cserei Ilona esete).

A kutatdsi eredmények feldolgozisa

A kiilénboz8 csaladedrténeti, intézménytdrténeti miivek, a 18. szdzadban irt
emlékiratok, valamint a kiilonb6zg levéltarakban talalhatd személyes és csalddi
levéltirak iratanyagdban fellelhetd személyes adatok egybegytijtése és feldolgoza-
sa révén 1531 nevet és személyi adatokat tartalmazé adattar gytilt ssze. Ez alap-
jén késziilt el a kutatds 6sszegzése.

Az 1531 személyes adat lehet8séget adott alapos, mélyrehaté kutatds elvégzé-
sére. Az adatok elsésorban olyan személyekre vonatkoznak, akik valamiféle 4l-
lami, virmegyei, illetve egyhdzi tisztséget toltdttek be. A kutatott személyek ki-
vétel nélkiil nemesek, tobbségiik f8nemes, de szép szimmal vannak jelen kozép-
nemesek is. A kisnemesek csak abban az esetben keriiltek be a jegyzékbe, ha va-
lamilyen tisztséget toltottek be, ugyanis a hatalmas adatvesztés miatt ezen csald-
dokon beliili felekezetvaltisok nehezen kimutathatéak. A felekezetvilték kozott
szerepelnek olyanok is, akik még a fejedelemség kordban sziilettek, politikai vagy
egyhdzi karrierjiik is ekkor kezd8dott el, de a Habsburg-korszakban bontakozott
ki. Ezek a személyek tobbnyire a tirgyalt korszak elsd, dtmeneti periédusiban
éltek és tevékenykedtek (pl. Bethlen Mikl6s, Banffy Gyorgy, Apor Istvdn stb.).
Van koztiik olyan is, aki jéval a masodik id8szak vége felé tavozik az él8k sorabdl
(pl. Daniel Istvan vagy Bornemisza Jénos). A kutatdsba kierjedt a tisztségvisel
nemesek csalidtagjaira is (feleség, gyerekek, sziilsk) még akkor is, ha 8k nem
vezettek semmilyen hivatalt. A feldolgozott személyi adatok kozott van olyan is,
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amelyek a sz(ikos adatforrds miatt nem teljesek (hidnyozhat a személy felekezeti
hovatartozisa, sziiletési adatai, temetkezésének helye, cime, sziilei neve, felesége-
férje neve, gyerekei neve stb.)

A kutatott személyek tarsadalmi rétegz8dése is nagyon sokrétii: az egyszeril
vidéki kisnemestdl a fénemesig terjed. Vannak koztiik egyszer(i virmegyei tiszt-
visel8k, f8ispanok, katonatisztek, guberniumi tisztvisel8k, tandcsosok, f8hivatali
tisztségeket viseldk, egyhdzi személyek (csak a katolikus piispokdk keriiltek be,
mivel 8k rangjuk, cimeik és hivatisuk révén az arisztokricia tagjai és a
Gubernium tandcsosai voltak). A feldolgozott 1531 személyi adat kéziil 1050
férfi (68,58%) és 481 né (31,41).

1. diagram. A feldolgozott 1531 személyi adat nemek szerinti megoszlasa:
1050 férfi (68,58%), 481 né (31,41%).

A felekezeti megoszlis szempontjabdl 826 személynek ismert a vallasi hova-
tartozisa (53,95%), mig 705 esetben nem sikeriilt kideriteni a felekezeti hovatar-
tozast (46,04%). Ide fdleg kisnemesek tartoznak vagy olyanok, akiknek a sziilei
ugyan 4ttértek egy mdsik hitre, de mivel 8k mdr nagykortiak voltak, donthettek,
hogy kovetik, vagy sem sziileiket 4j hititkben.
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2. diagram. A kutatas alapjit képezd személyek a szerinti megoszlisa,
hogy ismert (826 személy, 53,95%) vagy ismeretlen (705 személy, 46,04%)
a felekezeti hovatartozasa

Ahol sikeriilt megallapitani a felekezeti hovatartozist, ott a kovetkez8 meg-
oszlast lithatjuk: 826 személy koziil 468 reformatus (56,65%), 247 katolikus
(29,9%), 44 unitérius (5,32%), 14 evangélikus (1,69%) és 1 gordgkatolikus
(0,12%), valamint 52 konvertita (6,29%) személy. Az evangélikusok csak abban
az esetben keriiltek be a kutatdsba, ha nemesi cimet kaptak, és valamilyen édllami
tisztséget toltottek be (pl. Bruckenthal Simuel és testvére, Bruckenthal Mihdly).
A gorogkatolikusokat Ioan Inocentiu Micu-Klein piispsk képviseli, aki 1729-
ben kapott biréi cimet. A konvertitikat (felekezettdl fiiggetleniil) kiilon kategé-
ridba soroltuk a jobb dttekintés végett, de a felnSttkort gyermekeiket mér az 4j
vallas keretei kozé soroltuk. Az 52 konvertita kdozott 43 férfi és 9 nd van. Katoli-
kus hitre 45, mig reformdtus hitre 7 személy tért it.
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29,9 56,65

3. diagram. Az ismert vallisti személyek felekezeti megoszlisa: reformatus
56,65%, katolikus 29,9%, konvertita 6,29%, unitarius 5,32%, evangélikus
1,69%, gérogkatolikus 0,12%

Ha az attérési okokat vizsgiljuk, akkor a kovetkezd képet kapjuk.

1,92

4. diagram. A felekezetviltis okai: szerelembdl 36,53%, érdekbdl
25%, meggy3z8désbdl 15,38%, ismeretlen 15, 38%, sziildk dltal
3,84%, erdszak altal 1,92%
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Az attérések tobbsége két kategdridba sorolhatd: 19 személy (36,53%) eseté-
ben a szerelem, vagyis a hdzassdgi szdndék 4ll a felekezetvéltds hitterében (pl.
Gyeréfty Borbila, Petki Nagy Boldizsir, Bethlen Druzsiidnna, Bethlen Julianna,
Biré Mézes, Daniel Zséfia, Gyulai Ferenc, Gyulai Simuel, Kemény Adim, Ke-
mény Pal, Korda Klira, Lazar Jinos, Nemes Janos, Teleki Kéroly vagy a refor-
madtus hitre tért Cserei Ilona és Mikes Anna). 13 személy (25%) érdekbsl, bizo-
nyos tisztségek vagy cimek megszerzésért valtott hitet (pl. Pongricz Gyorgy,
Bénffy Dénes, Bethlen Miklds, Bethlen Gébor vagy Korda Gyérgy). Minddssze
8 személy (15,38%) esetében mondhatjuk el, hogy az attérése hitterében kimon-
dottan valldsi meggyd8z8dés dlle (pl. Didszegi Zsigmond, Szildgyi Mihdly,
Sztojka Zsigmond vagy a reformatussd lett Daniel Istvdn). Meg kell jegyezni,
hogy azok a személyek is, akiknél a korabeli krénikik vagy adatok viligosan jel-
zik, hogy az 4ttérésiik érdekbdl, valamilyen tisztség megszerzéséért torténik, 8k
mégis a személyes meggydz38dést hozzak fel indokként. Ugyancsak 8 személy
(15,38%) esetében nem sikeriilt megéllapitani a felekezetvéltds okdt. Két személy
(3,84%) esetében biztosan allithatd, hogy a sziileik felekezetvaltisa révén véltot-
tak hitet. Banffy Agnes (1,92%) esetében viligosan kimondhaté az erészakos
felekezetvaltas.

Ha a felekezetviltisok koronkénti megoszlisit vizsgaljuk, akkor egy kicsit
nehezebb helyzetben vagyunk, ugyanis nagyon sok esetben lehetetlen a hitviltas
pontos id8pontjit megallapitani. Sok esetben ez csak jéval késdbb deriilt ki, vagy
a kozvélemény szdmira rejtve maradt. Az adatok alapjan az 1690-1713 kozti
id8szakban Osszesen 9 attéréssel szimolunk, ezek kozill 3 személy valamelyik
protestdns vallasrdl tért at reformdrtus hitre. 1713 és 1773 kozdtt dsszesen 41
attéréssel talilkozunk, ezek koziil kettd unitiriusbdl reformaitussi lete, 1774
utan katolikus valldsra torténd kitérésekkel mar nem taldlkozunk. Két katolikus
(Cserei Ilona és Mikes Anna) a tiirelmi rendelet kiaddsa utdn koveti férjét a re-
formatus hitben.

Ha a konvertitikat a szerint vizsgaljuk, hogy milyen tisztséget toltdttek be,
szinte lehetetlen feladat elétt dllunk. Ezért inkdbb a kiilonb6zd tisztségeket ve-
hetjitk szdmba, és azt vizsgilhatjuk, hogy a tisztségviseldk kéziil hanyan voltak
konvertitik. Mivel a kormdnyzati tisztvisel8k kozott kevés dttérd van, a kutatdst
inkdbb a f8bb joghatésigokra korlatoztuk.

Eszerint a Habsburg-korszakban 4tlagban 11 f8ispansag, 5 székely szék és két
f8kapitanysag létezett. A fSispinsigok koziil Mdramaros 1740-ig maradt Er-
délynél, majd Magyarorszighoz keriilt. fgy a virmegyék szima tizre csokkent,
dm 1774-ben Fehér virmegye kettéosztisa utdn ismét 11 virmegye lett. A szé-
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kely székek szima az egész id3szak alatt nem véltozott. A két fékapitinysag ko-
ziil Fogaras vidékének vezetését az erdélyi nemesség 1756 utin elveszti. Ezek
szerint 1690-ben, 1713-ban és 1740-ben 18, mig 1784-ig 17 t&joghatdsiggal
szdmolunk. Mivel 1711-ig a f8ispanok és fokirlybirdk kinevezése még a régi,
fejedelemség kori rendszert koveti (két f8ispan, egy alispdn), és sok esetben csak
egy tisztség volt betdltve, csak 1711 utdn kovethetd pontosan a személyi vilto-
zas. Rdaddsul 1711 eldtt a tisztségviselSk kozott még nem talilkozunk konverti-
takkal. Ezért a felekezeti megoszlist és a konvertitdk ardnydt csak az 1711-1784
kozotti id8szakban vizsgaltam. Eszerint 1711-1713 kozétt a 11 {8ispdnsag élén
7 reformdtust és 4 katolikust taldlunk. 1740-ben még a reformditusok vannak
tobbségben, 4m 1780-ra az ardny a katolikusok javara billen 4t (7 katolikus és 4

reformétus). 1784-ben a 18 joghat6sig élén 8 katolikus és 3 reformditus személy
alle.

Ev Reformitus Katolikus
1711 7 4
1740 6 5
1780 4 7
1784 3 8

A 11 f8ispansig élén 1711-1784 kozott Gsszesen 67 fSispin volt, de mivel
koztitk vannak olyanok, akik t3bb virmegyében is betdltdttek bizonyos tisztsé-
get (a konvertita Binffy Dénes Kolozs, Doboka és Kiikiill§ vairmegyében, a kato-
likus Mikes Istvin Fehér és Bels§-Szolnok virmegyében, a katolikus Haller An-
tal Kiikiills és Felsd-Fehér virmegyében, a katolikus Kornis Istvan Fehér és
Kiikiill8 virmegyében), igy csak 62 személlyel szimolunk. Felekezeti szempont-
bél 30 katolikus, 28 reformdtus és 4 konvertita f8ispan van.
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5. diagram. A f8ispdnok felekezet szerinti megoszlasa: 48,38% katolikus,
45,16% reformatus, 6,45% konvertita.

Az 5t székely szék és a két f8kapitinysdg élén 1711-1784 kozdtt Ssszesen 37
személy fordul meg. Mivel Fogaras foldje 1756 utan kikeriilt az erdélyi nemesség
jogkorébdl, a kezdeti 7 tisztségbdl csak hat marad meg. 1711-ben a hét tisztség
koziil 3 élén katolikus, mig 4 élén reformatus allt, 1740-ben 6 katolikus és 1
konvertita volt. 1773-ban a megmaradt 6 tisztség élén 3 katolikus, 2 reformdtus
és 1 konvertita volt. 1780-ban ugyanilyen megosztist taldlunk (3 katolikus, 2
reformdtus, 1 konvertita). Ez az ardny 1784-ig marad meg. Az 6t székely f8ki-
ralybirésig esetében, hasonléan a virmegyékhez, teljes viltis kovetkezik be
(1740-ben 3 reformdtus, 2 katolikus, 1780-ban 3 katolikus, 2 reformatus).
A vizsgile tisztvisel6k kdzott voltak olyanok is, akik f8ispdni tisztséget is betdl-
tottek (a katolikus Haller Péter Fehér, Haller P4l Dobokéban, a reformdtus
Bethlen Pil Torda, mig Teleki Addm Doboka varmegyében). Felekezeti szem-
pontbdl a 37 személy kozdte 16 katolikust, 10 reformatust, 5 konvertitdt és
1 evangélikust talalunk.
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6. diagram. A székely fSkirdlybirdk és a fékapitdnyok felekezeti megoszlasa:
51,35% katolikus, 32,43% reformdtus, 13,51% konvertita, 2,7% evangélikus.

Osszesités

1. Erdélyben az 1711-1784 id8szakban &sszesen 18 nemesi joghatdsag léte-
zett (11 virmegye, 5 székely szék és két f8kapitinysig). Maramaros 1742-ben
Magyarorszighoz keriil, de 1774-ben Fehér virmegyét két részre osztjik, igy a
korszak végére a virmegyék szdma nem viltozik. A székely székek szdma ugyan-
az marad az egész tdrgyalt id8szakban, ellenben a két f8kapitinysig koziil egy
(Fogaras) kikeriil a nemesség hataskorébsl. Igy 1784-re csak 17 nemesi joghaté-
sig marad.

2. A 11 f8ispansig élén osszesen 67 fSispin fordul meg, de mivel voltak
olyanok, akik tobb virmegye élén is megfordultak, csak 62 személlyel szimol-
hatunk.

3. Az 6t székely szék és a két f8kapitinysig esetében dsszesen 37 tisztségvise-
18vel szimolunk. Voltak viszont olyanok, akik a fékiralybiréi, illetve a f8kapita-
nyi tisztségiiket f8ispdni hivatalra cserélték fel, ezért az dsszesitésbe csak 32 sze-
mély keriilt be.

4. Osszesen 104 tisztséggel szimolunk (67 virmegyei és 37 széki és fokapi-
tanysagi).

5. A tisztséghalmozasok miatt az 1711-1784 id8szakban a 17 nemesi jogha-
tosdg élén 94 személy fordult meg.

132



6. 1711-ben a 18 f8tisztviseld koziil 10 reformétus (7 8ispan, 2 f8kirdlybiro,
1 f8kapitiny), 8 katolikus (4 + 3 + 1). 1740-ben a 18 fGtisztvisel§ koziil mar
csak 6 személy reformdatus (mind f8ispanok), 11 katolikus (5 f8ispdn, 5 f8kiraly-
bird és 1 f8kapitany) és 1 konvertita (f8kapitiny). 1780-ban a 17 tisztviseld ké-
ziil 10 katolikus (7 f8ispan, 3 f8kiralybird), 6 reformétus (4 f8ispan, 2 f8kirdlybi-
r6) és 1 konvertita (f8kapitiny).

7. Ezek kéziil 47 személy (50%) katolikus (30 f8ispan és 17 f8kirdlybiré és
fékapitdny), 37 személy (39,36%) reformitus (28 +9), 5 konvertita (9,57%)
(4 4+ 5) és 1 evangélikus (1,06%). Ez diagramon dbrdzolva a kovetkez8képpen
mutat:

1,06

7. diagram. Az 1711-1784 kdzott f8ispéni, f8kiralybiroi és fékapitinyi
tisztséget betdltott személyek felekezeti megoszlisa.

Minden adatot figyelembe véve a kovetkezdket allapithatjuk meg:

1. Erdélyben 1690 utin nem beszélhetiink kozpontilag irdnyitott, az egész
nemesi tirsadalmat érintd felekezetviltdsrol. A kezdeti id8szakban (1690-1711)
az attérések szdma még igen alacsony (minddssze 9 attérés, ebbdl 3 személy re-
formdtus hitre tér 4t), az dttérések személyes meggy3z8désbdl torténnek (mind
katolikus, mind reformdtus oldalon).

Az attérések kozote taldlunk érdekbdl, valamint hizassdg miatt bekdvetkezett
felekezetviltist is. Ebben az id8szakban a fStisztviseldk, illetve a f8bb joghaté-
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sagok élén még nem talilkozunk konvertitakkal. Az udvar még nem a konverti-
takra, hanem az erdélyi katolikus nemesi csalddokra timaszkodik. A protestins
nemességnek még nem érdeke az attérés, mivel a tdrvények alapjan igy is fontos
tisztségeket szerezhet meg. Az udvar reformdtus személyeknek is ad arisztokrata
cimeket.

2. 1711 utin az udvar tovibbra sem erdlteti az attérést, bar ekkor mar timo-
gatja és az attérteket eldnyben részesiti. 1740-ig a f8bb joghatésigok élén még
nem taldlunk konvertitdkat, a kozponti féhivatalok élén is minddssze egy sze-
mély fordul meg. Az ttérések kozote tovabbra is magas a szerelembdl, hizassig
céljibdl torténd felekezetvaltds, valamint a személyes meggy$z8désbdl fakadé
konvertdlds. Ugyanakkor nd az érdekbdl torténd felekezetvaltdsok szdma. Az
udvar tovébbra is az 8si katolikus nemességre timaszkodik, de az uj katolikus
arisztokricia tagjai egyre nagyobb befolydsra tesznek szert. Ok kimondottan a
Habsburg-csalad irdnti hiiségitknek koszonhetik hivatalukat és tisztségeiket,
ezért a rendszer leghiiségesebb kiszolgildi lesznek. Az unitiriusok teljesen kiszo-
rulnak a fontosabb tisztségekbdl, a reformatusoknak viszont ideiglenesen sikeriil
meg@rizniitk néhdny tisztséget. Az udvar a reformdtus csalidoknak is osztogat
fénemesi cimet,

3. 1740 utin a konvertitik mér erdteljes udvari timogatisban részesiilnek,
fontos kdzponti és joghatdsagi tisztségeket kapnak meg, ami az udvar megvélto-
zott szemléletére utal. Az ttérések szima jelentsen emelkedett. Megndtt az
érdekbdl végrehajtott attérések szdma, ugyanakkor tovabbra is jelen vannak a
szerelembdl, hdzassig céljabdl torténd valtdsok. Megjelenik egy 1j, erészak altali
felekezetvaltds is, mely az udvar egyre agresszivebb, kézpontilag timogatott
rekatolizacids politikajic titkrozi. A katolikus vallast elhagyni szdndékozokat
szigortan biintetik. A tisztségek tilnyomd tbbségét katolikusok és konvertitak
kapjék meg. A reformitusoknak mindossze egy kozponti tisztséget és néhiny
joghatésigot sikeriil megtartaniuk. Az 4ctérések révén tobb reformdtus arisztok-
rata csalddon beliil (Bénffy, Bethlen, Teleki, Nemes, Korda) katolikus dgak je-
lennek meg. Ennek ellenére tobb csalad végig megmarad reformdtus vallasinak
(Wesselényi, Rhédey, Wass). Az udvar az 8si erdélyi katolikus arisztokraciira,
az el8z8 korszakban a kéznemesi sorbdl felemelt csalidokra és a konvertitikra
timaszkodik. Ebben az id8szakban, ugyan elszértan, de a reformétusok irdnyaba
torténd felekezetvaltissal is taldlkozunk.

4. 1774 utin egy véltis torténik, a tisztségeket mir nem a felekezeti hovatar-
tozds, hanem a ritermettség, szaktudds és az uralkodé irdnti hiiség alapjin oszt-
jak ki. Ebben az id8szakban méir nem taldlkozunk felekezetviltdssal. A korabbi
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korszakok konvertitdinak leszdrmazottjai e korszak utin villnak az erdélyi tir-
sadalom meghatdrozé személyiségeivé.

5. 1780 utdn mdr csak a katolikus hitet elhagy6 felekezetviltissal talilkozunk,
a két személy kimondottan szerelembdl valt hitet. A tisztségek betoltésénél a
felekezeti hovatartozds mar nem jitszik semmilyen szerepet.

6. A vizsgalt korszakban (1690-1780) a fSnemesség és a tisztséget viseld ko-
zépnemesség korében a felekezetvaltok szdma igen alacsony (52 személy) marad.
Féleg a szerelembdl, hizassig céljabdl, illetve az érdekbdl végrehajtott felekezet-
valtdsok teszik ki a konvertdlasok tdbbségét. Az udvar ugyan nem erdltette az
dttérést, Am tdmogatta azt, és az dttérteket cimekkel és tisztségekkel jutalmazta.

7. A Habsburgoknak nem volt sziikségitk a felekezetvaltds erdltetésére,
ugyanis Erdélyben mindig is 1étezett egy erds katolikus nemesi kozosség, amely a
fejedelemség koraban is Habsburg-parti volt.

8. A kis- és kozépnemesi sorbdl cimek és tisztségek altal felemelt katolikus
személyek lettek a rendszer leghtiségesebb kiszolgdléi. Iddvel 8k is az erdélyi
katolikus arisztokricia tagjaiva véltak.

9. Annak ellenére, hogy tobb reformdtus csaladon beliill megsziiletnek a kato-
likus 4gak, a korszak végére szdmos csaldd tovibbra is teljes egészében reforma-
tus, illetve unitirius marad.

10. Az erdélyi nemességen beliil az udvar timogatisa révén létrejon a szdsz,
evangélikus, illetve az dttérések miatt a katolikus nemesség is.
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