Geréb Miklés™
Iriny

A Fid Isten problematikdja Sz4dsz Domokos
prédikicidiban

Szész Domokos' egykori piispdk életmiivének a részletes feldolgozdsira még
nem keriilt sor az egyhdztorténelem-kutatdsban. Az eddig megjelent tanul-
ményok alapvet8en a kolozsvari teoldgiai fakultds létrehozasinak kiizdelmes
évtizedeit domboritjdk ki munkdssigibdl, illetve az ehhez kéthetd egyhazkor-
mdnyzati lépéseket.” Az eddigi kutatds nem terjedt ki Szdsz Domokosra, az em-
berre, és Szdsz Domokosra, a teolégusra. Teoldgiai gondolkodasa (valészind,
hogy nem & az egyetlen példa) hosszt fejlédésen ment keresztiil: Filé Lajos és
Ballagi Mér vitdjiban még ortodox, de a Protestins Egyletben tartott felolvasi-
saban mar dontden liberalis dllispontot képviselt.’ Teoldgiai gondolkodisit elsd-
sorban a fennmaradt prédikaciéi alapjin vizsgilhatjuk. Ez a vizsgilat tdllép a
klasszikus egyhdztorténet keretein, s a rendszeres teoldgia eszkézeihez folyamo-
dik, ahhoz, hogy lithatévd tegye szimunkra Szisz Domokost mint teoldgust.

" Geréb Miklés 1984-ben sziiletett Tasnadon. Tanulmdanyait a Kolozsvari Protestins Teolé-
giai Intézetben (2007) és a Babes—Bolyai Tudoméinyegyetemen (2009) végezte. Erdeklédési
teriilete: protestins egyhdztorténelem, liturgika.

! Szemerjai Szdsz Domokos (1838-1899) az erdélyi ref. egyhdzi élet aktiv szerepldje volt: a
teoldgiai fakultds iigyében javaslatot tev8 15 tagu bizottsdg tagja (1875), az Erdélyi Prot. Kézlony
szerkeszt8je (1876-1884), az egyhazkeriilet piispoke (1885-1899) V&. Sarnyai Csaba Maté —
Maté-Téth Andras (szerk.): Szemelvények a magyar valldstudomdny torténetébdl L, Jeles szerzék
1860-1920. Miésodik, javitott kiadds. Magyar Vallastudomdanyi T4rsasdg, L' Harmattan Kiadé,
Budapest 2013, 107-108.

?> Buzoginy Dezs8: A Kolozsvari Reformatus Theologiai Fakultds létrejoteének rovid eoreé-
nete. In: Kozma Zsolt (szerk.): Akik j6 bizonysdgot nyertek. Kolozsvir 1996, 5-28. ill. Nagy
Géza: A Kolozsvdri Reformdtus Theologiai Fakultds torténete, Erdélyi Reformétus Egyhdzkeriilet,
Kolozsvir 1995, 16-58.

(szerk.): Studia et acta 5., Tanulmdnyok a magyarorszdgi ref. egyhdz 1867—1978 kozotti torténeté-
bsl, a Magyarorszagi Ref. Egyhdz Zsinati Iroddja, Budapest 1983, 155-189., 166.
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1. Forrdsok és a vizsgilat mddszere

A kutatis szempontjabdl a kovetkezd elsédleges forrasok dllnak a rendelkezé-
stinkre:

Néhai Szasz Domokos erdélyi ref. piispok, kolozsviri lelkész hitrahagyott
negyven egyhazi beszéde két kotetben — Budapest, 1901 (szerk. Szisz Karoly),
1903 (szerk. Molnar Lérinc).

Kéziratos hagyaték — az Erdélyi Ref. Egyhdzkeriilet Kézponti Gytijtdlevéltd-
raban fellelhetd 116 kéziratbol 21 tartozik a prédikdcié miifajiba. A Protestins
Teoldgiai Intézet (PTT) kdnyvtirdban 8rzote 88 kézirat koziil pedig 38 sorolha-
t6 be ebbe a kategéridba. Jelen tudomasunk szerint a fellelhetd Szisz Domokos
kéziratok 28,9 %-a miifajit tekintve homilia. A nyomtatisban megjelent prédi-
kdciok koziil 5 kéziratit azonositottam a PTT allomadnydban. Ezek a kdvetkezdk:
6.,9,31, 34, 36.%

Az alabbiakban azt fogom vizsgalni, hogyan jelenik meg a nyomtatasban koz-
readott negyven beszédben Jézus Krisztus alakja, és miképpen hatirozza meg
Szisz Domokos a Szenthiromsig masodik személyét. MindenekelStt, hadd
alljon itt egy statisztika aszerint, hogy milyen témakdrbe csoportosithatdk a vizs-

gélt prédikacidk:

Egyhazi év Prédikicié szdma (szdzalékos ardny)

Advent 4 (10 %)

Karécsony 2(5%)

Ujév 1(2,5%)

Bojt 2(5%)

Nagypéntek 2(5%)

Huasvét 3 (7,5 %)
Aldozécsiitortok 1(2,5%)

Piinkosd 2(5%)

Evkézi, ill. kazualidk 23 (57,5 %)

Szész Domokos beszédeibdl a krisztoldgia sarokpontjait emelem ki, mert
ezekbdl latszik a legvildgosabban, hogy mit vallott a szerz8 Krisztusrél. Ezek a
kovetkezdk: Jézus megnevezése, megtestesiilés, istenfitisig, megvaltas (keresztal-
dozat) és feltdmadis.

* A szamok az 1902-ben megjelent kotet szimozasat kdvetik.
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2.]ézus személye a vizsgalt prédikicidkban

a) Jézus nevei. A vizsgalt negyven egyhdzi beszéd kdzott mindossze kettdt ta-
lalunk, amelyikben egyaltalin nem szerepel Jézus neve: a 24. (Istent hidba keresem
Textus: Job 23,8-10) és 38. (Beszélj a folddel. Textus: Jéb 12,8). A tdbbi
homilidban legalabb emlités szintjén taldlkozunk Jézus nevével, s ezek kozott
leggyakoribbak a tulajdonnevek (Jézus, Krisztus, Nazireti, Jézsué), mellettitk
megtaldljuk a messianisztikus felségjelz8ket (Megtartd, Udvézits, Megvilto, Fi,
Isten Fia), valamint a préfétai irodalombél ismert metafordkat (szegletkd, békes-
ség fejedelme; az egyhdz vélegénye). A felsoroltakon kiviil felttinnek az olyan
megnevezések, amelyek szocioldgiai képzettirsitist eredményeznek, és amelyek
Jézus vezetdi, utmutatdi szerepét hangsilyozzik ki: erények apostola, vezér,
f&vezér, legtokéletesebb emberi élet, legnagyobb valldsalapité. Viszonylag gyak-
ran (5 alkalommal) hasznalja Jézusra a Mester megnevezést, elképzelhetd, hogy a
szerz8nek Jézus munkdssigabdl éppen a tanitéi vetiilet all kozelebb a habitusa-
hoz, és ezzel magyarizhatd, hogy el8szeretettel hangstilyozza Jézus Mester vol-
tat. Erdekességként jegyzem meg, hogy a vizsgilt negyven prédikiciéban négy-
szer jelenik meg Galilei neve (26., 28., 35., 38.), 2-3 helyen bukkan fel Székra-
tész, Kolumbusz és Napédleon, mig Luthert és Kalvint csupan egy alkalommal
emliti meg.

b) A megtestesiilés. Szdsz Domokos tdrténelmi szerepldnek tekinti Jézust.
Létezése szimdra vitdn feliil 4ll, hiszen konkrét biogrifiai adatok dllnak a rendel-
kezésére: ismeri a nevét, sziiletési helyét, haldlinak koérilményeit és életkorit;
ugyanakkor az apostolok missziés magatartisa, amellyel az egész keresztyén
expanzidt véghezvitték, alitdmasztja, hogy léteznie kellett egy torténeti Jézusnak.
Szész — val6szintileg nem egyediiliként a 19. szdzadban — az egyhdz puszta léte-
zését perdontd bizonyitékként értékelte. Az egyhdz tény, objektiv valdsdg, amely
nem johetett volna létre, ha az apostolok nem meggy$z38désbdl prédikaltak vol-
na, vagyis azt hirdették, amit a szemiikkel littak.” Ebbél kiindulva Sz4szt nem a
megtestesillés mikéntje foglalkoztatta, hanem a célja, és ezt a célt igy hatdrozta

> Szisz Domokos: Alfa és dmega. In: Szdsz Karoly — Molnar Lérinc (szerk.): Néhai Szdsz
Domokos erdélyi ref. piispok, kolozsvdri lelkész hatrabagyott negyven egyhdzi beszéde két kitetben, 1-
II, Horny4nszky Viktor cs. és kir. udvari kényvnyomddja, Budapest 1902-1903, II., 13-14.
A tovébbiakban: Beszédek (rémai szdm/arab szdm) formdban hivatkozom a gytijteményre, romai
szdmmal jelSlve a kétetet, arab szimmal utdna a beszéd sorszdmit.
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meg: elhozni az igazsdg, az Gjjisziiletés és a szeretet tiizét az embereknek. A setét-
arct Jehova leszdllt felleg-tornydbdl, s hajlékra taldlt az emberi szivekben.®

A t5bb sikon polarizilt zsid6 valldsi életet Szdsz anakronisztikusan a 19. sza-
zadi felekezetiséggel azonositotta, amely dllandé ellentéteket sziilt a tirsadalom-
ban. Az emberek egyszertien nem tudatositottak magukban, hogy ugyanabba a
templomba jarnak, és ugyanazt az Istent imddjék. Gondolkoddsukban és miivelt-
ségitkben egyardnt megrekedtek a torténelem egy adott fejlédési szintjén. Ide
sziiletett Jézus azért, hogy az emberiséget a miiveltség magasabb fokira emelje
valldsdval, amely a szeretetre épiil:

,Bolcsdjében erdtlen gyermek, keresztfjan az erkélesi tokéletesség netovibbja.
S mit bizonyit ez? Azt, hogy az emberi természet gyarldsigai dacdra is képes
vég nélkiil tokéletesedni, csak ébressze és hasznalja fel azokat a szellemi erdket,
melyek benne szunnyadnak, melyeket belé Isten oltott. Errdl a nagy igazsigrdl
sajat példdja 4ltal bizonysdgot tenni sziiletett a Krisztus.”

Jézus tehit az egyetemes erkolcsre, gondolkoddsmédra és tettekre kihatd
eszmeiségében hozott gydkeres véltozist, és zirta le végérvényesen az szdvetségi
istenképet. Etikai értelemben nincs kiilonbség Jézus és Keresztel§ Janos kozott.
Janost a Miark evangéliuma szerinti marcona megjelenésében Szdsz Domokos a
természet kozelében Istent megtalald, hiteles és fiiggetlen embernek ldtta, aki a
kozjolét elémozditisiért kimondta a meztelen igazsigot, hogy az emberiségnek
megtérésre van sziiksége. Ebben a bator székimondisban apostolld vilt, és az
életét is felildozta az igazsigért, amiben hitt.® Jézus és Janos kapcsolata egy
irAnyba mutat, mégpedig az életrdl és a tirsas lélektani viszonyrendszerrdl alko-
tott progressziv szemléletviltas iranydba. Szdsz Domokos hitt az emberi tokéle-
tesedés végzetszeri mechanizmusiban. Az emberi miiveltség négy fokozatit
hatdrozta meg: 1. az érzéki élvezetek (evés-ivis), 2. haszonelviiség (mi hasznit
veszem?), 3. a kotelesség és a jog emberei (vo. bibliai aranyszabély: azt teszem,
mit masoktdl elvirnék, hogy velem cselekedjen), 4. valédi miiveltek. Utébbi ka-
tegdria ismérve, hogy az ember rdébred, nemcsak a szolgilati minimumot koteles
adnia, hanem annal jéval tbbet — ha kell, lemondva sajit jogairdl is. Jézusnak

¢ Sz4sz Domokos: Adventi beszéd. In: Szasz Kdroly (szerk.): Beszédek (1/1), 1.

7 Szisz Domokos: Krisztus, mint az igazsig felkent bajnoka. In: Szdsz Karoly (szerk.): i. m.
(1/5), 38.

8 Sz4sz Domokos: Keresztel8 Janos. In: Szdsz Karoly (szerk.): i. m. (1/2), 5., 11.
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sikeriilt ,felemelkedni” a miiveltség legmagasabb, negyedik fokara, ahova azon-
ban nemcsak egyediil 8, hanem a kovetdi is eljuthatnak.’

c) Istenfitisig. Ha Jézus alapjaban véve torténelmi figura, miivel6déstorténeti
értelemben illik rd a sorsfordité Messids-kép. Ez azonban tjabb teoldgiai kérdést
indukél: ha Jézus ember, kicsoda Isten, és mit jelent Isten fidnak lenni? A vilasz:
Isten mindannyiunk lételeme, benne éliink és mozgunk. Ha téle eltivolodunk,
végzetes kovetkezményei lesznek, mintha a Fold kimozdulna a Nap koriili paly4-
jardl'® Szdsz Domokos a reductio ad absurdum médszerével timasztja ald Isten
1étét: feltételezziik, hogy az imadsig hidbaval6 — eszerint Adimtél kezdve mos-
tandig hiiba imadkoztak az emberek, ergo a vallds egy haszontalan dolog. Ha
megsziinik a vallds, megsziinik a kapocs az ég és a fold kozétt, az ember és Isten
kozott: akkor nincs Isten, mert egy oly Isten, kihez mi soha nem folyamodbatunk, az
rank nézve nem létezik." Isten létét éppen a hozzd sziinteleniil imadkozé ember
ténye igazolja, valamint a vallds vilagjobbité eredményei. Isten az égben van, és a
teremtéskor a fizikai térvények mellett a fejlédés torvényét is betdplalta a vildgba.
A tudomdny és a technika ugrisszer(i fejlddése Szdsz Domokos szemében isteni
tidvesemény, valésigos teofinia, a beteljesedés felé vezetd it fontos mérfoldkove,
amit a szellem 4j reformacidja fog szitkségszertien kovetni: szebb és dicsSbb lesz,
mint 16. szizadbeli elézménye. Ennek a haladdsnak két ellensége van: az 6nzés
és a kényelemszeretet. Jézus szakitott az elavult hagyomanyokkal, s nyomdban az
Jjkor profétdi” jelentek meg: Wycliffe, Husz, Gutenberg, Kolumbusz, Galilei,
Kepler és a reformdtorok, akik egytdl egyig a szellem szabadsagiért dldoztik az
életiiket.”? Szdsz Domokos a reformdcidt isteni végzésen alapulénak tartotta, s
ebbdl kifolySlag torténelmi szitkségszeriiségnek tekintette. Elhatarolta ugyan a
francia forradalom talkapdsaitdl és a 19. szdzadban szirnyait bontogaté kom-
munizmus forradalmisigitdl, de vizsgilatunk szempontjibol radikélis kijelenté-
seket fogalmazott meg, amelyek alapjaiban véltoztatjik meg a reformdtori Sola
Scriptura, Sola Fide, Sola Gratia, Solus Christus elveket.

% Sz4sz Domokos: A miveltség kiilonbdz8 fokozatairdl. In: Szdsz Kéroly (szerk.): i. m. (1/3),
16-22.

10 Istent a kdrnyezetiinkben olyan kanti kategéridkban ismerjiik fel, mint szentség (= Isten
akarata), igazsig (= Isten gondolata), boldogsig (= Isten 4llapota), erkélcs (= Isten térvénye),
lelkiismeret (= Isten helyettese). V6. Szdsz Domokos: Az ember nyomora. In: Szdsz Karoly
(szerk.): i. m. (1/4), 29.

"' Szasz Domokos: A hamis biré, vagy kitartds az imaddkozasban. In: Molndr Lérinc (szerk.):
Beszédek (11/32), 126.

12 Sz4sz Domokos: Vallsi reformok. In: Molndr Lérinc (szerk.): i. m. (I1/26), 63., 65.
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»Van jogunk a hit tirgyaban csak egy tekintélyt ismerni el: lelkiismeretiinket,
vagyis lelkiinknek a gondolkozis, a tudomdny, a tapasztalas altal szerzett isme-
retét, s ennek mindent — hagyomanyokat, szertartdsokat, szimbélumokat, me-
lyek mind emberi miivek s mint ilyenek, nem lehetnek 6rék idékre kotelezdk,
s8t még ezt a szent kdnyvet is (Sic!) — alirendelni, elfogadvan bel8le azt, ami
erkolcsi érzéseinket nemesiti, értelmiinket vilagositja, akaratunkat erdsiti a jo-
ban. Van jogunk valldsi nézeteinkre, erkolesi fogalmunkra nézve ezenkiviil
még mas forrdsokat is hasznalni, hiszen minden tudomdny, mely e nevet iga-
zan megérdemli, a természetnek nagyszer(i jelenései, a torténet buzdité példii,
sajat életiink valtozd eseményei, mind Istenhez vezetnek, mind Istennek igéje s
igy a léleknek egészséges tiplalékai. A valldsos szellem nem ismer mds korldto-
kat, csak az igazsdg korldtait, annak éltetd eleme, levegdje a szabadsdg.”

Talan a fentieknél is jobban kidomboritja Szisz Domokos krisztolégidjat az
Orok harc c. egyhazi beszéde, amelyben mar-mar Jéb idé feletti vizidjara vagy
Janos apostol mennyei jelenéseire emlékeztetd monumentilis képben irja le a
1étezés miértjét. Jézus sziiletésekor az orok Ige testben megjelent, az angyalok békét
hirdettek. Feltimaddsakor elsd szava a békesség. A pardzna nét is igy oldozta fel.
Jézus valldsa a békesség vallisa, de ez nem ment fel senkit a firadsigtdl, a vivé-
dastdl. Az élet alaptdrvénye ugyanis a harc. A keletkezés mesés kiizdelmei a 19.
szdzadig rejtve voltak a tuddsok elStt. A természeti torvények az emberre is vo-
natkoznak, akinek élete 6rok harc a létért. Harc onmagunkkal, nmagunkért,
mindennel, ami rajtunk kiviil van. A tudds az emberi faj kiviltsiga, s minden
iddben lesznek, akik vallaljik érte a kiizdelmeket, pl. Szokratész, Kolumbusz,
Galilei. A vallds, akircsak a tudomdiny, az emberi nem sajitos kifejezésmddja:
megmutatja a véges kozt a végtelent, a milandok kozt az orokkévalée. Isten or-
sz4ga voltaképp nem mds, mint az emberi szellem most még szunnyadé erdinek
halmaza. Jézus abban az értelemben volt Isten Fia, hogy ezeket a szellemi erdket
tudatosan torekedett célba juttatni. Jézus és az apostolok elvezették az embere-
ket a bossztdllé Jehovitdl a szeretd Istenhez. Nincs tobbé sziikség Lévi nemzet-
ségére és a valasztott népre. A betli megdl, a lélek megelevenit.'

d) A megviltis. Szasz Domokos prédikicidiban a technikai és szellemi fejlé-
dés megallithatatlan folyamata jelenik meg, megvaldsuldsa csupan id§ fiiggvénye.
Ennek titkrében a megviltds teoldgidja is mas értelmet nyer: gyakori visszatérd
motivum ndla a szenvedés mint a tisztitétliz képe.'* Isten a szenvedéseken ke-
resztill edzi meg a lelkiinket, és nemesiti az erkolcesiinket. Mivel az istenfitisigra

13 Szisz Domokos: Orék harc. In: Molnér Lérinc (szerk.): i. m. (I1/36), 153-168.
¥ 14sd: 1., 2, 11., 18, 20., 24., 29. sz. beszédekben.
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birmelyik ember eljuthat, Jézus munkdssiginak a jelent8ségét nem a golgotai
kereszt adja, hanem az a hatdsos fellépés, amivel a szeretet valldsdt megalapitotta.
Jézus valdban ,elvégezte” a rabizott munkit, de ez alatt Szdsz nem a biinért val6
helyettes, engesztel$ dldozatot érti, hanem pusztdn, amit sajit kordban tehetett,
és a koriilményekhez képest lehetséges volt. Jézus megvetett egy alapot, a folyta-
tast azonban az utékornak kell elvégezni.'® Az emberiséget az a dac viszi el8bbre,
amivel Galilei védte igazdt: és mégis mozog..."® Szasz Domokosndl Jézus él, mert
hatassal van az emberre: vallisa azért halhatatlan, mert szeretetet hirdet, mirpe-
dig a szivnek mindig sziiksége lesz a szeretetre.”” A magvetd sajit firadsigos
munkdja nyomdn jut el a b§ termésig, de ilyen vivédisokon keresztiil vezet Jézus
kovetdinek is az atja.'® A pili levelek en Kriszto fogalmit hosszan fejtegeti, és
arra a megéllapitdsra jut, hogy azt nem lehet fizikailag értelmezni, kizrélag szel-
lemi vonatkozasban mondhatjuk, hogy Krisztusban vagyunk. Az en Kriszto azt
jelenti, hogy erkélcsileg tjjasziilettiink, mas elvek, hajlamok és vigyak hatirozzak
meg a jellemiinket. Szasz erre mondja, hogy él, szdl és munkilkodik benniink
Jézus lelke.”

e) Feltdmadis. Husvéti prédikicidiban kikeriili azt az tGtvesztdt, hogy a feltd-
madds csoddjat megmagyarizza, és esetleg bizonyitékokkal védje meg az egyhaz
dogmijat. Ki is jelenti, hogy 6t nem a feltimadds mikéntje érdekli, hanem az
emberekre gyakorolt hatdsa. Ez pedig nem mds, mint elfogadni, hogy az igazsig
melletti kidllds szenvedéssel, gyandsitissal, raigalmazassal jir. Jézus akkor is val-
lalta ezt a meghurcoltatdst az igazsigért, ha mindenki mds elhagyta is.® A torté-
neti Jézus meghalt, azonban a szelleme 618k, s ebben az értelemben Jézus valé-
ban él — feltimaddsa magyardzza az apostolok martiromsagat és az egyhdz létre-
jottét. Jézus szellemiségében timadnak fel a halalbol a Mézesek, Abrahamok,
Péterek, Janosok, Mdria Magdolndk stb.*! Szasz céifolja annak lehet8ségét, hogy
foldi életiinkben eljuthatunk a tokéletességre (bar ez a célunk). Az ember szerin-
te, mint szellemi lény, befejezetlen alkotdsa a Teremtdnek, s ebbdl arra a kovet-

15 Sz4sz Domokos: Elvégeztetett. In: Szdsz Karoly (szerk.): i. m. (I/10), 74-75.

16 Sz4sz Domokos: Orék harc., In: Molnér Lérinc (szerk.): i. m. (I11/36), 160.

17 Sz4sz Domokos: Adventi beszéd. In: Szdsz Karoly (szerk.): i. m. (I/1), 5.

18 Szasz Domokos: Jézus vallasdnak végcélja. In: Szasz Karoly (szerk.): i. m. (I/7), 52.

19 Szasz Domokos: Képesek vagyunk-e hivatalunk folytatisira? In: Szisz Kiroly (szerk.): i.
m. (1/19), 160-163.

2 Szasz Domokos: Mirdl gy6z meg minket Idvezitdnk feltimaddsa? In: Szdsz Karoly
(szerk.): i. m. (1/11), 83-87.

?! Sz4sz Domokos: Krisztus feltdmadasa. In: Szdsz Kéroly (szerk.): i. m. (I/14), 103.
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keztetésre jut, hogy a halil nem lehet az utolsé édllomads, kell lennie valamiféle
folytatdsnak: ezt koveteli az értelem, sejti a lélek és Shajtja a sziv.*? A Jn. 14,18
23 verseit tigy értelmezi, mint Jézus feltimadasinak legfébb bizonyitéka: mi ma-
gunkban érezziik, benniink él és munkélkodik.”

Osszegzés

Az egyhidztorténelemben id8rdl idSre napirendre keriilt a Fitl Isten kérdése,
és ahogyan ehhez a kérdéshez viszonyultak, napjainkig hatéan meghatirozza az
egyes valldsi irdnyzatok elhelyezkedését a vilagvalldsok, ill. sziikebb értelemben a
keresztyénség palettdjan. A muzulminok Iszit préfétinak tekintik, a zsidék
hamis Messidsnak. Markién azt éllitotta, hogy a kereszten csak egy latszattest
halt meg, Arius pedig, hogy az Ige nem egylényegii (homouszion), hanem csupin
hasonlé (homoiuszion) az Atyaval. Az Erdélyben kibontakozé un. biblikus
unitarizmus Jézusban a halandé embert ldtja, aki Istentdl halhatatlansigot és
isteni természetet kapott, de 6 maga nem Isten. A 19. szdzadi teoldgiai libera-
lizmus pedig a szocidlis érzékenységii, a miiveltség legmagasabb fokdra felfejlédd
embert tisztelte benne, aki nemcsak a haszonelviiség vagy a torvény betartdsa
szintjén gondolkodik és cselekszik, hanem képes lemondani sajit jogairél mésok
javdra, s6t az ellenségeit is szereti.

Szész Domokos hitrahagyott negyven prédikicidja alapjin arra a megillapi-
tasra juthatunk, hogy Szdsz Domokos gondolkoddsdban Jézus kizarélag ember,
jelent8sége pedig kizirdlag valldstorténeti és kultdrtorténeti hatdsiban mérhetd.
Jézus kovetendd példa ugyan, de arra a szellemi magaslatra, amelyet elért, nem
isteni voltinak, hanem kitartd, kovetkezetes és szeretetre épiild habitusinak
eredményeképpen jutott el, s ezt barki mas is Jézus nyomdn elérheti. A vizsgilt
krisztolégiai fogalmak (sziiletés, istenfitisig, megvaltas, feltdimadis) egyikénél
sem taldlunk egyezést a reformatori ortodox teoldgidval, viszont Szasz Domokos
vétdjogot ad a hit, sét a Szentiras tekintélyével szemben is két olyan fogalomnak
(lelkiismeret, ill. tudomdnyos kritika), amelyek 8t egyértelmtien a kordnak meg-
szokott liberilis és racionalista teolégusok tiboraba soroljik.

Kiilon emlitem a kotetben 9. sz. beszédét, ez ugyanis azon kevés prédikacis-
hoz tartozik, amelynek létezik egy kéziratos valtozata a kolozsviri PTI konyvta-
raban. Sajnos ez toredékes formdban maradt meg: az expozé és az I. rész. A IL.

22 Sz4sz Domokos: Az Isten altal elénk tlizott célelérésébe vetett hit. In: Molndr Lérinc
(szerk.): i. m. (11/23), 33.
» Szisz Domokos: Krisztus feltdmadasa. In: Szasz Karoly (szerk.): i. m. (I/14), 110.
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egység (ami a kdtetben 68-71. oldalon taldlhatd) hidnyzik beldle. Ez egy letiszta-
zott kézirat, valdszin(i, hogy nem is Szdsz Domokos sajat kez(i irdsa, hanem mar
a nyomdai munkdlatokra tekintettel készithették egy azéta elveszett eredeti kéz-
irat nyomdn. A néhai piispok ugyanis sietve jegyzetelt, tollvondsai a gyorsirék
stilusdra emlékeztetnek, itt azonban kalligrafikus bettikkel taldlkozunk, nincse-
nek javitdsok sem a szdvegben. Sziikségesnek tartom megemliteni ezt a részletet,
mivel egy kétséget kizdréan eredeti dokumentum lenne igazan értékes a kutatds
szempontjabdl. Ebben a beszédben ugyanis s témdnk szempontjabdl fajsulyos
kijelentéseket taldlhatunk. Szisz kétségbe vonja a helyettes elégtétel anselmusi
értelmezését:

JIstenem, egynéhdny nap alatt mennyit kelle szenvednie! Miért? Sokfélekép-
pen prébaltak kimagyardzni. Mondtédk s mondjak azért, mert az igazsigos Is-
ten nem bocsithatott meg masként az emberi nemzetnek csak tgy, ha egy ér-
tatlan annak minden biineit kiblinhédi. Nem! Avagy igazsigos volna-é Isten,
ha az én blindmért egy olyant biintetne, aki azokban semmi tekintetben nem
részes? Mondtak s mondjak, hogy ama nagy lelki kiizdelmeknek, melyeken a
Gecsemané-kertben keresztiilment, oka az volt, hogy akkor az egész emberi
nemzet minden biinei biintetésének egész terhe az & lelkére neheziilt. Am
mondjdk! En ezt nem értem, s meg sem is probdlom ez alkalommal az isteni
végzés és a viligkormdanyzés titkait fiirkészni”*

A kézirat alitdmasztja a (fent idézett) nyomtatisban megjelent szoveget, s az
egyetlen feltind eltérés nem a két szdveg tartalmdban jelentkezik, hanem egy
vélhet8en nyomdatechnikai (tordelési?) hiba eredménye: a kdtet 64. oldalanak a
folytatdsa a kézirat szerint a 66. oldal elsd bekezdése lenne, és a kézirathoz ké-
pest tgy tiinik, a nyomatott szoveg 65-66. oldaldn logikai dsszefiiggés nélkiil
keveredetek ossze a bekezdések.?

* Sz4sz Domokos: Jézus a Gecsemané kertjében. In: Szdsz Kéroly (szerk.): i. m. (I/9), 63.

» Lasd: Szdsz Domokos kéziratos hagyatéka, s. n., PTT Konyvtara, Kolozsvir. A kéziratos
anyagbdl szeretném még kiemelni a Te vagy-e az? c. homilidt (1861, adventi id8szak), amelyben a
Mt 11,2-10 alapigét fejti ki, s a mindenkori kételkedést Kereszteld Janos kérdésével kdzeliti meg.
Kijelenti, hogy a Jézusban nyert tidvdsség nem arra vald, hogy kezeinkkel tapogassuk, vagy sze-
miinkkel ldssuk, hanem hogy sziviinkben érezziik. A kételkedSk Janos péld4jibdl okulva maguk
is koveteket kiildhetnek Jézushoz, kérdést intézhetnek hozz4, vilaszt remélhetnek téle. Ezek a
kovetek: sziviink Shaja, lelkiink szomja és értelmiink kérése. Ebben a beszédében ugyan nem
feszegeti a dogmatika hatérait, viszont virakozasaink dacira elmarad a kategorikus megvalaszola-
sa annak, hogy Jézust milyen értelemben tekintsiik Messidsnak.
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Hogy megértsiik, miért olyan rendkiviili Szisz Domokos éllasfoglalisa, Kal-
vinhoz folyamodunk. A helyettes elégtétel tana olyan keresztyén alapigazsig, ami
Kélvinnal kristalytiszta dllispontot titkrdz: a biinesetig Eden egy olyan ,mintais-
kola” volt, ahol az ember megtanulhatta a kegyességet, s amelybdl egyenes 1t
vezetett az orok életbe és a tokéletes boldogsigra. Adim bline — amit Kalvin
lazaddsnak nevez — azonban megvakitja az elmét, igy a természetbdl és a terem-
tett vilighél mir nem tudjuk megismerni Istent, kozbenjiréra van sziikségiink.
Ez a kozbenjiré Jézus Krisztus, aki biineinkért engesztelést szerzett.”®

Az erdélyi reformdtus teoldgiai irodalomban Tavaszy Sindor 1932-es dog-
matikdja céfolja, hogy a valldstorténeti kutatisok és a torténeti Jézus ismerete
alkalmas lenne a hitébresztésre, s rimutat, hogy a 19. szdzadi teolégusok Jézus
személyének olyan mértékdi relativizilisihoz jutottak, amely a legévatosabb
becslések szerint is valldsi szkeptikussd tette a tirsadalom jelentds hdnyadit, s
még a két vilaghdboru kézotti id8szakban is éreztette hatdsat: a valldsi szinkre-
tizmus irdnydba tolva a keresztyén gondolkodast. Az egy személyben valésigos
Isten és valdsigos ember Jézus nélkiil sem a kijelentést, sem a teremtd Atyit nem
lehet megismerni. Tézisei viligossd teszik, mekkora szakadék vilasztja el egy-
mdstdl Szasz Domokos Jézus-képét a biblikus keresztyén teoldgidtdl:

»[...] a torténet nem lehet a hitnek sem forrdsa, sem alapja, mert a hit nem
tobb, hanem mindségében mds, mint a tdrténet [...] Alkalmazva ezt: Jézus
Krisztust ismerniink kell a torténetben, de nem a tdrténeti-emberi természete
szerint, hanem istensége szerint. [...] A Jézus Krisztus személyének a megis-
merésében a hit kell vezesse a torténetet, és sohasem megforditva, mert kiilén-
ben vagy megoldatlan probléma marad, vagy pedig mitossz4 valik.””’

26 Kalvin Jdnos: Institutio. A keresztyén vallds rendszere. Ford. Buzogany Dezs8, 1., Kélvin Ki-
adé, Budapest 2014, 255-256.

" Tavaszy Sandor: Reformdtus keresztyén dogmatika. Mésodik kiad4s, Protestins Teolégiai
Intézet, Kolozsvar 2006, 188—189.
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