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A belmisszi6 hitéleti és tarsadalomszervezési

kihivasai Erdélyben (1895-1907)

belmisszié problémakorének hitterében a 19. szdzadi szekularizalodds és
laicizalédds folyamata 4ll. Teoldgiailag a protestins egyhdzak egydltalin
nem adtak egységes vélaszt erre a folyamatra, késébb pedig a modernitis és a
polgarosodas kihivdsaira. Aliberdlis teolégusok a bajok okat abban littak, hogy a
prédikacidk nem a kor szellemi és tudomdnyos szinvonaldn szdlitjadk meg a hall-
gatdsdgot, az egyhdzi intézmények és a szervezet gyengeségei pedig elidegenitik
az embereket a templomtdl. A liberalis teoldgia az erkolesot dllitotta a kozép-
pontba, elavultnak mindsitette és elutasitotta a magyarorszdgi puritanizmus és a
pietizmus teoldgiai 6rokségét, végsd soron azonban — mint az a 19-20. szdzad
forduldjira nyilvinvaléan kideriilt — az dltaldnos laicizdléd4son csak rontott.
Magyarorszigon a protestantizmus erdsen kotddott a hazafisighoz és az ek-
kor még — a halvinyodé hitvallisossig mellett is — eleven protestins dldozatkész-
séghez. A magyar reformdtus és evangélikus 6nazonossig-tudat — sajitos médon
— tehdt akkor is miikddott, amikor kezdtek elnéptelenedni a templomok. A ma-
gyar protestansok, kiilonosen a reformdtusok akkor is biiszkék voltak a hovatar-
tozasukra, amikor a hitgyakorlis élettel teli volta kivesz8ben volt.' Ez vezetett el
nalunk a jelentds stilyt ugynevezett kultarprotestantizmushoz (kultarprotestdns
identitishoz). Az egyébként népegyhizi keretek kdzott él8 magyar protestinsok
koziil sokan — kiilonosen az értelmiségiek és a felsd tirsadalmi csoportok tagjai
koziil — ilyen alapon vallaltak akér vilasztott egyhdzi funkciét is, és segitették
egyhdzukat. A kultirprotestantizmus a protestins egyhdzak nemzeti feladatait,

" Kovics Kalméan Arpad (Budapest) a torténelemtudomany doktora, a VERITAS Térténet-
kutaté Intézet dualizmus kori kutatécsoportjinak tudomdnyos munkatarsa. Kutatasi teriilete az
tjabb kori (1711 utdni) magyarorszdgi egyhdzpolitikai rendszerek tdrténete, mint az egyhdztor-
ténet politika- és tirsadalomtdrténeti megkdzelitése, valamint az ember-kérnyezet viszony kul-
tartorténete.

! Késa Liszlé: Katolikus és protestins magatartisformdk az abszolutizmus kordban. In: Us:
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az erkdlcsnemesités és miiveltség torténelmileg az egyhdzakhoz kotott munkdjat
tartotta fontosnak.?

A protestins egyhdzakban zajlé folyamatok megértéséhez sziikséges elSrebo-
csitanom, hogy a bevett protestins vallisok (reformdtusok, evangélikusok, uni-
tiriusok) hivei népegyhizi keretek kdzott éltek. A népegyhiz fogalmdnak meg-
hatirozdsa éppen olyan nehéz feladat, mint a kisegyhdzé. Pontos koriilirdsit
neheziti, hogy a fogalmat Friedrich Schleiermacher irta le el8szér,” de a magyar-
orszagi liberélis teolégiai dominancia az 1920-as évekig 6dzkodott a ,langlelki
eldd” eme konstrukciéjénak hasznalatdedl.*

A népegyhidz fogalmat jelen targyaldsban haszndlhatjuk 1.) annak az egyhaz-
nak szocioldgiai értelemben vett leirdsira, amelynek tagjai a magyar etnikumhoz
tartoznak, és mint a ,nép egyhdza” a magyar népet akartdk szolgilni. A fogalom
ilyen értelmi hasznil6i egyidejiileg azt is hangstilyozni akartik, hogy ez az egy-
hiz nem ,feliilrdl lefelé”, hanem ,alulrdl felfelé¢” alakul meg;®2.) ugyanakkor
olyan tarsadalomszervezési modell leirdsira, amelyben a fokoz6dé elvalldstalano-
das mellett is a hitnek és a hitélet gyakorlatainak a mindennapok, a szokasok, az
izlés és a kozerkoles szférijiban, a teoldgiai, hitéleti és vilagi tudomanyos mo-
dernizdciéban még mindig meghatdrozé szerepe van;® 3.) olyan valldsi kzosség-
re, amelyben az Osszetart$ erdt — a kisegyhdzakkal szemben — nem els8sorban a
kozvetleniil 4télt megtérés- vagy megigazulisélmény adja, hanem a tdrténeti ha-
gyomdnyok. A jelenség ilyetén leirdsai megallapitjak, hogy a népegyhazi hivekben
a kisegyhdzak hiveinél sokkal kevésbé él a kivalasztottsdgtudat és a misszidi szel-
lem, ugyanakkor rendkiviil eltér8en és sokszor egyiltalin nem Biblia-szertien
gondolkodé emberek irdnt is befogadé volt.

A népegyhidz még viszonylag nagy tdmegeket képes megszdlitani, de ennek a
megszolitisnak a hatéereje meglehetdsen korldtozott. A népegyhdz ugyanis be-
fogadé a kiilonbozd vilagi ideolégidk irdnt, azokat gyakran vallisi kéntosbe
igyekszik oltoztetni. Ezdltal viszont kiilonb6z8 belsd ellentétek osztjidk meg,

? Lad4nyi Sandor — Papp Kornél — T8kéczki Laszl6 (szerk.): Egyhdztorténet 2. (1711-t8l nap-
jainkig). Reformétus Pedagdgiai Intézet, Budapest 1998, 99.

3 Késa Laszl6: Katolikus és protestdns magatartdsformdk az abszolutizmus kordban, 144.

* Az okairdl lasd késébb.

> Sipos Ete Almos: ,Kérjétek az aratdsnak Urdt!”. Fogdcs Gyula (1879-1941). A magyar re-
formatus belmisszié dttordje. KRE-KMTI-Harmat, Budapest 2007, 25.

¢ Horvath Pél: A 19. szdzadi Magyarorszig kulturalis és tudomdanyos fejlédésének vallasi, fe-
lekezeti hatterérsl. In: Pallé Gabor (szerk.): Teremts befogadds. Osszefiggések, tanulsagok. Aron
Kiadé, Budapest 2004, 97.
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amelyek gyakran megfeleltethet8ek a viligban zajlé politikai és szellemi-filozéfiai
vitdknak. A széles néptdmegek és eszméik befogaddsa miatt a népegyhdz gyakran
a Biblidt és tanitdsait igyekszik az élethez igazitani, és nem forditva, amivel kony-
nyen elidegeniti magdtdl a mélyebb valldsos élményre vigy$ embereket.”

A tanulminy az 1895-t8l kezd3d& pest—debreceni belmisszi6i vita erdélyi le-
dgazdsit ismerteti. Hogy ennek jelent8ségét megértsitk az egyetemes magyar
reformdtus egyhaztorténet szempontjibdl, elég csak Ravasz Laszléra gondol-
nunk, aki egyhdzi litdsmédjanak alapjait (,a misszidt [értsd: a belmisszidt] egy-
haziasitani, az egyhdzat missziondlni kell”) ezen vitdk sordn alakitotta ki.
A belmisszié kifejezés egy sajitos, Németorszigiban keletkezett gondolkozis-
mod. Magat a sz6t el8szor Friedrich Liicke (1791-1855) evangélikus teoldgus és
gottingeni egyetemi tandr haszndlta 1842-ben, hogy a keresztyéneknek a poginy
népek irdnt érzett felel6ssége mellett a kdzvetlen kdzel poginyaira is felhivja a
figyelmet. A fogalom 1951-es Karl Barth meghatirozisa szerint az evangelizicié
és a diakénia olyan egyiittesét jelentette, amely bizonyos tarsadalomkritikai élt is
tartalmazott.®

A magyarorszagi belmisszids gondolat nemcsak a kultdrprotestantizmussal, a
kultirprotestins identitdssal és optimizmussal szemben hatdrozta meg magit
Magyarorszigon, hanem legalibb ennyire fellépett a ,protestins intellektualiz-
mus” és a ,politikai protestantizmus” magatartdsformdjival szemben is. Az eldb-
bi kifejezés ismer3sebb: azt jelenti, hogy a reformatus elit, lelkészi és vildgi része
egyarnt az intelligencia és nem a nép részeként hatdrozta meg magit. Utdbbi
kifejezést a Rabbi névvel is becézett John Duncan hasznilta el8szor egy 1842-es
jelentésében. Bar maga a kifejezés akkor nem keriilt be a reformatus ontudatjel-
z8k kozé, az Gjabb szakirodalomba mir széles korti bevételt nyert. Az ok, hogy
tokéletesen Ssszefoglalja azt a jelenségegyiittest, amelyet a kor reformatus szerzdi
az ,egyhdz[unk] és a politika”, illetve a ,[kozjogi és belsd] egyhazpolitikd[nk]”
kifejezésekkel illettek.

Az 1791-es vallaspolitikai rendszervaltozds az dllamrezon szabta kereteken
beliil torvényesitette a tiirelmi politikat, az dllamérdek képvisel$jévé pedig — az
1715-8s rendelkezéssel szemben, amely a protestinsok nyilvanos vallisgyakorla-
tinak kérdéskorét uralkoddi hataskdrbe utalta — a megyék kikiildott bizottsagait

7 V&. Gergely Jen8 — Kardos J6zsef — Rottler Ferenc: Az egyhdzak Magyarorszdgon. Szent Ist-
vdntol napjainkig. Korona, Budapest 1997, 196-197.

8 V. Szoveggyiijtemény Karl Barth, Dietrich Bonhoeffer, Paul Tillich miveibdl. Kézirat. Filozé-
fia Oktat6k Tovibbképzd és Informdcids Kézpontja. Debrecen 1985, 61-62.
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tette, ahonnan rdaddsul a katolikus papi mindséggel rendelkezd személyeket
hivatalbdl kizirta. Ennek kdvetkeztében rdgziilt és meg8rz8dott az a 18. szdzad-
ban mar kialakult gyakorlat, hogy a reformétus kdzegyhdzi tisztségviselés foko-
zott mértékben fonddott Ossze a tirsadalmi stitussal és szerepvallaldssal.
Mindennek tirsadalmiakon tdl megvoltak a sajitos anyagi okai is. A megfeleld
ruhdzatban valé kozgytilési megjelenés az egyhdzi reprezenticié részét képezte,
az egyhazi napidijakrdl valé adomanyképpeni lemondis pedig létfontossigu volt
egy szegény [értsd: a katolikus egyhdzhoz képest kevés vagyonnal rendelkezd]
egyhdz szdmdra. Az 1840-1880-as években leginkdbb a ,nagy puritin” Térok
Pil dunamelléki szuperintendens maradt annak legkovetkezetesebb képviselgje,
hogy a reformatus uri rend a ttlzd és sekélyes racionalizmus korszellem idején is
8rizzen meg egy transzcendencia irdnti fogékonysigot. Bar az 1868. évi LIIL. tc.
kifejezettebbé tette a bevett vallasok egyhizi 6nkormdnyzatisagit a megyei koz-
igazgatas ellendrz8 hatalmdnak megsziintetése dltal, minden ilyen irdnyt varako-
zas ellenére sem jelenthette a protestantizmus és benne a reformatussig helyze-
tének valédi Gjrapozicionalasit, mivel ez a torvény is inkdbb az 1844, évi IIL tc.,
mint a teljes mértékben egyébként soha meg nem valdsitott 1848. évi XX. tc.
alapjin igazitotta el a vallasi élet interkonfesszionalis viszonyait. Az 1869-ben
elkezdddd allamsegélyes egyhdzpolitika, amely a késSbbi megoldasi mintakat is
megadta, a kordbbitdl eltérd mindségben fonta 3ssze az egyhdzat az dllammal,
fenntartva ezéltal a tirsadalmi képviselet irdnti igényt.

A politikai protestantizmus belsd viszonyrendszerében alapvetd szempont
volt, hogy utébbi termékenyiti-e meg az eldbbit, vagy ellenkezdleg: eldbbi gytiri
maga ald az utébbit. A politikai protestantizmus folyamatos interakciék kozott
formalédott, amelyek sordn f6 kérdéssé vilt az idedlis, jellegzetesen magyar és
protestins alkotmdnyos kdzosségi kormdnyzat megtaldldsa, amely nem elfojtja,
hanem kibontakoztatja a protestantizmusban rejlé életerdket.’ A reformdtus

® Lisd: Kovics Kilman Arpad: Az dllam-egyhdz viszony és a reformatus felekezeti dntudat
problémai a 19. szdzadban. Problémafelvetés és kulttrtdrténeti hittér. In: Ujvary Gébor (szerk.):
VERITAS Evkb’nyv 2014. VERITAS Torténetkutaté Intézet—Magyar Naplo, Budapest 2015,
15-16.; 25-28.; 31-38. Us: Az 4llamsegélyes egyhazpolitika és a reformatusok (1868-1898). In:
Ujvary Gébor (szerk.): VERITAS Evkényv 2015. VERITAS Térténetkutaté Intézet—Magyar
Naplé, Budapest 2016, 14-15. U8: A reformdtus hit fenntarthatésdga a 19. szdzad mésodik
felében. In: Garaczi Imre (szerk.): A fenntarthatésdg perspektivii a Kdrpdt-medencében:
Multidiszciplindris vizsgdlatok. (Magyarsdgtudomdnyi kutatdsok 5.) Veszprémi Humin Tudo-
ményokért Alapitviny, Veszprém 2016, 253-254.; 258-260.; Ug: A politikai protestantizmus
mint interakcié a szézadfordulén. Egyhdztirténeti Szemle XVIL. (2016/4) 3-9.; 19.; 35-36.

589



egyhazkozélet vitdi leginkabb a sajtdprotestantizmus (vagy protestdns sajtdkapi-
talizmus) teriiletén vizsgalhatdak. Az 1793-as kezdetek, illetve a dualizmus utol-
s6 évtizede kozott a reformdtus sajté terén szidmban és min8ségben egyardnt
rendkiviil dinamikus fejlédés kovetkezett be. Ennek nyomdn a reformatus egy-
haztirsadalmi-kozéleti vitak leginkdbb a sajtd terére helyezddtek 4t.

Az egyhdzkozéleti, -kritikai és -megujitdsi céllal publikdlé szerzdk a sajtémeg-
jelenés révén leginkdbb nézeteik egyhdzpolitikai érvényesiilésének lehetdségét
keresték. A vitik gyakran a protestins és reformdatus ontudatjelz8k mentén zaj-
lottak, de ezek a jelszészerti képz8dményekbe siiritett konstrukcidk a valds ér-
telmezések nagyon széles skidldin mozoghattak. Mivel a sikeres sajtdszereplés
gyakran a megfeleld kdzegyhazi eldmenetel el8feltétele lett, ez azzal a hitrannyal
jart egyiitt, hogy a nézetharcok gyakran személyes jellegiivé is viltak. Minden
1étez8 hidnyossiga ellenére a sajtprotestantizmus olyan élénk és sokszini sajté-
életet tudott létrehozni, amely az egyhazi élet megbizhat6 és valds titkreként is
funkcionalhatott.!

Ki kell térniink ezen a helyen a magyar reformdtussigot megoszté azon
regionalitdsra, amely egytttal szellemiségben mutatkozé kiilonbségeket is takart.
Ravasz Laszl6 szerint a magyar kalvinizmus két félgdmbre oszlik: a dunai és a
tiszai kdlvinizmusra. A kettd koziil a tiszai adja a nagyobb tomegerdt. Viszont a
dunai eurépaibb (nyugatibb), urbanusabb, miiveltebb, mozgékonyabb és innova-
tivabb szelleme révén gyakorolt nagyobb hatdst a kzéletre. A dunai kélvinizmus
centruma Pest, a tiszaié Debrecen volt. A Dundntdl mint térténelmi adottsig
a dunait erdsitette, Tiszdninnen a tiszait. Erdély mindkett$tdl kiilonbozote, de
a dunait kdzelebb dllénak érezte magihoz, ezenkiviil Erdély a Tiszdninnennel,
Sarospatakkal tartott lelki kapcsolatot a kdzos fejedelmi mult és a liberdlis teold-
gia alapjan.' Erdély ,legnemesebb, legtisztibb szenvedélye” specidlis nemzeti
liberalizmusa volt, amely nem egykézett, nem kototte gyermekeit az eke szarva-
hoz, hanem adta tisztvisel8nek, tanirnak, papnak, s8t iparosnak, kereskedének
is. Nem véletlen, hogy az alféldi kalvinista mez8varosoknak szdmardnyukhoz
mérten rendkiviil alacsony, mig a székelynek rendkiviil magas volt az intellektua-

10 Lasd az el8z8 jegyzet hivatkozisain tdl: Molnar Sindor Kéroly: Hazi Istentisztelet, avagy
egy kegyességi lap tiszavirdgh torténete. In: Anka Laszlé et al. (szerk.): Natio est semper
reformanda. Tanulmdnyok a 70 éves Gergely Andrds tiszteletére. Karoli Gispar Reformitus Egye-
tem—L'Harmattan, Budapest 2016, 277-278.

" Ravasz Liszlé: Emlékezéseim. Reformatus Egyhdz Zsinati Irod4jénak Sajtéosztilya, Buda-
pest 1992, 17.
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lis exportja.’* A ,nagyenyedi szellem” ugyanakkor hajlamos a szélséséges raciona-
lista és liberdlis elhajldsokra, igy nem véletleniil igyekezett Szasz Domokos létre-
hozni rivalisaként a kolozsvéri reformdatus kultarkozpontot, amely a tudomany-
egyetem és kialakulé modern nagyvirosi lét révén mozgékonyabb szellemet és
nagyobb kulturalis lehetdségeket is biztositott.”

A tanulminy id8hatdrait nem véletleniil jeldli ki Szdsz Domokos (1838—
1899, 1885-t8l az erdélyi egyhazkeriilet piispoke) nagy alkotisa, a kolozsviri
teoldgiai fakultds meginduldsa, illetve Ravasz Liszl6 elsd jelentdsebb miive, a
Bevezetés a gyakorlati theolégidba megjelenése. Az 1j, kolozsvari intézmény feldlli-
tdsa, valamint a régi, nagyenyedi teoldgiai akadémia 1896-os bezirasa utin Bar-
tok Gyérgy (1845-1907) és Nagy Kéroly (1868-1926) léptek elé az ,enyedi
szellem” legfbb képvisel8ivé az erdélyi reformdtus kozéletben.

A mir a korban oly sok karhoztatdst kapott, Ravasz LiszI6 dltal mégiscsak
erényeiben erdsebbnek taldlt szellemiség alapvetd meghatirozéja volt ugyan a
német filozofiai idealizmustdl athatott teoldgiai liberalizmus, valamint a vallds-
erkolesi humanizmus, de a kozkelet(i vélekedésektd] eltérden mégsem egyszerti-
sithetd le a ,sekélyes racionalizmus” gondolatisigira. Médr Bartok Gyorgy is elju-
tott utkeresései sordn egyfajta ,egyhdziasabb kilvinizmus” lehet3sége felé. Nagy
Kirolyt pedig Koncz Sindor Molnar Alberttel (1849-1901) egyiitt az tigyneve-
zett hatdrteoldgia képviselSinek tekinti. Egyfajta dtmenetnek, amely ugy gyoke-
rezett tudatosan a teoldgiai liberalizmusban, hogy annak vilignézeti optimizmu-
sabdl kidbrindulva a nyugati nagy ébredési mozgalmak nyoman fakadt épitd
teoldgiai irdnyba is tdjékozodast keresett.' Egyhdztirsadalmi szempontbél ki-

12 Ravasz Laszlé 1925-8s az ,Erdélyi lélek” cimi irdsit idézi Hatos P4l: ,Mikor Magyaror-
szdg Erdély volt”. In: Hatos P4l: Vilasztott népek és a vereség kultirdja. Esszék a modern eszmetor-
ténet valldsos kontextusainak korébsl. Racié Kiadd, Budapest 2013, 90-91.

B3 A kérdésre nézve Zovanyi Jend értékelése egyoldalu és elfogult. Lisd Zovényi Jend: A ma-
gyarorszdgi protestantizmus torténete 1895-ig. I1. kdtet. Attraktor Kiadd, Mériabesenyd — Godolls
2004, 389., 394. Kozelebb 4ll a valésighoz Szdsz Domokos nekroldgiréja: , Tébb oldald tudo-
ményos képzés, magasabb tirsadalmi miiveltség, — ez volt az eszme, melyért Kolozsviron az
egyetemmel kapcsolatban reform.[4tus] theologiai intézetet terveznek. Az 1874-ik évi [tehidt a
kiralyi magyar Ferenc Jézsef Tudomdnyegyetem elsd tanéve utdni elsd esedékes], [egy-
haz]ker. [illeti] gy(ilésen tették erre nézve az elsd inditvinyt melynek kivitelére Szdsz Domokos
kész tervezettel 4ll el8.” A nekrolégiré csak annyit sérelmez, hogy a kolozsvéri teolégiai fakultd-
sért folytatott kiizdelem nemcsak valamiért, hanem sziikségképpen valami ellen, az enyedi teold-
gia ellen is folyt. DPL 1899. 65.

" Koncz Sindor: Hit és vallds. A magyar reformdtus valldstudomdnyi teolégia kibontakozdsa és
hanyatldsa. [s. n.] Debrecen 1942, 103.
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emelked§ jelentSségliek az 4ltala 1898 és 1900 kozott szerkesztett Erdélyi Pro-
testins Lapban megjelent tanulmdnyai és cikkei, f8leg a Védekezziink, az Egyhdzi
életiink fejlesztésének eszkozei, valamint az Egyhdztirsadalmi munka cimen megje-
lentek. Mindezen irdsok széles latékort, modern szellemiségli, termékenyitd
erejii gyakorlati teoldgusnak mutatjik. Ezekben kifejtett, tjdonsag erejével hatd
alapelvei a reformdtus egyhdzi 6ntudat kdvetelése, valamint a gyiilekezeti elvnek
a lelkipdsztori munka centrumdba 4llitdsa voltak. Ezek jegyében siirgeti
szorvanykorlelkészségek, virosi pardkidlis korok, az id8szaki egyhdzkozéleti
orgdnumokon tilmutaté reformitus ontudatébresztd sajed (néplap, traktitus-
irodalom, tankdnyvirodalom) szervezését. Elutasitja a pietista jellegii egyesiileti
diakénidt, mint aminek alapvetd kisértése a kivonulé-6nfelmagasztalé magatar-
tasforma kialakuldsa. Helyette organikus gyiilekezeti szeretetmunkat kovetel.
Molnir Albert szorgalmazza tovabbi az egész gyiilekezet részvételét az egy-
hazi alkalmakon, de ezzel pirhuzamosan kiemeli a megfeleld gyiilekezeti rétegal-
kalmak fontossdgat is. Az ifjusigot, a csaladapikat és ndket mint a gyiilekezet
tényezdit a maguk egészében kell pasztorilni, és nem egyleteket kell szimukra
alapitani. Koveteli, hogy a gyermek-istentiszteleteket a gyiilekezetbe integrilva
szervezzék meg. Szoktassdk ket dltaluk a liturgikus keretekhez is, és ne kotetle-
nebb vasdrnapi iskoldkkal idegenitsék el ezt a korosztilyt a késdbbi templomo-
zast6L.'® Ugyanakkor keltsék fel a felndttkorosztalyban is a folytonos hitbeli 6n-
miivelés igényét. Szavai szerint: gyermekeinknek van iskoldjuk, de nincs templomuk,
a felndtteknek van templomuk, de nincs iskoldjuk, ennélfogva a gyermek-istentiszte-
let legyen a gyermekek temploma, a reformdtus esték [értsd: valldsos estélyek]
pedig a felnSttek iskoldja. Sikra szall az egyhazi iskola mellett, s azt vallja, hogy
az egyhdz a sajit hitvalldsos iskoldi nélkiil elsorvad, mert a jovend§ gyiilekezet
ezek hijin nem fog ,a levegdbdl” alaszéllni. A gyiilekezeti ének kovetelésével
Molnar Albert az ige vezet szerepére,'” valamint a gyiilekezet egészének testvéri

15 Az egyébként kivilé dsszefoglaldst adé Makkai Sdndor ezen a helyen elmulasztja meghatd-
rozni, mit is ért a kolozsviri gyakorlati teoldgiai tanir az altala partfogdsba vett idea alatt.
A nevezett helyeket dtnézve arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy Molnir Albert a Ferenczy
Gyula 4ltal kivaldan propagile szovetkezetszervezési, takarékmagtar-alapitdsi, Raiffeisen-tipust
takarék- és kolesonpénztiri program felkaroldsardl van szé.

6 Egy 4lnév mogé rejtdz8 reformdtus 1895-ben mintaszerticknek nevezte a hitoktatis e jé
eszkozével végzett erdélyi kisérleteket. Laikus: Gyermekek isteni tisztelete. DPL 1895. 174.

17 Barték Gyérgy (1899-t8l az erdélyi piispok) 1907 tavaszin az akkor még éppen zajlé II.
budapesti zsinaton sajnilatos médon mir egymds ellen jitszotta ki a kettdt: ,Kultuszunkat latja
veszélyeztetve az altal, ha felforgatjék teljesen zsoltirainkat. A nép biblidja egy j6 énekeskdnyv.
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kozosségére mutat rd. Mindezzel egyszerre itéli el erdsen a koncert-, mdsrészt a
pietista konventikulumjellegii istentiszteletet. A hagyomdnyos istentisztelet mint
centrum koré rendez8dés véd a liberdlis és az ébredési jellegti 4ltaldnos keresz-
tyénségtdl, valamint a szektdsoddstdl egyarant. A specidlis reformdtus jellegzetes-
ségek ugyanis szerinte olyan hitvallisos és felekezeti elemekbdl dllnak &ssze,
amelyeket egy rossz értelemben vett liberalis toleranciakdvetelmény éppugy el-
utasitott, mint a pusztin a Krisztusban val6 djjisziiletésben fellelt kozkeresz-
tyénség. Birmifajta hitbeli exkluzivitds [értsd: elitista jellegli szektas kivilasztott-
sag-tudat], illetve hitbeli internacionalizmus haldlos veszély mind a reformatus
ontudatra, mind a vele szorosan 6sszefon6dé magyar nemzeti identitdsra nézve.
Molnar Albert mindendron ragaszkodott a lelkészi vezetd szerephez, mint a
gylilekezeti elv legf3bb integrativ tényezdjéhez. AlapvetSen attdl félt, hogy a nem
lelkipasztorok egyhdzi munkdja komoly veszélyekkel jar majd. Titkos félelme
foleg a lelkészi vezetd szerepet megkérddjelezd ,pietista” bibliakdrok, imadrak
behozatala ellen irdnyult. ElStte a belmisszié még tigy lebegett, mint valami szek-
tarius, gerillakeresztyénség nyavalygd, szentimentilis és szemforgaté kegyeske-
dése, amelyet idegenbdl importélnak a torténelmi egyhdz megrontdsira. Makkai
Sandor szerint Molndr Albert ezen a helyen leplezi le koncepciéja alaphidnyos-
sagat, hogy — igymond — a teoldgiai liberalizmus 6roksége elvalasztotta 8t az ,€18
egyhdz [...] él8 Krisztusban” hivg uttorditdl. Makkai szerint ,a laikusok vezeté-
se” ugyanis akkor is a kilvinizmus lelke, ha a magyar reformitus hagyoményok
java része ezzel ellentétes, és akkor is a valddi 6rokség tjrafelfedezése és egyhdzi-
asitdsa az életsziikséglet, ha ez szdmottevd nehézségekkel jir is.'® Makkai Sindor
1925-6s kritikajihoz hozzitehetjitkk, hogy Molnar Albert sajitos optimizmussal
fordult a magyar reformitussdg institucionalizmusa felé is. Az institucionilis
elem Victor Jinos (1888-1954) 1917-es fogalmi konstrukcidja. Az akkori
MEKDSZ-elnék'® — valldstanir az instituciondlis elem alatt azokat a gondolko-

Inkdbb olvasgassa a nép az énekeskonyvet, mint a biblidt. Ez utébbi meg nem értése kénnyen
nevelhet nazarénusokat. Ajinlja az énekiigyi bizottsdg javaslatinak elfogaddsat dltalinossigban,
hogy annak alapjén a részletes tirgyalds megkezd8dhessék.” Lasd Zsinati tudésitisok. Dundntdli
Protestdns Lap (a tovdbbiakban DtPL) 1907, 223.

8V, Makkai Sédndor: Az erdélyi reformdtus egyhdzi irodalom 1850-t8l napjainkig. Az Ut, Ko-
lozsvar 1925, 21-24.

9 A Magyar Evangéliumi Keresztyén Didkszovetség a World's Student Christian Federation
(WSCF) mintijéra 1904-ben létrejdtt szervezet volt, melynek 1907-es titrai konferencidja Ra-
vasz Laszléra is nagy és maradandé hatast gyakorolt. V6. Makkai Sdndor: Az erdélyi reformdtus
egyhdzi irodalom 1850-t6] napjainkig. Az Ut, Kolozsvar 1925, 21-24.
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dasmédban, mentalitisban és izlésvilagban is megmutatkozé népi valldsos tradi-
cidkat és szertartdsokat értette, amelyek biztositottdk a hagyomanyos, jol bevilt
istentiszteleti formdkhoz, énekekhez és rendhez valé ragaszkoddst.” Ezt a jelle-
get szerinte egyiltalin nem szabad lebecsiilni, mivel minden 8t ért jogos kritika
mellett is képes volt a 18-20. szdzad felviligosult korszellemének timaddsai és
teoldgiai dramlatainak viharai kzott is egyben tartani a magyar reformatussigot.
A reformitussig azonban az instituciondlis elem [kiemelés télem — KKA] minden
erénye mellett sem nélkiilozheti a ,mozgalmi jelleg”-et.”

Molnir Albert tehat elutasitotta ugyan az ébredési mozgalom egyesiileti 1étét,
a hagyomdnyos institucionilis kereteket ugyanakkor valédi tartalommal kivénta
megtolteni. A kolozsviri gyakorlati teoldgiai tanar alapproblémdja tehit az volt,
hogyan lehet a statikus organiziciét dinamikus organizmussa tenni.* A magyar
protestins sajté 1889-1911 kozétti évfolyamaiban valé elmélyedés sordn jutot-
tam arra a felismerésre, hogy az instittcié kifejezés véltozatai nemcsak a ,szerve-
zet”, ,intézmény” értelmet, de legalibb ennyire az ,alkotmany”, ,alkotis”, sdt
salapvetd tanits”, ,szervezett alkalom” jelentéseket takarhatjik.”® Szdsz Domo-
kos varatlan haldldnak fogadtatdsa és tevékenységének értékelése kivils titkre a
reformdtus institucionalizmus tSbbes jellegének. Debreceni nekrolégja azt hang-
stlyozza, hogy az erdélyi plispok az a zsenialis formatumu egyhazi vezéregyéni-
ség volt, aki az adminisztrcié szekere tologatdsa helyett alkotni akart. Alkotdsai
révén nemcsak a reformatus egyhazat kivinta djra ldbra dllitani, hanem a magyar
nemzeti lét propagitorava is kivint vélni [értsd: tevSlegesen hozz4 kivant jirulni

2 Ez a reformdtus népi vallisossig min8ségében annyira eltért a katolikustél, hogy a magyar
néprajz egyik legnagyobb alakja, Bilint Sindor egyenesen tagaddlag nyilatkozott ennek létét
illetden. A ,hagyomanyos reformitus institiiciok” teljesebb szdzadfordulds jelentéstartomdnyit
14sd al4bb.

2! Victor Janos: A lithaté egyhaz dicsésége. Keresztyén Lelkipdsztor 11 (1917/15), 78-80.
Victor Jénos sorait az I. vilighdborts propaganda altal edzett hallgatdsig szimdra vetette papir-
ra, a sorok 4thalldsa pedig egyértelmii a ,Ha a kiirt bizonytalan zengést tészen, kicsoda késziil
akkor a harcra?” (1Kor 14,8) igeverse felé.

> Az akkor mar budapesti rendszeres teoldgiai tanarként miikdd8 Victor a I vilighdbora
tapasztalatainak hatdsira jutott el ugyanezen felismerés szavakba ontdtt kifejezésére. Lisd:
Victor Janos: Egyhdzi életiink valsdga. [Budapest:] Reformdtus Traktatus Vallalat [é.n.] 18..

» Az 1899. évet nézve példaul, amely Molnar Albert cikksorozata szempontjabél alapvets je-
lentdségli: ,alapvetd tanitis”: DPL 1899. 700.; ,berendezkedés”: DPL 1899. 353.; PEIL 1899.
160.; ,szervezet”: PEIL 1899. 64.; DPL 1899. 548.; szervezett (istentiszteleti/vallisos/iskolai)
alkalom”: PEIL 1899. 131.; DPL 1899. 700.; ,alkotas”: DtPL 1899. 194.; PEIL 1899. 834.;
»alkotmany”: PEIL 1899. 72.; ,intézmény”: PEIL 1899. 306.; 841. DPL 1899. 43.; 681. Termé-
szetesen egyes helyeken atfedések, tobbértelmiiség is megfigyelhetd a jelentésirnyalatok kozdtt.
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Erdély magyarositisihoz]. Nemes torekvései sordn oly mddon ment el az tizleti
vakmerdség és a kormanyzati erdszakossig hatirdig, ami mér a reformdtus egy-
haz-alkotminyossagot feszegette. Mindezzel pedig diszkreditdlta magit az alko-
tokedvet is.** A piispok haldlakor az elitéld és kritikus vélemények keriiltek tul-
sulyba, pedig mér akkor nyilvinvalévd kezdett vélni, hogy Szasz Domokos kiva-
16an érezte meg a tanbeli 6rokség szerepét is az institucionalista jellegi magyar
ontudatra nézve. A Magyar Protestins Irodalmi T4arsasig 1898. évi kolozsvari
kozgyiilésén tett 1000 forintos forgétdkéjii alapitvinya elinditotta az Institicio
mint kalvini md jrafelfedezésének folyamatat. Az erdélyi piispdk haldla el8tt
nem sokkal a teoldgia-tankdnyvek és a tudomdnyos teoldgiai irodalom kiaddsdra
szant fundusa elsd céljaként az Institicio elsd kiadasanak magyar forditdsit hata-
rozta meg.”

Kutatdsaim szerint Molnar Albert ,gyiilekezeti principiuma”-nak megértésé-
hez mindenképpen sziikséges A népért a néppel cimi irdsét is alaposabb vizsgilat
ald vonnunk, és azt a megfeleld kontextusokba behelyezniink. Ebben a cikkében
formailag az el8z8 évben kereskedelmi miniszterré kinevezett Hegediis Sindor-
nak a Magyar Protestins Irodalmi Térsasig (MPIT) 1899-es debreceni vindor-
gylilésén elmondott elndki beszédére reagilt. Hegediis ebben az aldbbi négy £8
gondolatot fogalmazta meg: 1.) Sziikséges a népért és a néppel dolgozni, hogy az
jabb kor jévendd magyar fejlédése ne veszitse el protestins alapjat és jellegét.
A népért és a néppel dolgozni azt jelenti, hogy a tudomdny, a vallas és az erkolcs

*Sz4sz Domokos (nekrolég). DPL 1899. 29.

» Forditéi eldszé. In: Kélvin Jdnos: A keresztyén vallds alapvonalai (Institutio religionis
christianae. Az 1536-iki els§ latin kiad4s utdn. Magyar Protestins Irodalmi T4rsasig, Budapest,
1903. v. A Kis-Institdcié magyarra iiltet8i Barték Gydrgy akkor még szdszvirosi, Erdss Lajos
akkor még piispokladdnyi lelkészek, illetve Nagy Kéroly kolozsvéri teoldgiai tandrok voltak: A
kotet kivald bevezetd tanulmdnyit végiil a végsd széveggondozist is elvégzd Nagy Kiroly irta
meg. Szdsz Domokos felajinldsa javarészt annak ellenbizonyitékaul volt hivatva szolgalni, hogy a
magyar reformdtussig még a kdlvini alapmiiveket sem képes modern forditdsban hitsorsosai
kezébe adni. A Kis-Institdcié kiaddsit kovette a Nagy-Institicié Gjraforditisa, mely feladatot
leginkabb Papa végezte el. Utobbi kiad4dsira az 1909-es Kélvin-emlékév alkalmabdl keriilt sor.
Kaélvin Jénos: A keresztyén vallds rendszere (Institutio religionis christianae, 1559) (Reformitus
egyhézi kényvtdr 5-6.) Papa, 1909. Az Institicié reformatus egyhdzi bevétele még az 1920-as
években is szdmottevd nehézségekbe iitkdzott. Révész Kilman tiszdninneni piispdk a ,Nem
azért tanultam én annyit a teol6gidn, hogy kisdkrékre hagyjam az Institiicié tanulményozdsat.
Mars ki!” felkidltassal tiltotta ki a miskolci betdnistdk institiicié-tanulmanyoz6 korét a reforma-
tus egyhdzi intézményekbdl. Szikszai Béni: Ahogy én ldttam. Feljegyzések a 20. szdzadi magyar
ébredéstorténetrél. Koindnia, Budapest 2015, 73.
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harmonikus egységét nemcsak a felsébb korokbe, lelkészi katedrikba, tandri
tanszékekbe, de a nép kozé is minél szélesebb kdrben és minél hatirozottabban
be kell vinni. Ez a tdrekvés a nép korében (sic!) nem nélkiildzheti az evangélium
erejét, vagyis sziitkség van a népies kiadvinyok valldsi, tudomdnyos és erkolesi
tartalménak evangelizdldsira is. 2.) A tudomdny, a vallds és az erkoles egymds
elleni kijitszdsa mindenképpen tdlzdsokhoz vezet. A lehetségesen létrejovd tal-
hajtésok a vallasi fanatizmus (ami meg akarja akaddlyozni a tudomény fejlédé-
sét), a tudomdnyos vagy szocialista indittatis ateizmus (amely a vallis meg-
semmisitésével 1étrehozott sajit erkdles formajiban valddi erkolestelenséget hir-
det), valamint tudomdny cs8djének képzete, amely sziikségszertien ered abbdl,
ha a tudomédny maga elé elbizakodottsigibdl eredd célokat 4llit. 3.) Tudomasul
kell venni az 1894-95-6s egyhdzpolitikai helyzettel alapvet8en megvéltozott
helyzetet, és nem szabad azért kiizdeni, hogy az dllam allitsa vissza a bevett vall4-
soknak kordbban biztositott kozjogi dsszetarté erét. Még mindig jobb, ha nyilt
csatdkban, mint ha alattomos aknamunkdkban folyik a lelkekért folytatott kiiz-
delem. Ebben a helyzetben ugyanis az ellenfél tdlereje nyilvinvaldan a belsd 6n-
tudat erdsitésére késztet. 4.) A kitartd, elkotelezett és alkalmazkodé kiizdelem
sziikségességére tanitanak az Gjabb élet materidlis tapasztalatai is, ahol a filoxéra,
burgonyabogar, id8jirasi széls8ségekbdl ad6dé kiszdradis vagy talajvesztés, egy-
egy Wjabb talalmany behozatala hosszi id8k mez8gazdasigi, erdészeti, ipari, ha-
daszati vagy tdrsadalmi elényeit tehetik pillanatok alatt semmivé. Ha tehdt az
anyagiakban a megtjulé kiizdelmet fenntartjuk, akkor az evangélium melletti
kiizdelmet is folytatnunk kell.”

Erre vilaszol Molnir Albert, aki el8szor szimba veszi a néppel elért sikereit
annak a klerikalizmusnak [értsd: klerikalis vagy ultramontin katolicizmusnak],
amely azonban a néppel valé foglalkozdsa kdzben is lényegében egyhdzi f8hata-
lomra t6r. Ezen torekvésének mindenképpen hidnyossiga, hogy az igazi tirsa-
dalmi kozjot egy irredlis egyhdzi békebirodalmon beliil feltételezi, alirendelt
helyzetbe kényszeritve a kozjé legfébb foldi letéteményesét, amely Molnar Al-
bert szerint csakis a szuverén nemzeti allam lehet. A diagnézis felallitdsa utin a
kolozsviri gyakorlati teoldgiai tandr megjeloli az dltala javasolt orvosszert is. Ha
a protestantizmus a népet képviselve a nemzet valédi szocidlis lelkiismerete kivan
maradni, szitkséges hogy nagy elveit kovesse a mindennapi élet praxisa is. A ma-

% Hegedis Sindor beszéde. DPL 1899. 545-547.

596



gas egyhazi fejlddés tévit,” mert a népegyhdzat a szektiknak engedi 4t, a népet
pedig a szocializmusnak és a klerikalizmusnak dobja oda. A valédi intelligencia
egyhdza mellett szitkséges, hogy a reformdtus a nép valddi egyhdzava is valjon.
Az a kozdsség, amely nem tud a nép valddi egyhdzava vilni, nem tekintheti ma-
gat a valddi intelligencia egyhdzanak sem.?® Molndr Albert szerint a valddi nép-
egyhdz csakis minden tdrsadalmi osztlyt egyesits, egyetemes irdnyt lehet. Eh-
hez viszont hirom dolog sziikséges: hinni, imidkozni és dolgozni a néppel
egyiitt.”” Molndr Albert a teljes szovegdsszefiiggés alapjin a hirom teriilet egy-
mdst erdsitd hatdsirdl értekezik. A még meglévd kicsiny hit utalds az evangéliu-
mok jézusi dorgildsaira,’® de benne van a Megvélténak a mustirmagnyi hit nove-
1ésérdl sz016 példizata is.’* Nem mondom, hogy nincs hitiink; de hitiinknél is keve-
sebb cselekedeteink vannak. — irja Molndr Albert. Ez a kitétel egyértelmtien Jakab
levele 2,20-26 szakaszihoz, és annak a II. Helvét Hitvallas jé cselekedetekrdl
52016 részében adott reformdtori magyardzatihoz vezet benniinket: Nem vetjiik
meg a jo cselekedeteket, melyeket nem az Isten dltal megvetett érdem, fitogtatds vagy
nyerészkedés, hanem Isten dicséségére, elbivatdsunk ékesitésére és megerdsitésére, Isten
irdnti héldnk megbizonyitdsira, valamint felebardtunk haszndra tegyiink.”> Molnér
Albert a f8papi ima ,a viligban, de nem a vilighdl” (Jn 17,6; 14-16) elve szelle-
mében folytatja mondanivaldjit. Protestins eszmék és elméletek helyett valédi
protestins erkolcsre van szitkség, mégpedig annak megértése szerint, hogy az

? Molnar Albert ezen a helyen a ,magas” jelz8 alatt egyarant érti a ,filozofikus jellegli” és az
sanglikin allamegyhazi tipust” fejlédést. Az 1862-es Ballagi-féle provokicié impulzusai az el8b-
bi, mig az 4llamsegéllyel kapcsolatos politika 18961898 kozétti politikai fejleményei az utébbi
irdnyba téritették el a magyar reformdatussig jellemét.

 Molnér Albert tehat nyiltan szakit azzal a Ballagi Mér-féle egyhdzkoncepciéval, mely ,kor-
szerti igehirdetés”-t kdvetel, természetf5lotti elemektdl megfosztott Jézus-alakot, aki mindéssze a
belsd lelki szabadsag, a kategérikus imperativusz erkdlcsének és az dldozatkészségnek eszméje és
idedlképe, hogy egy ilyen Jézus eldl a modern értelmiség se térjen ki. A Ballagi-féle koncepciéra
lasd: Katus Laszlé: Egyhaztorténet. Vallasok és egyhdzak a polgiri Magyarorszdgon. In: Kettds
kotédés. Az Osztrdk-Magyar Monarchia (1867—-1918) (Encyclopedia Humana Hungaricana 08.)
Encyclopedia Humana Alapitviny, Budapest 2001. (Elektronikus kényv) http://mek.oszk.hu/
01900/01905/html/index5.heml (Megnyitva: 2018. junius 15.)

?» Utalas a debreceni kollégium homlokzatéra is felirt ,Orando et laborando” reformétus én-
tudat jelszavra.

30 Mt 6,31; 8,26; 14,31; 16,8.

31 Lk 17,5-10.

211 HH X VL. fej. 6-7. §§.
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Istennel valé egyéni [értsd: személyes] viszony egyébként fontos és sziikséges
rendezése mellett keresztyénség maga egy nagy szocidlis esemény is.”?

Az irds megértéséhez és mondanivaléjinak elhelyezéséhez a legfébb kulcsot a
»mi tiresedd templomainkban imddkozunk a néppel” kitétel adja meg. Tudnunk
kell, hogy az imadsigkérdés az 1895-t8l kezd8d8 belmisszioi vitaban kardinélis
szerepet kapott. Az imadsdggal kapcsolatos vita kezdS8akkordjat Fekete Gyula
adta meg. A Hajnal cim(i Szabé Aladir-féle kiil- és belmissziéi lap 1895-6s évfo-
lyam 3-dik szdmdban a nagykikindai misszié tevékenységének ismertetését az
aldbbi kenetteljes felszolitissal fejezte be: Szabad legyen a gyenge csemetét Nagy-
tiszteletd Urnak [értsd: a szerkesztd Szabé Aladarnak] buzgé imdiba ajanlani. Eréss
Lajos felhdborodottan kidlt katolikus tipusd, szliz marids kozbenjirast, hogy
azutan volt évfolyamtirsa és baritja figyelmét kioktatSlag hivja fel ,az egy a koz-
benjird Isten és ember kozott” gondolatira a Galata levél 3,30 és a Janos evangé-
liuma 14,6 alapjan. Az ennek ellenébe vethetd Jakab levele 5,16-ot az akkori
piispokladdnyi lelkész az Institacié III. kényv 20. fejezet 26. § szellemében ma-
gyardzza: a hely semmi el8jogot nem tulajdonit Illésnek, hanem a jimbor és tisz-
ta imddkozas orok erejének példdjiul hozza fol 8t a szentird, hogy mindenkit
hasonlé imddkozisra buzditson.’* Nem véletlen, hogy Erdss Lajos éppen Kil-
vinnak az imddkozasrdl vallott nézeteit kezdte 1899. janudr 1-jét8l mutatviny-
részletként kozolni a Kis-Institicié alapjin.®

Szész Gerd az Erdélyi Protestins Kozlony hasibjain 1895 nyardn adott el-
szor hirt arrdl a ,furcsa hibord”-rdl, ,8sszegabalyodis”-rél, amely mintha a bu-
dapesti, debreceni és a sdrospataki lapok kozott ,dithdngene”. Sajit beismerése
szerint ,régéta viszket a korme”, hogy ebbe a ,hadakozis”-ba maga is beszélljon.
A belmisszidi vita akkori dinamikdjiban azonban ekkor éppen egy enyhiilési
szakasz zajlott. A korabbiak élét a debreceni lapszerkesztés azzal vette el, hogy
minddssze a belmisszi6 rettenetesen tig fogalma kezd immdr tisztultabb defini-
ci6hoz jutni.*®

Az ellenkezd oldalrdl Szabé Aladér ekkortéjt fejtette ki, hogy a magyar embe-
reket nem attdl kell félteni, hogy sziik parasztszobaba zstfolédnak dssze biblia-
6rara, hanem hogy a kocsmdkat és a baltermeket toltik meg. Szerinte bizonyos
alkalmakkor a zstfoltsdg miatt éjfél elétt nem is lehet tancolni. Hidba lendiilt fel

3 Molnar Albert: »A népért a néppel«. EPL 1899, 321-323.

3* Er8ss Lajos: Belmissi6 és még valami. DPL 1895, 280.

%> Kdlvin az imadkozasrél. Ford.: Erdss Lajos. DPL 1899. 10-11-gyel kezd3d$ folytatasokban.
% Kiilonfélék. DPL 1895. 335.
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azonban a reformitus élet a valldsos néplapként Kecskeméthy Istvin szerkeszté-
sében alapitott Kis Tiikdr hatdsira, a terjesztés munkdjit a lusta papok [kiemelés
télem — K. K. A.] a legtobb helyen a kezdés utédn a harmadik hétre abbahagytik.
Az evangélistik eszméjét valdban Szdts Farkas és Kecskeméthy Istvan teoldgiai
tandrok vetették fel el3szor a Kis Titkorben. Maga Szabé is pértolta ezt a gondo-
latot, mégpedig nem abban a szdmtalan igazsigtalan képzel8dés formajiban,
amelyet az egész kérdésre rifogtak.’” O csak annyit 4llitott, hogy ha az evangéli-
umi egyhdzak hisz éve keziikbe vették volna az iratterjesztést, és a Krisztust
szeretS, az egyhdzat pedig nem megosztani, hanem erdsiteni akard embereket
dllitottak volna, 8ket képzéssel, egyhdztorténelmi ismeretekkel is elldttdk volna,
akik lelkészi feliigyelet mellett igy munkalkodhattak volna, hogy kozben egy-
hazhatésdgi szdmadis ala tartozdsuk sem lett volna vitas, akkor 1895-re alig len-
ne baptizmus, a reformdtus és az evangélikus egyhiz pedig virdgozndnak. Bar a
budapesti teoldgiai tandr abbeli reménységét hangoztatta, hogy vitapartnereivel
majd a nagyviradi egyhdzi értekezleten kezet adhatnak egymdsnak, kifejezetten
baritsigtalan gesztusként ajinlotta addig szdmukra az Apostolok cselekedetei-
nek 6. és 7. részét tanulmdnyozasra.’® Szabé a Kis Tiikérrel kapcsolatban Szisz
Gerd kolozsvari esperes, erdélyi egyhdzkeriileti f8jegyz8 szavaira utalt, aki 1895.
janudr végi Kozlonyében maga is felrétea lelkésztdrsainak a lustasagot a Hajnal és
a Kis Tiikor timogatasaval kapesolatban.*

Az 1895. reformdcié emléknapi egyhdzi értekezleten azonban nem johetett
létre sem formdlis, sem bariti kézfogds. A rossz idéjardsban a szemben 41l véle-
ményvezérek koziil ketten is, Szab6 Aladar és Csiky Lajos is megbetegedtek.®
Ennek megfeleléen Ferenczy Gyula, Szabé egyik legdddzabb ellenfele hatiroz-
hatta meg az alkalom hangulatit. Az akkori szamoskrakkéi lelkész a budapesti
belmisszidi-evangeliziciés mozgalommal szembeni kovetkezetes ellenszegiilésé-
vel azt a pélyat egyengette, amely 8t a debreceni teoldgiai tandrsigba 1éptette

7 A hivatalos reformatus egyhdz fellépett a ,futkdrozé atyafiak”-kal szemben. A hivatlan
vindorevangélistikkal ellentétben az elhivott és beiktatott lelkészeknek [az egyhdzi széhaszna-
latban: az ,6rallok”-nak] tiszteletben kellett tartaniuk a gyiilekezetek pardkilis hatdrait.

38 A diakénusok szolgdlatba allitdsarol sz6l6 részt koveti Istvannak, az elsd vértaninak a zsi-
dé nép vezetdi ellen mondott nagybeszéde, melynek veleje a 7,51-ben van: ,Kemény nyaku és
kériilmetéletlen szivii és fillti emberek, ti mindenkor a Szent Léleknek ellene igyekeztek, mint
atyditok, ti azonképpen.”

% Kiilénfélék. EPK 1895. 31.

40 Részletes tuddsitast lasd: Szikszay Andras: Egyhdzkeriileti értekezlet. 1895. oktéber 31. SpL
1895. 920-925.
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elére. Szabé Aladdr az altala szerkesztett Uj éramutats cim@ tanulmanykédtetbe
két 4daz ellenfelétsl, Eréss Lajostdl és Ferenczy Gyuldtdl is bevett egy-egy ta-
nulminyt. A kotet egyik révid, 16zungszer(i szerkeszt8i betétjében arrdl érteke-
zik, hogy ,a vallas”-hoz csalogatison tdl valédi evangeliziciéra van sziikség. En-
nek eszkozei kizdrdlag a hatalmas igehirdetés, a buzgd ének, az eget ostromld
ima, valamint az él8 Istent a megfeszitett és feltimadott Krisztus megbizonyitd
szeretetteljes élet lehetnek. Ezek elrejtése ugyanis az emberek igazi durva eltaszi-
tasa.*! Ez a kiegyenlitési kisérlete azonban nem jart sikerrel.

Nem mehetiink bele ezen a helyen az ismét elmérgesedd vita részleteibe, ami
rogtdn orszigos dimenzidt is kapott. A Debrecen—Pest-tengellyel kibontakozott
kiizdelembe (természetesen a debreceni oldal mellett) a Sarospataki Lapok is
beavatkozott, és viratlanul sz6t kért benne a budapesti reformétus uri elit lapja,
a Szabad Sajté is. Utébbi orgdnum ,a Bethesda koré csoportosultakat” — rendki-
vill igazsdgtalan médon — a Zuglét visszagermanizalé mételyként jellemezték,
akik ellen ideje lenne mér végre az egyhazi birdsdgoknak is miikodésbe 1épniiik.
A hangulat felforrésodasaval Szisz Gerd is addig pihentetett fegyvere utdn nyult.
Ferenczy Gyuldhoz és Baczoni Lajoshoz hasonldan 8 is elképesztd biinjelként
mutogatta korbe Szabé Aladir kemény kifakaddsit.* Elsédleges célpontjdul
mégis azt a Kecskeméthy Istvint vilasztotta ki, aki sajit portan beliil kisérlete-
zett az evangelizdcidé Gj mddszereivel. A kolozsviri teoldgiai tandr 1896—-1897
telén angol tipusti virosi evangelizicidba kezdett Kolozsvirott, és a meghivé- és
iratosztogatds mellett utcai prédikdciét is tartott. Az 1 eszkdz a kincses véros-
ban akkor is botrankozist keltett, ha alapvetd célja az estélyek latogatottsdganak
ndvelése volt. Az indulatok mégis akkor szabadultak el végletesen, amikor
Kecskeméthy — az &t ért vidakhoz képest meglehetdsen szeliden — Szdsz Gerd
szemére vetette, hogy az erdélyi generilis ndtdrius Gigy ginyolja az evangelizicid
és a belmisszié munkdit, hogy kozben maga kiromkodik és iszik. Szisz Gerd
erre a ,rothadds blizét” kezdte érezni a teoldgiai fakultdson. Ellenfelét és tarsait
valogatott és egyre durvabb jelzdkkel illette: ,futkdrozd”, ,imidkozé szentek’-
nek, ,nyavalyds farizeusok”-nak, ,eszeveszettek”’-nek, ,sziizességi egyletesek”-nek

4 Szabs Aladir (szerk.): U:] oramutaté. Hornydnszky Viktor Kényvnyomddja, Budapest,
1896, 11.

#2 A Debreczeni Protestdns Lap a gyaldzat olyan polcira helyezte fel magit, ahonnan nem lesz
egyszerti levenni [...] élet-halal harczot kezdett az él8 és munkas keresztyénség ellen.” A Hajnal
1897. decemberi szdmdban Szabd Aladir mér sajndlatit fejezte ki a kelleténél erdsebb szavak
hasznilatdért.
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sszemérmetlen szédelgdk’-nek, ,csalék’-nak, ,vasott gyerkdcok’-nek,* lapjit
,nyavalyds irdny(, evangéliumi karikatdrd’-nak nevezte. Gy(ilolkddd megjegyzé-
seit a konkurrens reformdtus sajté gyakran idézte felhiaborodottan.*

A kolozsvari esperes azonban ekkorra mir kétszeresen is megtévedt az er8vi-
szonyok helyes érzékelésében. Az 1897. majus 19-i papai értekezlet ugyanis fé-
nyes siker jelentett az evangeliziciés mozgalom szdmara. Az el8adist megtartd
Szab6 Aladdr — tanulva korabbi tapasztalataibél — hangsulyozta, hogy nem 4j
evangéliumot® hirdetnek, hanem az egyetlen 6rok evangéliumot akarjik nagyobb
erdvel érvényesiteni.* Megvalljik, hogy miivelt lelkészi kar nélkiil egyetlen egy-
haz sem boldogulhat, de a lelkészi dllds tekintélyének és befolydsinak emelésére
azt a pozitiv nyugati példit tartjak szem el8tt, miszerint hasonlé értekezleteken,
amelyeken Magyarorszigon jellemz3en a lelkészi és a taniri karon kiviil alig né-
hany egyéb érdeklddd lézeng, a vilagiak a tobbieket szimbelileg legalabb tizszere-
sen feliilhaladjak. Ezen tdrsulatok mégis vagy éppen ezért a magyarokndl jéval
tobbet végeznek, és a lelkészi kar tekintélye is 6sszehasonlithatatlanul fényeseb-
ben ragyog a magyarénal. A Pépin elfogadott belmissziéi program célul tiizte ki
a fokozott és intenziv lelkigondozast.”” Azt mar Debrecenben tették hozza gi-
nyosan, hogy a program elfogaddsdért még Kecskeméthy is eltekintett az evangé-
liumi hittudat megrontdinak tekintett szerz8ik és miiveik (f8leg Straufs, Baur és
Renan) ostorozdsitdl, nem szorgalmazta feltétleniil az iszikos- és a prostitualt-
mentést szolgilé Kék- és Fehérkereszt Egyletek alapitisat és a felesleges j6 csele-
kedetekkel valé hangos kérkedést.*

A pépai belmissziéi tandcskozas egyfajta tiszantili ellenrendezvényként meg-
tartott egyhdzi értekezlet hangadéja 1897. szeptember 21-én Szatmdrnémetiben
tovdbbra is az Erdss Lajos — Ferenczy Gyula-dué volt, amely Baczoni Lajos kot-
latlan lapszerkesztdi bizalmét is élvezte. Melléjitk zarkézott Gergely Kéroly is.
Programszertien beharangozott el6addsa szimdra Pokoly Jézsef 1ényegében sa-

4 Utalas a 2 Kir 2,23—24-re.

* Lasd pl. EPK 1897.328.; DPL 1898. 24.; DtPL 1898. 41. Legteljesebben: Kis Jézsef: ,Ami
mér mégis sok”. DtPL 1897. 703-708.

% Utalas a 2 Kor 11,4-re, a Gal 1,6-9-re.

4 Erre vilaszol majd Hegediis Sindor: a tudomany, a vall4s és az erkdlcs harmonikus egysé-
gét a nép kozé is minél hatdrozottabban be kell vinni, az evangélium ereje 4ltal. Majd Molnér:
,Ohajtjuk, hogy a protestantizmusnak a vilighoz valé viszonya evidensebben és tobb energidval
fejeztessék ki [...] a néppel valé munkdlkoddsban.” EPL 1899. 322,

¥ Jegyzokonyv, mely felvétetett az 1897. majus 19-én tartott belmisszidi értekezletrdl.
Jegyzette: Borsos Istvan. DtPL 1897. 360-365.

* Kiilonfélék. Az evangelizaczié cs8dje. DPL 1897. 307-308.
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jat, az U] oramutaté szamdra megirt ,Belmissidi nyomok a magyar prot. egyhéz-
torténetben” cimi tanulmdnyat ajinlotta el8zetes tanulmanyozasra. A kolozsvari
teoldgiai tanir emellett kijelentette, hogy a cura pastoralis régi és kiprobalt esz-
kozeiként kizdrdlag a magyar puritanizmus 50 évvel azeldtt még él8 Srokségée
hajlandéak elfogadni.** A nagybdnyai esperes Pokoly lekicsinyld nyilatkozata
mellett frappans médon reagilt Kecskeméthy Istvannak a Kis Tikorben Felfor-
dult vildg cimen megjelent cikkére is. Jozan és békiilékeny hangvétellel, egyfajta
~tegyiik, ahogy lehet” mott6 jegyében el6adottak kozott személyes, eleven és erds
bizonysdggal all ki amellett, ,[...] hogy a Tiszdnttlon is imiddkoznak és olvasnak
bibliat.”°

Ilyen koriilmények kozott hatalmas hibdnak bizonyult, ahogy a rd kovetkezd
hénapban Szisz Gerd maré ginyt kezdett (izni Szabé Aladarnak a Kis Tiikor-
ben megjelent figyelmeztetésébdl: az esedékes bevonuldsokra tekintettel a sziildk
a rekrutdknak adjanak egy Ojszévetséget, a Budapestre keriil3 Gjoncokat pedig
kiildjék a Keresztyén Ifjisigi Egyesiilet bibliadrajira. A kérést a kolozsvari espe-
res egy a csdszari és kiralyi kozos hadiigyminiszterhez, valamint a magyar kiralyi
honvédelmi miniszterhez intézett elSterjesztés formajiban figurdzta: a hadigyi
korményzat a négy és fél kilés Viradi Biblia-példdnyokat irdnyoz el a reformad-
tus Gjoncok szdmdra (edzésnek, menetfelszerelési plusztehernek, véddeszkdznek
és muszkariasztonak egyarint j6 lesz), vezettesse be szdmukra a zsoltdréneklést
rezesbanda helyett. A rekrutdk a cselédekkel és konyhalinyokkal egyiitt menje-
nek a sziizességi egyletbe. Vas Gerebennek a Jézus Mdria huszdrjai cim{, a hot-
vatokat kifigurizé 1848-as glinyverse szerint legyen kiplir a pap, Srmester az
esperes, hadnagy a piispdk, Szabd Aladdr és Kecskeméthy ur pedig a pdpa. Hé-
ditsa meg Magyarorszag Biblidval, énekeskonyvvel és imadsiggal, na nem a vila-
got, hanem az agyldgyuldsban szenveddket.”

Ekkora mértékii inzultusra, ahol a giinyolddé szent dolgokbdl izétt vak gyti-
16letében cstfot, a nyugati keriiletek egyként hordiiltek fel. A Dundntdli Protes-
tins Lap szerkesztdje szerint Szdsz Gerd beiil a cstfolék székébe,* kozosségileg
elfogadott, st korabban sajit maga altal is partfogolt dolgokbdl kezd személyes
sértettség alapjin glnyt tizni [értsd: a kolozsviri teoldgiai fakultdsbdl és a téli
belmissziéi estékbdl]. De most mér azt is el lehet mondani: ,Ime itt van az a

* Pokoly Jézsef: Lelkigondozas a statisztika viliganal. PEIL 1897, 369.

%0 Gergely Karoly: A lelkipasztori gond régi kiprobalt eszkozeirsl. DPL 1897, 534.
1 Szisz Gerd: Evangeliziczi6. Belmisszié. EPK 1897, 328.

52 Utalas a Zsolt 1,1-re.

602



generdlis nétdrius, aki kardot rint a kidromkoddk, a pardzndk és a részegesek
mellett. Im itt van, aki paplétére ginyt (iz a bibliaolvasdsbdl, éneklésbdl és imdd-
kozasbol.™ Kis Jézsef Gjabb cikkében szovi tette, hogy Szdsz Gerd elvirja, hogy
ellenfelei tdle a legméltanytalanabb bantdsokat is mint meggy$z8dést és férfias-
sagot fogadjék el, t8litk azonban a taldn nem is olyan valétlan kritikdt sem képes
a legkisebb mértékben sem elfogadni.”* Fegyelmit kovetel ellenfeleire, de neki
kellett volna ilyet a nyakdba akasztani azért a mérhetetlen gtinyoléddsért, amit a
bibliaolvasison és az imadkozison elkdvetett.”® A Protestins Egyhazi és Iskolai
Lap egy ,Reformdtus” dlnéven publikaldé nem lelkészi min8ségii szerzd felhdbo-
roddsdnak ad teret hasibjain. A rendkiviil j6 tollti és értelmes hozzdszol6 (akinek
személyében Heged(is Sdndort vagy id8sebb Szilassy Aladért feltételezhetjiik)
kifejti, hogy nem fogadta ugyan vezéréiil, még csak baratjaul sem Szab6 Aladirt,
nem is tud vele minden mddszerében egyetérteni, s6t némely esetben ill§ ko-
molysiggal és szelidséggel meg is intette St, Szdsz Ger$ azonban egyenesen prog-
ramba vette ild6zését, és sorai szinte lihegnek. Bar a kék és fehér kereszt egyesii-
letek Krisztus megviltd keresztjét festett jelképpé degradiljik, a részegeskedés és
a pardznasig ellen kiizdeni mégis kotelesség. A Kis Tiikor hangvétele és tjabb
anyagias vezércikkei® neki sem kedvesek, de a budapesti és a kolozsvéri teoldgiai
teoldgiai tandrok — Szdsz Gerdvel ellentétben — legaldbb a cél felé futnak.”” Ez
még nem ok arra, hogy futkdrozéknak hivjik dket.*®

A fejlemények hatdsira Szisz Domokos megvonta a K6zIonytdl a hivatalos
jelleget, és Molnar Albert szerkesztésében 1j erdélyi keriileti lapot alapitott Er-
délyi Protestins Lap néven. Bir a K6zI6ny el6fizetdi szimit tekintve talan igy is
életképes lett volna, Szdsz Gerd taldn tiltakozdsa jeléiil is besziintette lapjat.
A kozvélemény figyelmét az erdélyi tigyek tekintetében hamarosan a piispok
befektetésiigyei, majd az tigynevezett erdélyi specialitisok iigyei kototték le. Az
elveszett fonalat Debrecen vette fel djra.

%3 Kis Jézsef: i. m. 705.

54 Utal4s a 2 Kor 11,1, valamint a Gal 5,15-re.

> Kis Jézsef: Az erdélyi viszaly. DtPL 1898. 40-42.

> Az 1893-as induldskori 4000-es példanyszdm 1895-re mar 1500-ra esett vissza. R4 két évre
Kecskeméthy az tjabb példdnyszdm-csokkenés hatisira mdr ,Végezz missziét. Add a lapot
tovabb. Szerezz tjabb eléfizetSket. Az iidvisségedért teszed.” — stilusti vezércikkekkel bombazta
olvaséit.

*7 Utalas az 1 Kor 9,26-ra és még inkdbb a Fil 3,14-re.

*8 Reformdtus: A cstifoldk ellen. PEIL 1897. 737-741.

603





