THEOLOGIA BIBLICA

+Bustya DezsS

A kitaszitott és kivalasztott.
A gileadbeli Jefte torténete (Bir 11,1-11.29-40)

Agileédbeli Jefte az Izraelt itél6 birak kozott sajatos jelleggel bir. Feladata
nagyjabol megegyezik az 6t megel6z6 birakéval, valamint az 6t kovetd
Samsonéval: a valasztott nép megszabaditasa az idegen nyomorgatok hatalmabol.
Torténete hidat képez két kiraly fellépése és uralkodasa kozott. A Bir 9. fejezete
Abimelek szerencsétlen kiralysagkisérletérdl szol, mig egy par nemzedékkel ké-
s6bb az Isten szive szerinti kiralyrél, a pasztorfiubdl trénra emelt Davidrol
beszél a kronika.

Az Abimelek—]efte—David-parhuzamot a Jubileumi kommentdr is felmutatja.
Eszerint Jefte Abimelek ellentéte, viszont Davidnak pozitiv el6képe. Jefte biro-
va valasztasa ellentéte Abimelek kirallya valasztasanak, annak ellenére, hogy a két
ember életének kezdeti alakulasaban hasonlésagokat lehet latni. Abimelek is
alacsonyabb sorbdl szarmazott, akarcsak testvérei, ugyanis Gedeon kanaanita
agyasanak volt a fia. O is szabadcsapatot gy(Gijtétt maga kéré, de nem 6nvéde-
lembél, mint Jefte, hanem testvérei legyilkolasa és az uralom megszerzése érde-
kében. Abimeleket kanaanita rokonsaga valasztja kirallya, tehat nem Istentdl
kap elhivast a kiralyi tisztségre. Jeftét viszont Izrael torzsei valasztjak vezéril, és
a valasztas megerdsitése Isten el6tt torténik. Késébb David is némileg Jeftével
hasonlé tton jut uralomra. Davidot is elGzik, s igy sorsa hosszu ideig tarté buj-
dosas, és onvédelembdl kényszeril gerillaéletmédra. De nem 6 ragadja ma-
gahoz a hatalmat, hanem Isten hivja el: Samuel még tldoztetése és bujdosasa
el6tt keni fel kirallya, s igy lesz Istentdl rendelt kiraly Izrael felett. Jefte és David
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kivalasztasaban, illetve elhivasaban az a koz6s, hogy mindketten elnyerik Isten,
ugyanakkor Izriel népének bizalmat is.'

Jefte torténetében a bibliaolvasé tobb botrankoztaté ténnyel szembesil. Az
els6 Jefte szarmazasa. Lehet-e karizmatikus vezetd egy parazna asszony fia?
Hogyan lehet egy 6véitdl eltaszitott személy héssé magasztosult vezérré a ve-
szedelem idején? A harcba indul6 Jefte miért akarja lekotelezni Istent egy kon-
nyelmien tett fogadalommal, s amikor gyéztesen tért haza, vajon tényleg em-
beraldozatra volt képes, és felaldozta egyetlen leanyat? Vagy pedig ,,csupan’” él6
aldozatként szentelte oda Istennek egész életére? Ezekre a kérdésekre szeret-
nénk valaszt adni ebben a tanulmanyban.

Szovegértelmezés

1-2. vers. A gileadbeli Jefte (237 MDY atyjat Gileadnak (1053 — 11,2) hiv-
tak.” Bizonyos, hogy Gad torzsébdl szarmazott, mint atyja egész nemzetsége.
Gondot okozhat, hogy Gilead itt kett6s értelemben szerepel, ugyanis lehet egy
bizonyos féldrajzi tertlet neve és személynév is. Ha a személynevet tekintjik
elsédlegesnek, akkor a 4Méz 26,28-29 versekbdl nyertink tajékoztatast: Jogsef
fiai nemzetségiik szerint ezek voltak: Manassé és Efraim. Manassé fiai: Mafkirtdl valo a ma-
kiri nemzetség. Matkir nemzette Gileddot. Gileddto! vald a gileadi nemzetség. Eszerint
Gilead tulajdonképpen Joézsef patriarka dédunokdja. Amikor pedig sor kertl
Kanaan foldjének felosztasara, arrdl értestulink, hogy Mdkirnak, Manassé elsds3i-
lotyiének, Gilead apjanak Gilead és Bdsdn jutott, mert harcos ember volt (J6zs 17,1). En-
nek alapjan dgy tlnik, hogy a vidék neve az elsédleges, s igy birtokosa is arrél
kapja a nevét.” A Bibliai nevek és fogalmak szerint a Gilead név mogott a kovetkezd
jelentés sejthetd: ,,szirtes, szakadékos vidék, a tanubizonysag kérakisa”.*

»lzrael a Jordantdl keletre esik, és a Genezaret-t6 déli partjatél a Holt-tenger
északi cslicskéig terjedt, keleten pedig a sivatagig. Mézes idejében strd erds bo-
titotta, és jo legel6k is voltak ott. Az 1Moz 31,21.23. szerint a hossza tavollét
utan hazatéré Jakob a Gilead hegysége felé tartott, majd ott GitStte fel a satorat.
Gilead egyébként igen hires volt balzsamolajarél (Jer 8,22; 46,11), amelyet

! Kocsis Elemér: A Birak konyve magyarazata. In: Aranyos Zoltan — Bakos Lajos — Bartha
Tibor et al.: A Szentirds magyardzata. Jubilenmi Kommentdr. Reformatus Zsinati Iroda Sajtdoszta-
lya, Budapest 1976, (393-313) 305.

ZA 7:.751 név magyarazatahoz 1d. az 1M6z 31,46—48-at: Majd ezt mondta Jikdb a hozzatartozd-
inak: G)/zylm‘e/é kiveket! Aok koveket szedtek, csindltak egy Rirakdst, és ettek a kirakdsndl. Azutin el-
nevexte agt Ldbdn Jegar-S3dhadiitanak, |akdb pedig elnevezte Gal- Ednek. Libin ngyanis ext mondta:
Ez a kirakis a tani kiztink! Ezért nevezik Gal-Ednek [‘lSJ'?J MYURP 127 5y]. Ld. 15."71 szocikk.
In: Gesenius, Wilhelm — Buhl, Frants: Hebraisches und Aramiisches Hgﬂdwon‘erbm/] jiber das Alte
Testament. 17. Auflage. Spriger-Verlaf, Berlin—Gottingen—Heidelberg 1962, 142.

3 Ez a névadés ahhoz hasonlé, mint amit a nemesi cimet nyert személyek eléneveiben latha-
tunk. Nem szokatlan, hogy valakit példaul Erdélyinek hivnak, mert szarmazasa szerint is erdélyi.

4 Gilead szocikk. In: Bibliai nevek és fogalmatk. El6sz6: Babits Antal. Primo Kiadé — Evanggéli-
umi Kiad6, Budapest [1988], 82.
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Egyiptomba (1Méz 37,25) és Tiruszba is (Ez 27,17) szallitottak. A gileadbeliek
késébb balvanyimadok lettek (Hos 6,8; 12,11); a sziriabeliek legy6zték (2Kir
10,32-34), majd Tiglat-Pilnészer fogsagba hurcolta ket (2Kir 15,27-29).”5

Ezek azonban torténetiinknél jéval késébbi események.

Jefte neve (MNDY) a MDD — megnyit, felnyit, nyilvanossagra hog 1gebol képzett sze-
mélynév,’ amelynek lehetseges jelentései: ,,Isten kinyitja v. nyissa ki; megnyito,
szabadito, attors; keresztiiltorés, nyilas”.” Lehetséges, hogy hésiink nevezetes
csataja és gy6zelme utan kapta ezt a nevet, ugyanis az 6kori Keleten altalanos
gyakorlat volt, hogy valaki a jelleme, tettei utan kapott nevet, vagy éppen Uj ne-
vet a régi helyett.

A gileadbeli Jefte erés vitéz (‘7’!‘! =923) volt, akircsak a késébbi idében élt
sziriai févezér, Naaman Elizeus proféta idejében (2Kir 5,1). Miutan a szerkeszté
elmondja, hogy Jefte egy parazna né fia volt, nem hagy kétséget afel6l, hogy 6t
valéban Gilead nemzette, vagyis nem fogadott fid. Az apa torvényes, a gyermek
szuletése mégis torvénytelen, mert az anya nem Gilead felesége volt. Izraelben
nem szamitott rendkivili esetnek, ha valaki — kiillénésen fiatalabb korban vagy
megozvegyllve — parazna nével 1étesitett kapcsolatot (v6. Juda patriarka ka-
landjat menyével, Tamarral, 1IM6z 38,16 skk). Gilead tehat fia nemzésekor még
fiatal, esetleg ifji hazas lehetett, s amikor csaladot alapitott, magahoz veszi a pa-
razna n6tél sziletett gyermekét, s egytitt neveli £6l a torvényes feleségétdl késébb
sziletett gyermekekkel.

Késébb Gilead torvényes felesége is szilt fiakat férjének, s amig azok kisko-
raak voltak, nem tettek kilonbséget koztiik, a vértestvérek és a féltestvérik ko-
z6tt. De id6vel bizonyara megismerhették az izraeli jogrendet, amely szerint az
elsészulott tobbet 6rokol az utana sziletett testvéreknél, és ugyanekkor szerez-
hettek tudomast arrdl is, hogy Jefte ,,mas asszony fia”. Ezért kimondjak az
atyafisigot megtagado itéletet: New kapsy orikséget atyank hazgdbol, mert mds asz-
szony fia vagy. Bzzel Jeftét eltzték az otthonukbdl. A szovegosszefiiggésbdl ké-
s6bb kidertl, hogy a testvérek, akik Jeftét eltzték, részint féltestvérei, részben
pedig torzsi testvérei (v6. Gilead vénei — 8. v.) voltak.”

3. vers. Itt Jefte gy jelenik meg, mint aki mar ,,erés vitéz”. Miutan elmene-
kilt testvérei el6l, Tob foldjén telepedett le. Ez a vidék Sziriaban, Gileadtél
¢északkeletre fekudt. A foldrajzi név arra utal, hogy j6, hasznos, termékeny f6ld
lehetett. A szamiz6tt nem marad egyedul: gytilevész népség verddik koré, akik-
kel egytitt portyazott. Téb foldjén, Basan koril az ott laké izraelitak sztintelentl
harcban allottak ellenségeikkel. Olyan modern feltevéssel is talalkozunk, amely

5 Gilead szocikk. In: Bibliai nevek és fogalmatk, 82.

6T.d. M2 szécikk. In: Gesenius, Wilhelm — Buhl, Frants: 2. 7. 667.

7 LLd. Jefte szoécikk. In: Bibliai nevek és fogalmatk, 117.

8 Ld. 11,8-hoz flizott jegyzetet. In: Magyardzatos Kdroli Biblia. Azaz: Istennek az Oszivetség-
ben és Ujszivetséghen adott kijelentése magyarizd jegyzetekkel. Magyarorszagi Reformatus Egyhaz
Kalvin Janos Kiad6ja, Budapest 1996, 299.
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szerint Jefte ,,egyfajta zsid6 Robin Hood lett”” Téb foldjén, és a kitaszitottak
csapatanak élén amolyan onkéntes rend6ri vagy még inkabb 6rz6-védo szolga-
latot végzett. Fizetség ellenében megvédte az izraelitakat a kanaanitak talkapa-
saitdl és tamadasaitol. Egyébként David is pontosan ezt tette, amikor elmene-
kalt Saul elSl.

4. vers. Az ammoniak vagy ammonitak révidesen harcot kezdtek Izrael ellen.
Ok a Sodomabél elmenekiilt Lot leanyanak fiatl, Ammontdl szarmazé nomad
népet alkottak. Lakotertiletik Moabtdl északkeletre fekiidt, az Arnén és a
Jabbok folyok kozott, févarosuk Rabat-Ammon. Hevesvérd, harcos nép volt, és
folytonosan ellenséges viszonyban alltak Izraellel. Féistentik Milkom vagy Mo-
lok, aki azonos a féniciaiak Molokjaval."

5—6 vers. Amikor elkezdédik a harc az ammoniakkal, a fenyegetett Gilead la-
koi kildottséget menesztenek Tob foldjére. Miutan Jefte a harcokban edzett vi-
téz férfiava érett, Gilead vénei arra gondolnak, hogy 6 lehetne a legalkalmasabb
tévezér. Most teljesen megfeledkeznek arrél, hogy nem sokkal azel6tt éppen
miattuk lett Jefte kitaszitotta és pusztai lakossa. A Jeftét hazahivé és hadviselés-
re felszolité uzenetik igy hangzik: [ij), lgy a vezériink (]‘BP5 15 o), és har-
coljunk az ammoniak ellen! A 1"3p jelentése bird, hivatali méltosag, hatdsagi sze-
mély, hadvezér; foedeleon.' A nagy veszedelem miatt a gileaditik mindent
megfgérnek a kitaszitottnak.

7. vers. Jette valasza jogos és indokolt: Hiszen # gyitliiltok engem, és kiiixtelek apdn
hdzdabol! Miért josztok most hogzdm, amikor bajban vagytok? Ugy tinik, hogy amikor
Izrael nagy bajban van, a kitaszitotthoz, kitagadotthoz folyamodik segitségért.

8. vers. Gilead vénei nem felelnek a multra vonatkozé kérdésre, de igéretet
tesznek arra, hogy amennyiben Jefte elfogadja a vezérséget, és harcolni fog az
ammoniak ellen, a habort utin 6 lesz Giledd egész lakossdginak a feje — WNRT,
vagyis eliljard, finik, vezér.'> A UK és a '8P egyiitt a legfébb politikai eloljarot
is jelenti.

9—11. vers. Jette elmondja sajat feltételét: Ha visszavisgtek engem, hogy harcol-
Jak az amminiak ellen, és ha az UR hatalmamba adja dket, akkor én akarok lenni a ve-
zetotok. (9. v.) Gilead vénei raallnak, és mindent megigérnek. Jefte elmegy a vé-
nekkel, és a nép fejjé és vezérré teszi 6t. Ezzel Gilead lakéi tulajdonképpen
meghivijak Jeftét alland6é uralkodéjuknak. Az esemény itt el6remutat a ki-
ralysag beallitasinak kezdetére. Ezutan Jefte pedig mindezt elmondta az UR szine

O Vo. Inrig, Gary: Isten karja messgebb ér... Evangéliumi Kiado, Stuttgart 1988, 185.

10 Nagy Antal: Molok. In: Bartha Tibor (szerk.): Keresgtyén bibliai lexikon. 1. kétet. A Magyar-
orszagi Reformatus Egyhaz Kalvin Janos Kiadéja, Budapest 1995, 226.

1 Ld. 18p szécikk. In: Gesenius, Wilhelm — Buhl, Frants: z . 721. A Pollak, Kaim: Heéber—
magyar teljes szotdr. Budapest 1881 szerint: 7z, vezér, parancsnok; fejedelem.

121.d. WNT szécikk. In: Gesenius, Wilhelm — Buhl, Frants: 2. . (737-738) 737.
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elott Migpaban (11. v.). A Jordan keleti vidékén fekvé Micpa akkoriban az izraeli
hadak gytlekezési helye volt (v6. Bir 10,17), ahol JHVH egyik szentélye allott.
Tehat a gileadi vének és Jefte szovetségkotését egy szent helyen, JHVH szenté-
lyében pecsételik meg."”

Jefte ammoniakkal folytatott targyalasat (12—-28. v.) figyelmen kivil hagyjuk,
mivel ez nem tartozik e tanulmany targyahoz, igy a szovegértelmezést fogadal-
manak és gy6zelmének torténetével folytatjuk (2940 v.).

29. vers. Mivel az ammoniak kiralyaval folytatott diplomaciai targyalas ered-
ménytelennek bizonyul, Jefte hadba szall az ellenséggel. Ennek viszont fontos
eléfeltétele az, hogy ag UR lelke s3dllt Jeftére. A T 17 jelent6s tényezd majd-
nem minden Istentdl elvalasztott személy életében (lasd példaul Samson torté-
netét — Bir 14,6.19; 15,14; Saullal kapcsolatban pedig az 1Sam 10,6-ot). A ki-
valasztottak a Lélek erejével viszik végbe Isten harcait.

30-31. vers. Jefte fogadalma. A fogadalomtétel nem idegen Izraelben. T6bbek
kozott gondolhatunk Jakob Bételben tett fogadalmara (1Moz 28,20 skk; 31,13).
A bevezetés mintha Jefte kishitGségére vallana: Ha valoban kezembe adod az am-
miniakat. .. (30. v.) Nem bizik 6nmagaban a harc kimenetelét illetleg. Hasonlo
esetben Gedeon jelt kért és kapott az Istentdl (Bir 6,36—40). Ezért Jefte fogadal-
ma megdobbentd: Isten segitségének kérése helyett fogadalmat tesz, hogy Isten
,lekotelezése™ altal elére biztositsa a sikert. A gy6zelem reményében, vagy a bal-
szerencsét6l miatti félelmében ajanl fel valami értékeset, amely akar emberi élet
is lehet. Ugy véli, hogy ezéltal nyeri meg Isten joakaratat és segitségét. Kétségte-
len, hogy itt pogany felfogassal van dolgunk, de a torténet szempontjabol nem ez
a leglényegesebb. Ugyanis azt {géri (30. v.), hogy amikor gy&ztesen hazatér,
barmi jon ki elébe haza ajtajan (212 NP M2 NS RYY WK REPT), 4z
URé les az, és feldldozza neki égbaldozatul (H?W mh*‘?x_qm ﬂ]ﬂ‘? ).

A REY UR N8P tSbbféleképpen fordithatd. Betd szerint: a kijévs; amely
vagy aki kijon. Azt a Rev. Karoli-szévegben {gy olvashatjuk: ...valami kijovénd.
Ez azt sugallja, hogy egy allatra lehet gondolni. A magyarazatos Bibliaban ez all:
barmi jon ki elém. .., amely nem zarja ki, hogy Jefte esetleg emberre, talan hazi
cselédre, rabszolgara is gondolhatott. Ezt latszik igazolni a hdzam ajtajin hataro-
261 bévitmény is a RO 1L, (sembe menni, taldlkozni) ige infinitivus constructusa-
val. Kecskeméthy Istvan forditasdban a bdrki ji ki, aki hdazam ajtajabol elombe

Jon... egyértelmiien emberre vonatkozik."

Mas forditok és értelmezdk ugy oldjak f6l ezt, hogy Kanaan lakéinal az em-

beri lakas Jefte koraban még nem kiilontlt el dgy az allatok szallasatol, ahogyan

13 Micpa, illetve Mispa varosahoz vo. Aharoni, Yohanan: The Land of the Bible. The West-
minster Press, Philadelphia 1979.

14 Ugyanilyen értelmd forditast olvashatunk a 2014-es revidealt uj forditasban is: bdrki is jin
ki elén.
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az késébbi id6kben tortént. Primitiv népeknél még ma is el6fordul, hogy az ap-
r6joszag, a juh vagy kecske ugyanazon fed¢l alatt él, mint a csalad.

Joggal feltételezhetS, hogy barmily hianyos vallasi ismerettel birt is Jefte, ide-
genkedett az emberaldozat pogany szokasatol. Amennyiben atyja hazaban elbe-
sz€lték az Gsatyak torténeteit, gy bizonyara tudott az 1M6z 22-ben leirt isteni
probatételrdl, amikor Isten végil nem kévetelte Izsak égdaldozatként vald ha-
lalra adésat, csupan Abraham hitét és engedelmességét tette prébara. Az ﬂi?ﬁl?
tulajdonképpen égbaldozatot jelent, s ennek bemutatasa altalanosan elterjedt
volt a birak koraban. De maga a sz6 mar kizarja az emberaldozat gondolatat,
amint ezt mar a régi kommentarok is {gy magyarazzak."

32-33. vers. Itt az Gtkozet lefrasat olvashatjuk. Arder Gad torzsi birtokan fekidt,
kozel az ammonita févaroshoz, Rabbat-Ammonhoz (4Méz 32,34; Jézs 13,15).
Minnit mar kimondottan ammonita varos (Bir 11,33), ahonnan Ez 27,17 sze-
rint buzat szallitottak Tiruszba.'® Abel-Keramin (,,sz6l6skertek ligete”) a Jor-
dantdl keletre fekvé ammonita falu volt. A harc végén, amint azt Kecskeméthy
Istvan forditja, az ammoniak wegaliztattak Ammon fiai I3rdel fiai elott (33. v.). Az
elbeszélé kiemeli, hogy az UR adta az ellenséget Jefte kezébe. A vezéré és a né-
pé csak az engedelmes odaszanas volt, a gy6zelmet maga JHVH aratta.

34. vers. Itt azt latjuk, hogy a szabadcsapattal portyazé vezérnek, Jeftének mar
allando lakhelye van Micpaban. Bar hazassagardl eddig nem kaptunk tajékozta-
tast, ebbdl a versbdl kitlinik, hogy egyetlen leanygyermeke volt: cak ex az egyet-
len leanya volt, nem volt rajta kiviil se fia, se leanya. A gy6zelem hire megel6zi a gy6z-
tes hadvezért. Jefte leanya feltehet6en nem egyediil megy apja fogadasara, hanem
a gileadi hajadonokkal egyttt kértanccal idvozli a diadallal hazatéré vezért. A ze-
ne és kortanc az 6rom kifejezésének eszkoze volt a birak koraban. Jefte leanya-
nak cselekedete nem egyediilallé az Otestamentumban. Ehhez hasonlé Mirjam
éneke a Sas-tengeren tortént atkelés utan (2Moéz 15,20-21), vagy azoknak az
asszonyoknak az éneke és kortanca, akik a gy6ztes csatabdl hazatéré Saul ki-
ralyt és Davidot tinnepelik (1Sam 18,6-7).

35. vers. Jefte megdSbbenve tapasztalja kénnyelmten tett fogadalma kovet-
kezményét: amikor fogadalmat tett, nem gondolt arra, hogy éppen egyetlen gyer-
meke lesz az, aki elsének 1ép ki haza kapujan fogadasara. A ruha megszagga-
tasa mar az Gsatyak idejétél fogva a mély megdobbenés és gyasz kifejezése volt.
A megrémult apa szavait leghivebben Kecskeméthy Istvan forditasa adja vissza:
27 SO NOY MITTON “2UMER WD) TIb2 MM MR INpIsT 1730 na
— Jaj, lednyom, nagyon lesijtottil engem, te is azok kizé juttattil, akik engem meghibori-
tottak! Hiszen én megnyitottam szimat az Ur elott, és nem fordithatom vissza! Jefte, a hGs
most dobben ra, hogy mit ér a gy6zelem egyetlen ¢16 emberi 1élekkel szemben,

15 V6. Nowack, O. W.: Handkommentar zum Alten Testament. Richter-Ruth u. Biicher Samuelis.
IV. Band, 1. Theil. Vandenhoeck und Ruprecht, Géttingen 1902, 107-109.
16 Aréer és Minnit szocikk. In: Bibliai nevek és fogalmak, 18. és 170.
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¢és ha raadasul ez az egyetlen él6 lélek éppen az & egyetlen leanygyermekéé.
Mintha csak ezt mondana? En fején talaltam az ellenséget, de 7, egyetlen gyer-
mekem, sziven talaltal engem!

36. vers. Jeftének nem kellett elmagyaraznia fogadalmat, amelyet a harcba in-
dulasakor tett. Leanya kevés sz6bol is megértette a lényeget. Ugy tinik, a leen-
dé dldozat nem bankédik annyira, mint édesapja, akinek teljesitenie kell foga-
dalmat, és meg kell hoznia azt az aldozatot, hogy fel kell aldoznia egyetlen
leanyat, hanem mintha még maga biztatna a fogadalom teljesitésére: Apdm, ha
szavadat adtad a3 URnak, tedd velem azt, amit kimondtdl! Hiszen megengedte az UR,
hogy bossziit allj ellenségeiden, az amminiakon. Nem a maga eljovendd sorsara gon-
dol, hanem halas azért, hogy az Isten lehetségessé tette a gy6zelmet. Ez a leany
valéban artatlan, tiszta lélek, aki tobbre tartja népe megmenekutlését a sajat éle-
ténél. Mig apjat a hési lelkilet, 6t magat a csendes, aldozatkész és nemes ter-
mészet jellemzi.

37. vers. A leany ilyen okkal kéri apjat, hogy adjon neki két honapnyi tiirelmi
1d6t az altala tett fogadalom teljesitéséig: ... hadd menjek el a hegyek kizé elsiratni
leanysdgomat (*bm;' Y N22IR) bardtndimmel! A leany tulajdonképpen nem az
életét, hanem a sziizességét (n*‘?m; — lednysag, hajadonsdg, sziizesség) elsiratni vo-
nul el a hegyekbe. A kifejezés mar 6nmagaban véve kizarja a leany égéaldozat-
ként val6 felaldozasat. Ez azonban mégis aldozat marad, mivel Izraelben egy
nének gyermektelentl maradni nagy szégyent, valosagos tragédiat jelentett.

38-39. vers. Az apa elengedi leanyat, aki valéban a hegyek kozé vonul barat-
néivel, hogy 6rokos leanysaga folott keseregjen azokkal egyttt. Két honap utan
visszatért apjahoz, aki megtette vele azt, amit megfogadott (38. v.), az URnak szentelte
6t. Byron szerint a leany mosolyogva halt meg.

Itt nem jelenik meg angyal, mint Abraham esetében, aki megfogna az apa
kezét, hogy visszatartsa a rettent$ cselekedetétl. A magyarazok egy része arra
az értelmezésre hajlik, hogy Jefte felaldozta egyetlen gyermekét."” Ennek azon-
ban ellentmond a szoveg kiegészitése: A ledny nem élt férfival (Kecskeméthy for-
ditasaban: ... & d nem ismert férfit. 39. v.). Tehat a konyv szerzGje/szerkesztGije itt
is arra utal: a leany azon kesereg, hogy nem ¢lhet a rendeltetése szerint, vagyis
nem lehet asszonnya, és nem sziilhet gyermekeket.

40. vers. A torténet befejezése egy izraeli innep eredetét mutatja fel. Izrael
leanyai évente a hegyekbe vonulnak négy napra, és megéneklik a giledd: Jefte leanydt,
amely azt jelenthette, hogy balladaszertien el6adtak az 616k sziizességre felajan-
lott ledny torténetét.'®

7 Ld. pl. Kocsis Elemér: A Birik kinyve magyarizata, 3006.

18 Az a szokas, amit itt Jefte leanyanak feldldozasa indokol, valészintleg egy még régebbi,
Izrael letelepedése el6tti kultikus hagyomanyt 6riz: egy kanaani anyaisten tiszteletére sziizet al-
doztak, hogy az egész nép szamara a hazasélet termékenységéért konyorogjenek. A torténet je-
lenlegi Osszefiiggésében Jefte engedelmességét emeli ki, aki tartja magat fogadalmahoz, és oda-
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Kortorténeti, teologiai és exegetikai
Osszefuggések

1.

Az 6testamentumi kanonon beltl a Birdak konyve az tgynevezett ,,korai pro-
tétak” iratgyljteményhez tartozik, és az Izrael néppé formalddasa (kiszabadulas
Egyiptombdl, Sinai-hegyi torvényadas, honfoglalas) és a kiralysag intézményé-
nek beallitasa k6zotti korszak torténeti emlékeit idézi fel. Ezek killondsen ziva-
taros id6k voltak, amelyeket anakronizmussal Izrael ,,s6tét kozépkoranak™ is
nevezhetnénk. Izrael kis népe ekkor még laza, inkabb csak veszélyhelyzetek-
ben, a szomszédsagukban €16 mas népek ellen vivott harcaikban érvényesil6
torzsi szovetségben alltak egymassal.

Mig Mézes és Jozsué Izrael torzseinek megkérddjelezhetetlen karizmatikus
vezet6i voltak, addig a birak koraban nem beszélhetiink ilyen egyetemesen el-
ismert vezérekrél. Ugyanis e kor vezérei, a ,,birak” alkalmi elhivasban, megbiza-
tasban részestltek, akik békeidében ,,itélték a torzseket, és ugyanazon idében
parhuzamosan is mikodhetett egy-egy bird a kilonboz6 torzsek tertiletén. Te-
hat e korszak id6éi behatarolasa nem lehetséges, sét helytelen olyan médon,
hogy 6sszeadjuk a sorban kévetkezé birdk szolgalati idejét.

A ,,birdk” cim gyakorlatilag nem is fordul el6 a konyv elbeszéléseiben, vi-
szont elég gyakran fordul el6 benne az B2V ige a vezérek, h6sok cselekedetei-
nek a mindsitésére, amely nemcsak azt fejezi ki, hogy valaki #életet mond ki, igaz-
sdgot szolgdltat, hanem azt is, hogy ezt a jogszolgaltatast egy uralkodé végzi, mert
ez az & sajatos feladatkore.” S6t a WU ige elsésorban a parancsolni, nralkodni éx-
telemmel bir.”

Egy masik ige, a YUY kilonb6z6 eléforduldsai azoknak a személyiségét mi-
noésitik, akiket mi ugyancsak biraknak neveziink, holott inkabb szabaditiknak,
megmentsknek kellene Sket neveznink (3,31 — Samgar; Gedeon — 6,15; Téla —
10,1). Jefte torténete tulajdonképpen kettéosztja a birak DY) és szabaditik felso-
rolasat, miutan arra mutat, hogy miként lehet attérni a biré személyérdl a sza-
baditééra (¥ W), ugyanis Jefte mindkett volt (elStte inkabb csak Otniel és
Ehud mindstlnek szabaditoknak (vo. (3781 — 3,9.15).

2.

Feltétleniil szélnunk kell kényviink teoldgiai keretérdl, amely az egészet don-
téen jellemzi. Elbeszéléseibdl egy bizonyos ,,vallasi logika”, korkordsen ismét-
16d6 eseménysor bontakozik ki, mégpedig négy témakorben: a) bin; b) biintetés;

adja a szamara legkedvesebbet Istennek (v6. Abraham 1M6z 22.).” Ld. a 11,40-hez fiz6tt ma-
gyarazatot. In: Magyardzatos Kdroli Biblia, 1996, 300.

YTd. veY szécikk. In: Gesenius, Wilhelm — Buhl, Frants: Z 7. 586-587.

20 Richter, W.: Zu den ,,Richtern Israel®. In: Zeitschrift fiir die alttestamentliche Wissenschaft 77.
(1965), 40-71.
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) a nép bunbanata és d) a szabadité eljovetele. Izrael torzsei mindegyre kisér-
tésbe esnek: eltanuljak a kortlottik €16 népek pogany szokasait, amelyek uta-
latosak az Isten el6tt: balvanyokat imadnak. Ez az elsé fazis, amelyet a buntetés
kovet: Isten megengedi, hogy valamely szomszédos nép, a midianitak, a moa-
bitak, az ammonitdk, a filiszteusok nyomjak el Izrael egészét vagy pedig a tor-
zsek egy részét. Buntetéstk az lesz, hogy JHVH kiszolgaltatja népét az idege-
neknek. A harmadik fazisban a nép vagy a néptorzs radébben gonoszsagara, és
blinbanatot gyakorol. Az elnyomas miatt Istenhez kialt, hozza fordul szabadita-
sért. Az utolsé, negyedik fazisban Isten megkonyoril népén, szabaditot, meg-
ment6t ajandékoz neki. Ez a tulajdonképpeni bird, aki aztan gyéztes harcot viv
az ellenséggel, s a kiharcolt béke utin még évekig ,,itéli Izraelt”, illetve annak
egy torzsét vagy bizonyos torzseit.

Itt egy olyan teologiai felfogassal szembestlink, amelyet utélag illesztettek
a torténetekhez, és amely egész Izraelre vonatkozott, noha ez a keret nem min-
dig felel meg annak, amit a kényv torténeteib6l tudunk meg. Ez a teologiai
szemlélet nyilvan a deuteronomiumi szerkeszté munkaja.

Az 6szovetségi bibliatudomany Izrael torténetét ,,partos torténetirasnak”
nevezi. A deuteronomikus torténeti md, vagyis Jozsuétdl a Kiralyok masodik
konyvéig terjedd iratgydjtemény ugy ad el6 mindent, hogy abbdl Izrael sokszo-
ros eltantorodasaval, httlenségével szemben Isten kegyelme, szovetségi hisége
legyen nyilvanvaléva. A bin nem maradhat bintetés nélkil. De amikor a vét-
kez6 megtér, Isten djra hozza fordul, és a binét megband vétkes kegyelmet,
szabadulast nyer.

W. Richter szerint a Birak konyvének alapja egy Kr. e. a 9. szazadban ke-
letkezett északizraelita eredet Szabaditik konyve lehetett, amelyet kétszer is at-
dolgoztak a Deuteronomium szellemében, és Kr. e. 578 utan vették be a deu-
teronomikus torténeti muibe. Jefte és Samson torténetét, valamit a birak
listajat késobb vették fel a szévegbe, s jorészt Sket tekintve példaknak értel-
mezték birakként a térzsi hésoket. A ,,birak” gyakran a vének képvisel6i egy
varos vagy tertlet civil kozigazgatasanak vagy jogszolgaltatasanak az Ggyé-
ben.” U. Becker viszont azt a nézetet képviseli, hogy a birak kora a kiralysag ko-
ranak idedlis ellenképe, s ez hatirozza meg mindazt, amit a szerz$/szerkesztd
elénk ad benne.”

Ebbe a keretbe helyezhetd el a gileadi Jefte, az emberektdl kitaszitott, de Isten
altal kivalasztott férfi torténete. A Birak konyvében fellelhets torténetek koziil
nincs egy sem, amely a Jeftééhez hasonlitana. Személye, torténete annyira fog-
lalkoztatta a magyarazokat, hogy szamos zsid6 és keresztyén értelmezést, kom-
mentart irtak hozza. Ezenkivil t6bb irodalmart is megihletett, tobbek kozott
olyan nagyokat is, mint Alfred Tennyson (A Dream of Fair Women) és George

21 Ld. Richter, W.: 2 m. 40-71.

22 Becker, U.: Richterzeit und Kionigtum. Redaktionsgeschichtliche Studien um Richterbuch. Beihefte
zur Zeitschrift fir die alttestamentliche Wissenschaft 192. W. de Gruyter, Berlin—New York
1990.
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Byron (Jephthah’s Daughter). A zenében pedig jelentSs alkotasnak szamit Georg
Friedrich Hindel Jephtach cimG haromrészes oratériuma.

3.

Jefte egy ideig gondtalanul élt testvérei tarsasagaban, késébb kitaszitott lesz,
majd pedig a nép nagy probaltatisa idején az UR kivalasztott harcosanak bizo-
nyul. Igy élete harom egyenl6tlen szakaszbol all. Egy kicsit hasonlit Mézes éle-
téhez, de Mézesnél a 120 esztend6 harom egyenld szakaszra oszlik: 40 éven at
herceg a fara6 udvaraban, ezutan 40 évig pusztal pasztor, az utolsé 40 évben
pedig Istentdl rendelt szabadito, aki kihozza népét Egyiptombol, és elvezeti azt
Kanaan hataraig.

Isten valasztottaindl mar a sziiletési korulmények is kulonboznek mas embe-
rek vilagrajovetelétdl. Jefte szarmazasahoz leginkabb Izmael torténete all kozel:
mindketten ,,nem akart” fiak. Izmael esetében a gyermektelen Sara — a kor gya-
korlatanak megfeleléen — azzal a céllal adja az 6 egyiptomi szarmazasu szolga-
16lanyat, Hagart Abrahdamhoz mellékfeleségiil, hogy beteljesedhessék az 6réko-
sére vonatkozoé igéret. De csak addig tdri meg Hagart maga mellett, amig 6 meg
nem sziuli a maga gyermekét, Izsakot. A szolgalanyt egyszer mar elkergette
(1M6z 16.), amikor pedig a nagyobbacska Izmaelt azon kapja, hogy kiséccsét,
Izsakot gunyolja, végképpen ellizeti a szolgalolanyt gyermekével egytitt (1Moz
21), és igy I1zmael is a pusztaban serdil harcossa, akarcsak Jefte a Tob foldjén.

Azonban Jeftének mar a fogantatasa és sztletése is botrankozas. Anyja ,,pa-
razna n6”, amit a zsidé hagyomany késébb enyhiteni kivan, ugyanis a rabbi-
nisztikus magyarazat kocsmarosnéva mindsiti 6t.” De a torvényes gyermekek
szemében 6 mindig a szégyen gyermeke marad. Ezért tagadjak meg a testvérsé-
get vele annak ellenére, hogy a moézesi torvény azt rendelte: az ,,idegen nd”,
vagyls az agyas gyermeke éppugy 6r6kol, mint a térvényes fiak.

Jefte nincs egyedil az idegen fo6ldon. Szabadcsapatot szervez hajléktalan,
torzsiikbdl eltzott emberekbdl, akinek nem volt veszitenival6juk, s annak vezé-
reként edzédik hirneves harcossa. Ez életének az a korszaka, amelyben ugy él,
mint Isten masik valasztottja, a Saul altal tld6z6tt David. A magyarazok olyan
vonasokat probalnak fellelni benne, amelyek hasonléak a késébbi korok gyak-
ran megénekelt harcosainak tulajdonsagaival. Igy van, aki azt mondja réla, hogy
6 ,,az izraelita torténelem Otell6ja”,* mas szerint Robin Hoodhoz hasonlé hat-
cos,” vagy a magyar torténelembdl ismert vitézek, betyarok barmelyike Toldi
Mikléstol Rézsa Sandoron at Sobri Joskaig. Latasunk szerint ezek a nagyon
emberi vélekedések messzire keriilnek a Birak konyvének gondolatkorétdl.

2 Ld. Smelik, Willem F.: The Targum of Judges. E. ]. Brill, Leiden—New York—Koln 1995,
541-542.

24 1d. Strahan, James: Judges. In: Peake, Artur S. (ed.): Commentary on the Bible. T. C. & E. C.
Jack, London and Edinburgh 11919, (256-270) 266.

25 Petri, William: Universal Version Bible The Books of Nevi'imr — The Nevi'im Rishonim Part 1.
Beacon-Ministries Publications 2016, 127—-128. 549. 1abj. a Bir 11,3-hoz.
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Annyi bizonyos, hogy az Oszovetség minden karizmatikus személyisége csu-
pan ,,rész szerinti” (vo. 1Kor 13,9.11) szabadito, és igy csak részben hordozza
az eljovend6 Szabaditd, a Messias egy-egy vonasat. Ki lett volna kitaszitottabb
annal, akinek nem volt hova lehajtania fejét? Ki lett volna maganyosabb, mint
az, aki szintelentll szenvedett az emberek értetlensége, hitetlensége, szereteté-
nek visszautasitasa miatt? De addig még évszazadoknak kell eltelnitik.

Isten kivalaszté kegyelme abban is megmutatkozik, hogy a névtelenségbdl,
a koznapi emberek sorabdl hivja el azokat, akiket nagy feladatokkal biz meg.
Gedeon ugy lesz népének szabaditoja, hogy & ezt el sem tudja képzelni. Egy-
szerti gazdaember, nem is kilénésebben bator: titokban, a cstrbe rejtézve csé-
peli a szérlirdl hazahozott gabondjat, s 6 maga csodalkozik a legjobban, amikor
Isten angyala fgy koszonti: Az UR veled van, erds vitéz! Hogyan lehetne erSs vitéz
vagy éppen ,,szabadité”, hiszen az 6 nemzetsége a legszegényebb Manassé tor-
zsében, 6 pedig a legkisebb az apjanak hazaban? (Bir 6,12.15). De Istennek ép-
pen ezt a félénk embert tetszett kivalasztani arra a feladatra, hogy megszabaditsa
népét a midianitak uralmatol. Ehhez hasonl6 Saul kiralysagra valo elvalasztasa is.
A Ben]arnm torzsébol valé Saul gazdalkodd életmodot folytatott apja mellett,
akinek éppen elcsatangolt szamarait indul megkeresni. Almaban sem gondol arra,
hogy Isten embere Izrael fejedelmévé fogja kenni (1Sam 9-10).

A szabaditok mindig valamilyen nehéz helyzetben Iépnek f6l, s nem a maguk
akaratabol lesznek vezetékké, hanem JHVH elhivasa altal, aki abban dicsé6iti meg
magat, hogy a kicsik, a senkik, az er6telenek 4ltal viszi véghez hatalmas tetteit.

4.

A magyarazokat leginkabb Jefte fogadalma és annak beteljesitése foglalkoz-
tatta. Itt talalkozunk a legkiilonb6zEbb feltevésekkel és értelmezési kisérletek-
kel. A bibliai torténet sziikszavy, igy béven hagy nyitott kérdéseket.

Az elsé Jefte fogadalma, amely alapjaban véve nyilvanos vallastétel volt egy
ima meghallgatasarol. Az 5Moéz 23,22-23 a kovetkezé utasitast ad]a Ha foga-
dalmat teszel Istenednek, az URnak, ne halogasd annak a teljesitését, mert iigyis s3dmonfkéri
rajtad Istened, az UR, és vétek fog terhelni. Ha nem teszel fogadalmat, azzal nem vétkezel.
Vigyazz azért, hogy megtedd, amit kimondasg, ha inkéntes dldozatot fogadsz Istenednek,
az URnak, ahogyan azt megigérted. A Szentiras gyakran emlit eskiit és fogadast, de
ezek megitélése tobbnyire negativ. A fogadas 6nkéntes aktus volt; de ha valaki
egyszer kimondta azt, kotelez6 érvényivé valt. A bolcsességirodalom azon az
allasponton van, hogy jobb nem fogadni, mint késébb a fogadalmat be nem
tartani.” A be nem tartott fogadalom kockazata tehat nagyobb, mint a fogadas
betartasanak érdeme.

20 V6. Péld 20,25: Csapddba esik, aki valamit meggondolatlannl odasgentel, mert a_fogadalomtétel utin
hidba bankdidik. Préd 5,4-5: Ha fogadalmat teszel Istennek, ne halogasd teljesitését, mert nem telik neki
kedve az, ostobdkban. Teljesitsd, amit megfogadtal! Jobb, ha nem teszel fogadalmat, mint ha fogadalmat teszel,
és nem teljesited.
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A kovetkez6 kérdés: vajon Jefte szamolt-e azzal, hogy fogadalmanak ara em-
beraldozat is lehet? A héber szoveg — 232 ‘ﬂ5 2 *n?;-m RY WR REPT—,
amint arra mar utaltunk ra a szévegelemzés rendjén, egyarant értheté emberre
és allatra: bdrmi/ birki jon ki elém hazam ajtajan. Annyi bizonyos: Jefte elhamar-
kodottan szoélott, amikor nem hatarozta meg vilagosan, hogy mire vagy kire
gondol, amikor fogadast tesz az UR elétt.

Keresztyén magyarazok is hajlanak arra, hogy Jefte tényleg felaldozta lea-
nyat. Sajatos, hogy a vilagirodalmi és a magyar irodalmi példak is ezt az értel-
mezést dolgozzak fel. Okori parhuzamul Euripidész Iphigeneia Anliszban cim@
dramadja kinalkozik, amelyben a csataba indul6é g6rogoknek Poszeidont, a ten-
ger istenét kell kiengesztelnitik a kiraly lanyanak felaldozasaval, hogy egyaltalan
tengerre szallhassanak. A magyar balladakoltészet pedig a Kémives Kelemen-
né jol ismert torténetében hasznalja fel a tobb nép koltészetében ismert moti-
vumot: ahhoz, hogy a mesterek munkajukat j6l véghez vihessék, valakinek meg
kell halnia. Csak az aldozat hozhat sikert. Itt azonban belelitk6ziink a Toéra
rendelkezésébe, amely hatarozottan tiltja az emberaldozatot, s azt a pogany kul-
tuszok sajatsagaként itéli meg: Magzatodat ne add oda, hogy e/e(gexmé a Moloknak. Meg
ne galizd Istened nevét. En vagyok az UR! (3Moz 18,21; 1d. még 20,1-5) Ne #gy gy
az URral, a te Isteneddel, mert azok csupa oban dolgot z‘ez‘fezé isteneik tiszteletére, ami ag
UR elitt utdlatos, és amit gyiilil. Még fiaikat és leanyaikat is elégették isteneiknek. (SM6z
12,31; 1d. még 18,10)

Jefte fogadalméban az volt a tragikus — jegyzi meg Gary Inrig”” — hogy azt
hitte, ezt nem vonhatja vissza. Elkételezte magat Istennek, és megmaradt en-
nek sz6 szerinti teljesitésénél. Pedig a kor gyakorlata szerint lehetett volna
olyan vallasi megoldast talalni, amely 6t megmentette volna az emberaldozat
borzalmas cselekedetétSl. Hiszen ott all a 3M6z 27-ben egy erre vonatkozo le-
het6ség, amely szerint fogadalom esetén meghatarozott pénzosszeggel lehetett
megvaltani az ember életét: Ha valaki kiilonleges fogadalmat tesz, fol kell becsiilni ag
URnak szint személyeket. Ha férfit kell folbecsiilni, hiiszévestl hatvanévesig dtven e3iistse-
kelre becsiild, a szent sekel sgerint. Ha pedig assgony az, akkor harmine sekelre becsiild.
Ha otévestdl hiiszévesig vald, a fisit hils, sekelre becsiild, a lednyt 15 sekelre. (2-5. v.) Ha
Jefte ismerte volna ezt a lehet6séget, akkor semmiképpen sem keriilt volna sor
leanya halalara. A Jonatan Birdk konyvéhez irt targumaban azt olvassuk, hogy
azért tartjak meg évente Jefte leanya emlékiinnepét,

»|---] hogy senki se dldozza fel ég6 aldozatul se fiat, se leanyat, amint Jefte tette,
anélkil, hogy a f&papot, Fineast megkérdezte volna.”?

Nos, ha Jefte megteszi ezt, leinya egy bizonyos pénzdsszeg aran megmene-
kiilt volna.

Azonban kérdezziink tovabb: csak az jelent-e aldozatot, amikor valamit vagy
valakit tesznek az oltarra, s azt ott égé tiz altal ajanljak fel Istennek? Vagy pe-

27 Inrig, Gary: 7 m. 124,
28 Bzt idézi tobb magyarazé is. Ld. pl. Smelik, Willem F.: 7 . 555.
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dig lehet sz6 arrdl, hogy valamit, illetve valakit Isten szamara elkilonitenek,
egészen az 6 szolgalatara rendelnek? Ezt a gondolatot huzza ala Anna imadsa-
ga, amelyrol sokszor elfelejtjiik, hogy az is némileg a Jeftééhez hasonld fogada-
lom. Anna ugyanis igy imadkozott: Ha résquértel tekintes3, s30lgalolinyod nyomoriisa-
gdra, ... fiigyermeket adsy szolgdlolinyodnak, akkor egész életére az URnak adom. .
1 Sarn 1,11). Ezek szerint ]efte nem daldozta fel égbaldozatként lednyit, hanem
csupan elkiilénitette 6t egész életére az URnak. Aldozatnak ugyan ez is elég
nagy volt, hiszen, mint emlitettiik, soha nem lehetett asszonnya és édesanyava,
nem tolthette be ezt az Istentdl kapott rendeltetését.

Ami pedig Jeftét illeti, két kévetkezményre kell utalnunk. El6szor azt, hogy
miutan csak ez az egyetlen gyermeke volt, és ezt Istennek szentelte, vele kihalt
a nemzetsége (magva szakadt). Masodszor pedig azt, hogy egész tovabbi életére
nagy leckét kapott: Istent nem lehet lekotelezni semmiféle igérettel. Erre nincs
is szitkség; Isten ugyanis mindig azt adja, amire az 6véinek éppen szitkségiik
van, s a hivé embernek csak ra kell biznia magat mindenestol.

Homiletikai kitekintés
A Rom 15,4 alapjan azt valljuk, hogy amit koribban megirtak, a mi tanitisunkra ir-

tik meg. Jefte torténetében igen sok lehetéség van a textusbdl fakado, tehat nem
onkényes alkalmazasra. Ezek kozil mint lehetségeket sorolunk fel néhanyat.

1.

Jefte vilagrajovetele apja félrelépésének a kovetkezménye. Isten olyan sze-
mélyeket is beépit kikutathatatlan bolcsességének tdvtervébe, akikre mi talan
szégyenkezve vagy megvetéssel gondolnank. Jézus nemzetségtablazataban is ta-
lalunk néhany ,,megbotrankoztatd” nevet: Tamar az apdsatol fogant fiakat (Mt
1,3); Rahab, akinek lakasa Jerikd kéfalan allt, ,,parazna né” (Mt 1,5), akarcsak
Jefte anyja, bar a rabbinikus magyarazat &t is kocsmarosnéva szeliditi*’); a moa-
bita Ruth, a pogany asszony, akit Isten kegyelmi kivalasztasa ellenére tagol bele
a valasztott nép kozosségébe (Mt 1,5); Betsabé, Urias felesége (Mt 1,6), aki ugy
lesz Salamon édesanyjava, hogy megel6z6en David elcsabitja 6t, térvényes fér-
jét pedig alattomosan megoleti. Ha kézben nem tudnank, hogy Isten gondo-
latai magasabbak a mi gondolatainknal (Ezs 55,9), nemde csupa botrankoztatd
torténetnek mindsithetnénk ezeket? Igy érkeziink az U]szovetseg nyitanyahoz,
ahol ujra egy botrankoztatd torténet all: Jézsef, a nazareti acs megtudja, hogy
tisztanak, artatlannak vélt valasztottja gyermeket var. Mar titokban el is bocsa-
tana jegyesét, amikor angyal utasitja 6t alomban, hogy ne tegye ezt, mert igy
kezdédik Isten megigért szabaditasainak beteljesedése. Van-e jogunk itéletet
mondani ott, ahol maga Isten cselekszik kikutathatatlan, megfoghatatlan bol-
csessége szerint?

2 Smelik, Willem F.: 7 7. 541-542.
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2.

Mit lathatunk mai vilagunkban? Hazassagok és valasok, vegyes hazassagok
¢és hazassagon kivil sztletett gyermekek; ugyanazon asztal kordl Gl6 csaladta-
gok, akiket csak laza kapcsolat fiz egymashoz. Ez a jelen képe. Hogyan tud egy
olyan ,,vegyes” csalad egytitt élni, amelyben gyakran valésag a Karinthy Frigyes
nevéhez fz6d6 anekdota tréfas mondata. Tudniillik Karinthy Frigyes masodszor
is megndsilt, s miutan e masodik hazassagabdl is sziiletett gyermeke, a csalad
Osszetétele bonyolultabba valt: haromféle gyereket neveltek, mert Karinthynak
is és feleségének is volt egy-egy gyermeke elsé hazassagukbol. Egyszer a gyere-
kek Osszeverekedtek, s Karinthy, aki éppen dolgozott, ezzel a téfas mondattal
bizta feleségére a biraskodast: ,,Aranka, kérem, a maga gyerecke meg az én gye-
rekem veri a mi gyerekiinket!”

Jefte az édesapja miatt bunhdédik. Nevel6anyja és testvérei sztuntelentl emlé-
keztetik toérvénytelen szarmazasara, alland6 bantasban van része. Nem csoda,
hogy sok sértés érte mar zsenge gyermekkorban, amelyek aztan kihatottak egész
életére. Eppen azok bantottak, akikté] szeretetet vart volna, mert hat a csalad
a szeretet gyakorlasanak elsé szamu kerete kellene hogy legyen.

Sok ember né fel ilyen kértlmények kozott. Sok szilé elutasitja, és nevel6-
otthonba helyezi gyermekét, hogy szabaduljon téle. Leanyanyak sztléotthonban
»felejtik” éppen csak vilagra hozott kisdediiket. Gyermekeknek hozzak tudo-
masukra nem is egyszer, hogy 6k csak egy ,,baleset” kovetkezményei. Mi torté-
nik az ilyen gyermekekkel? Egész életikre sériltek lesznek, tele félelemmel és
bizalmatlansdggal minden és mindenki irant. Ontudatlanul, kényszeresen csele-
kednek olyan dolgokat, amelyekre késébb maguk sem talalnak sem mentséget,
sem magyarazatot. Ezeket a sebeket csak Isten tudja begyégyitani. De ebben
a munkaban nekiink is lehetéséglink van Isten munkatarsanak lenni.

3.

Jefte eltzetésének otthontalansag a kovetkezménye. Ebben is sok mai ser-
dulé és fiatalkoru osztozik. Jeftébdl egy gytilevész csoport vezetdije lesz. A mai
kitaszitott gyermekek galeriket alakitanak. Honnan tudhatta volna Jefte, hogy
nem j6, amit cselekszik? A portyazasokkal, rajtatitéssekkel talan kornyezetét biin-
tette. Bizonyara az 6t ért bantasokat akarta valamilyen formaban megbosszulni.

A keresztyén nevelés hianya messzire kihat. Manapsag tobben foglalkoznak
utcagyermekekkel, hajléktalanok felkarolasaval. De nem elég egy tal meleg étel,
sem atmeneti szallas biztositasa. Szeret6 szivekre volna sziikség, fészekmeleg
kozosségek kellenének. Vajon a gytilekezetek tudnak-e ilyen magahoz 6lel6 ko-
zOsségeé lenni?

4.

A kitaszitott Isten elvalasztottja lesz. Gilead vénei Jeftéhez mennek kévet-

ségbe a nagy veszély idején: Jgj, lgy a vezériink, és harcoljunk az amminiak ellen!
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Lehetséges ez? Koztorvényes binozébdl lehet-e Isten harcosa? Ilyen csak a me-
sékben van — mondanank —, meg a Bibliaban! Ime, Isten kegyelme a legna-
gyobb mélységekbe is leér. O masként gondolkozik, mint mi. Nemcsak a jol
nevelt, rendezett életd embereket hivija szolgalatiba, hanem akiket & akar:
Amészt, a gazdalkodd, allattenyészté férfit profétasagra, a galileai haldszokat és
a vamszed6 Matét tanitvanysagra, tarzusi Sault pedig apostolsagra. Ezen bot-
rankoznak meg Jézus kortarsai, a j6l nevelt farizeusok és irastudok: A vdmszedik
és biinosok mindnydjan igyekeztek Jézushoz, hogy hallgassik 6t. A farizensok é az irdstudok
pedig igy zuigolddiak: ,\Ez biinosoket fogad magdahoz, és egyiitt eszik veliik.” (Lk 15,1-2).
Napjainkban pedig alkoholistakat, kabitoszerrel él6ket, prostitualtakat emelhet
fel ugyanazon kegyelem, amely magahoz Olelte az egykori vamszeddket és bu-
nésoket.

Az eltzott, majd a veszedelem idején visszahivott Jeftében egy kicsit Kalvin-
ra ismerhetiink. Genf varos 6t is kilizte az evangéliumi rendszabalyok miatt; de
amikor a varosban teljesen a feje tetejére allt minden, kénytelenek voltak visz-
szahfvni 6t. A kitaszitottban fel kellett ismerni Isten elvalasztott eszkozét.

5.

Jefte fogadalmat és annak teljesitését akar betd szerint értjiik, vagyis ugy, hogy
az apa valoban égbaldozatként aldozta fel leanyat az oltaron, ami pogany kor-
nyezetének, tudatlansaganak tudhat6 be, akar pedig ugy, hogy ,,él6 aldozatul”
szentelte Istennek, egy a lényeges tizenet: aki gy6z, annak fel kell dldoznia az
Egyetlent. Jefte az egyetlen gyermekét, Isten pedig egyszilott Fiat. Jefte ugy
gondolhatta, fogadalma teljesitésével, egyetlen gyermeke odaaldozasaval szerezte
meg az orszagot, hazajanak felszabaditasat. Az Egyszulott Fia a keresztfan sze-
rezte meg az Orokkévald orszagot, amelyet nem a ,,tokéletesek”, hanem a Jef-
téhez, tarzusi Saulhoz, Matéhoz, Tamashoz, a tékozlo fithoz, a biinds nékhéz
hasonlé emberek, vagyis a hivékké lett binésok 6rokolnek. A gileadbeli Jefte
torténete igy mutat toredékesen a megvaltas felé.
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X Xk 3k

The elected one and the rejected one. The narrative of Jephthah of Gilead (Judges 11:1—11.29—40)

Beside his ministry, administrative tasks and teaching activities, Rvd. Dr. Dezsé Bustya
(February 2, 1935 — July 29, 2019) held lectures for ministers on various occasions. In the lec-
ture published below, he interprets the narrative of judge Jephthah. He presents a historical,
theological and exegetical analysis, followed by a summary of the homiletical aspects of this
narrative.

Keywords: Judges 11:1-11.29—40, Jephthah.





