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A ,kalvinista” jelz6 hasznalata
a 17. szazadi reformatus teologiai irodalomban™

Az elmult évtizedekben megnétt az érdekl6dés a kora Gjkori reforma-
tus identitas alkotéelemei irant. Kutattak a sajatos nyelvi tudatot,' a
mindent 4tsz6évd biblicizmust,? a moralizalé tarsadalomkritikat,® az , Isten va-
lasztott népében” él6 kivalasztottsagtudatot,* az dszévetségl alapa torténelem-
szemléletet,” a szOvegszinten felfedezheté martirologiat,® a kegyességgyakorlas

“ Olah Roébert (szil. 1979) a Szegedi Egyetemen szerzett torténelem—koényvtar szakos, valamint
régikényves konyvtaros diplomat. A Miskolei Csulyak Istvan és Tofeus Mibaly reformitus lelkészek konyves
mifveltsége cimG PhD doktori értekezését 2016-ban védte meg a Debreceni Egyetem Irodalom-
és Kulturatudomanyok Doktorti Iskolajaban summa cum laude mindsitéssel. 2003-t6l a Tiszantili
Reformatus Egyhazkerilet Nagykonyvtaranak régi kényves munkatarsa, 2017-t6l tudomanyos
igazgatohelyettese. A MTA Konyvtorténeti Munkabizottsaganak tagja. Kutatasi teriletei: kora j-
kori mivel6dés-, egyhaz- és irodalomtorténet, koényv-, koényvtir-, olvasis- és nyom-
daszattorténet, valamint hatarterileteik.

“ A kutat6 az Emberi Eréforrasok Minisztériumanak Szegedi Kis Istvdn-dsztondijasa.

! Heltai Janos: Miifajok és miivek a XV11. szdazadi magyarorszdgi konyvkiaddsban (1601—1655). Res
libraria, 2. OSzK, Universitas, Budapest 2008. Csepregi Zoltan: A reformdcid nyelve. Tanulmdanyok
a magyarorszagi reformdcid elsd negyedszdazadanak vigsgalata alapjan. Humanizmus és reformacio, 34.
Balassi, Budapest 2013.

2 Gy6ti L. Janos: A Biblia hatasa a kora ujkori magyar irodalomra és kézgondolkodasra —
reformatus példak tikrében. In: ub: Reformdtns identitis és magyar irodalom. Irodalom- és mivelidéstir-
téneti tanulmdnyok. Kalvin, Debrecen 2015, 31-52.

3 Barcza Jozsef: Safarsag, k6zosség, tirelmesség. A 17. szazadi magyar reformdtus teologia
szocialetikai felel6sségvallalasa. In: G. Szab6 Botond — Fekete Csaba — Bereczki Lajos (szerk.):
Egyhaz és milvelidés: Fejezetek a reformatussdg és a mivelidés XVI-XIX. szazadi torténetébil. TIRE
Nagykonyvtara, Debrecen 2000, 85-133.

4 Dienes Dénes: Farkas Andras: ,,Az zsid6 és magyar nemzetr6l” cimd muve teologidja és
kortarsi parthuzamai. In: Sdrospataki Fiizetek, 11. (2007/2), 65-78. Gyéti L. Janos: Izrael és a ma-
gyar nép torténetének parhuzama a XVI-XVII. szazadi prédikatori irodalomban. In: ué: Refor-
matus identitds és magyar irodalom, 13-30.

5 Csotrba David: A zdszlds bardny nyomdban. A magyar kdlvinizmus 17. szdzadi vildga. Speculum his-
toriae Debreceniense, 6. Debreceni Egyetem Torténelmi Intézet, Debrecen — Kélvin, Budapest
2011, 85-103.

¢ Fazakas Gergely Tamas — Imre Mihaly — Szaraz Orsolya (szerk.): Mdrtirium és emlékezet: pro-
testdns és katolikus narrativik a 15—19. szdzadban. Loci memoriae Hungaricae, 3. Debreceni Egye-
temi Kiado, Debrecen 2015. Gyéri L. Janos: Egy kegyes ember a felviligosodas szazadaban
(Szikszai Gyorgy konyve az Okeresztyén martirokrol). In: ub: Reformadtus identitas és magyar iroda-
lom, 165-172. Gy6ri L. Janos: Martirium, puritanizmus, retorika (két XVII. szazadi reformatus
prédikacios kotet tanulsagai). In: u6: Reformudtus identitds és magyar irodalom, 173—191. Gy6ri L. Janos:
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jellemzéit,” az identitas irodalmi megjelenését® és néhany elterjedt szimboélum je-
lentéstartalmat.” Ezeknek egy része mara jorészt elhalvanyult vagy feledésbe
mertlt, ugyanakkor a megismerésiik hozzasegit annak a feltérképezéséhez, hogy
miként formaloédott a felekezet azonossagtudata a reformacié koratél napja-
inkig.

Kevesebb figyelem fordult az ,,0nelnevezés” iranyaba. Meghatarozé volt ifjabb
Révész Imre (1889-1967) 1934-ben megjelent tanulmanya, amely bemutatta, hogy
idével miként lett az egyhaztorténeti hagyomanyokon alapuld eretnekbélyegbdl
karakteres nemzeti vonassal rendelkezé értékjelz6. A szerzé a reformatus egy-
hazak kozott kivételként hatarozta meg a magyarorszagi gyakorlatot, ahol a fe-
lekezet (nem hivatalosan) 6nmagara is alkalmazta a Kalvin nevébdl képzett, ere-
detileg negativ jelz6t. Korabban teolbégusaink kifejezetten tiltakoztak ellene, és
helyette a ,,keresztyén”, a ,,helvét hitvallasu”, az ,,evangelicus” és az ,,ortodoxa
reformata” elnevezéseket hasznaltak.!” Ezuttal a ,kalvinista” jelz6t tesszik a
vizsgalat targyava a 17. szazadi reformatus teologiai szévegekben.

Példak a 17. szazad elsé felébodl

A legkorabbi példaink a 17. szazad elejérdl szarmaznak. Kassa magyar papja,
Alvinczi Péter (1570 k.—1634) a tanacs el6tt utasitotta vissza a varos evangéli-
kus lelkészének vadjait:

»En kalvinista nem vagyok, sem luterista nem vagyok, mert megtanultam azt
a Szent Pal irasabdl, hogy sem Apollostdl, sem Kefast6l nem kell neveztetni sen-
kinek, hanem mi igaz keresztyéneknek neveztettiink a Jézus Krisztusrol.”!!

Reformacié, martirologia, exemplum. In: u6: Reformuitus identitds és magyar irodalom, 193-212.
Gy6rti L. Janos: Apolégia és martirium a kora Gjkori reformatus gondolkodasban (Sz6ll6si Mi-
haly elfeledett Martyrium historicuma 1666-bol). In: u6: Reformatus identitis és magyar irodalom,
213-224.

7 Fazakas Gergely Tamas: Siralmas imddsag és nemzeti onsgemiélet. Csokonai kényvtar: Bibliotheca
studiorum litterarium, 50. Debreceni Egyetemi Kiad6, Debrecen 2012.

8 Gy6ri L. Janos: Reformatus identitds és magyar irodalom. In: u6: Reformdtus identitds és ma-
gar irodalons, 85-96.

9 Csorba David: A gdszlis bardny nyomdban. A magyar kdlvinizmus 17. szdzadi vildga, 21-83.

10 Révész Imre: A, kalvinista Roma”. (Két elnevezés torténete). In: Theologiai Szemle, IX—X.
(1933-1934), 75-108. Ezzel egy idében Révész kritika ald vonta az altala mell6zendének titulalt
»magyar kalvinizmus” (mint teologiai és tarsadalmi tényez0) kifejezését. Ld. Révész Imre: Szem-
pontok a magyar ,kalvinizmus” eredetének vizsgalatahoz. In: ,, Tegnap és ma és orikké...” Reévész
Imre dsszegyijtitt tanulmanyai. A Coetus Theologorum Reformdtus Theologusok Munkako-
z6sségének kiadvanysorozta, 4-5 Nagy Karoly, Grafikai Miintézete, Debrecen 1944, 145-161.
Révész Imre: Szabd Dezsé és a magyar kalvinizmus. In: ,, Tegnap és ma és drokke...” Révésg Imre
dssegydijtort tanulmanyai, 263—260.

11 Alvinczi Péter beszéde a varosi tanacs elétt 1625, szeptember 29. Ld. Alvinczi Péter: Ma-
Qarorszdg panaszainak megoltalmazdsa és vilogatds prédikdcidibél, leveleibdl. Val., sajt6 ala rend., ford.,
jegyz., utészo: Heltai Janos. Europa, Budapest 1989, 225.
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Az irénikus lelkész szavait egy hosszu évtizedekig tarté apologetikus folyam
elsé megnyilatkozasaként regisztralhatjuk, amelyet késébb tébben visszhangoz-
tak.!?

Az Itinerarinm Catholicumot® korabban Alvinczi Péternek tulajdonitottak.
Révész Imre is gy targyalta az emlitett irasaban. A magyarorszagi ellenreforma-
ci6 kozponti alakja, Pazmany Péter ellen irott mi valddi szerzéje Szegedi (Pap/
Pastoris) Daniel (°—1620) tokaji, olaszliszkai, majd debreceni lelkész volt."* Meg-
jegyzendd, hogy Pazmany a Kalangban moédszeresen igyekszik cafolni Kalvin
Institutidiat, s kbvetkezetesen hasznalja pejorativ értelemben a ,,Calvinista™ kife-
jezést.!> Modszerét atvették a szazad masodik felének romai katolikus hitvitazoi
is, példaul a jezsuita Sambar Matyas, s a reformatus hitvédé iratok szerzéi erre
reagaltak védekezésképpen. Szegedi Daniel az Ifinerarinm Catholicum cimlapjan
még Osszefoglaldan az ,,Evangelicusok™ névvel illette a protestansokat. Néhany
sorral alabb meg is magyarazta, hogy kiket kell érteni ezeken:

,»”Az Evangelicusokon értetnek azok, az kiket gyalazatos nevel, az Papistak, Cal-
vinistaknak, es Lutheristaknak neveznek.”!¢

Azaz az evangélikusokat és a reformatusokat. A kotet lapjain azonban mar
elnéz8bb, a ,,gyalazatos név’” alkalmazasaban. A katolikusok szerinte ,,Lutheris-
taknak es Calvinistaknak™ nevezik a protestansokat, ,,melyet mi nem banunk” —
egy kitételel: ,;azoknak az jambor Doctoroknak zras sgerint valo'” értelmeket ja-
vallyuk.” Vagyis amig a reformatorok tanai a Szentirasbol bizonyithatéak, addig
Alvinczi elfogadija a véleményiiket. Am ha valakik

»|---] kildmben értik azt a nevezetot, Isten ellen vetenek, mert nem Luther és
Calvinus valasztot az 6rok életre, nem azoknak verevel valtattunk megh, sem
pedigh nem az 6 nevokben vottik fel az Keresztsegot.”!®

Szegedinél tobb olyan elemet is felfedezhetlink, amelyek rendszeresen vissza-
térnek késébb.

12 Alvinczi Péter: 7. m. 225.

13 Szegedi Daniel: Itinerarium Catholicum: ag ag nevezetes vetelkedes az felol: ha az evangelicusok
tudomdnyaje uy, vagy az mostani romai vallason valo papistake? Rheda Pal, Debrecen 1616 (RMNy
1104).

4 1Ld. Heltai Janos: Rovid esettanulmany az irodalomtérténet-iras mikoédési mechanizmu-
sarol: (Az Itinerarium Catholicum valédi szerzdje). In: Bessenyei Jozsef et al. (szerk.): Kabdebd
Lrant kiszintése 65. sziiletésnapja alkalmibdl. Miskolci Egyetem BTK Osszehasonlité Irodalom-
torténeti és Mivészettorténeti Tanszék, Miskolc 2001, 236—241.

15 Calvinistak”, ,,Calvinista Tanitok”, ,,Calvinista tudomany”, vagy ,,Calvinista tévelygések”
formajaban. Ld. Pazmany Péter: Hodoegus: Igazsagra-vezerli kalanzg. [Typ. Societatis Jesu], Pozsony
1637, 451-452 (RMNy 1697).

16 Szegedi Daniel: 7 . 91.

17 A dilt kiemelés t6lem: O. R.

18 Uo. 92
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Amikor Pazmany Péter egyik dogmatikai munkajat Bihar varmegyének ajan-
lotta," Pécsvaradi Péter (°—1645) varadi lelkész megszolitva érezte magat és |...]
Feleleti Pazymany Peternek [...| ket konyvetskeire, melyeket az; Szent Irasrol es ag Anyaszent-
egyhazrol irf cimmel terjedelmes valasziratot adott ki (1629).2 Ebben kifejtette:

,»Mi soha nem neveztitk magunkat szabad akaratunk szerint Calvinistaknak, ha-
nem ti [a rdmai katoliknsok)* |...] koltottetek rejank gytlosegbol. [...] mi nem
Calvinus neveben, hanem a’ Christuseban keresztelkedtiink meg, es az U nevet-
is, nem puszta emberet akatjuk viselni: az Urtul, nem a’ szolgatul akarunk hi-

vattatni”.??

Bar kévetsi megadjak a tiszteletet a genfi reformatornak,

,Hittinket, vallasunkat, tudomanyunkat es neviinket az egy Kézben-jaro Isten
Fiatul derivallyuk szarmaztattuk es szallittyuk magunkra.”?

Majd késébb {gy magyarazta a név eredetét:

»Mintha tulaydon mi magunk szabad akaratunk szerint valasztottuk volna ma-
gunknak a Calvinista nevet, es inkab nem uk [a rdmai katolikusok]** es egyeb el-
lenkezok koltottek volna rejank. [...] Bolond, ha ki embertdl, es nem Istent6l
akar neveztetni, minek utanna egyszer Christus zaszloja ala eskiitt, es az Kereszt-

segnek Sacramentoma altal az Hivek kozzé allott.”*

Id6ésebb Geleji Katona Istvan (1589-1649) erdélyi reformatus plspok f6-
ként az unitarius tanok cafolatara irta a Titkok titkdt (1645), amelyben a cimzés
ellen tiltakozé kirohanast talalunk. Szerinte ,,rutul motskoljak [...] a” Christusnak
keresztit, és halalat, s’ kisebbitik az 6 ditsoseges méltosagat” azok, akik a szer-
zetesrendeket az alapitd szent utan, illetve a felekezetet a papa vagy Luther utan
nevezik el. Ok ugyanis azok nevével

»|---] olly igen ditsekednek, mint ha Ferentz, Domokos, a’ Papa, és a’ Luther
feszittetett volna-meg érettek, és azoknak nevekben keresztelkedtenek volna
meg.”%

19 Pazmany Péter: Az Sz Irasrul es az Anyaszentegybaziml két rivid konyvecskék. Gregor Gelbhaar,
Bécs 1626 (RMNy 1351).

20 Pécsvaradi Péter: Pecs-17aradi Peternek, varadi lelki pasgtornak feleleti Pazmany Peternek, esgter-
gami erseknek ket konyvetskeire, mellyeket az Szent Irasrol es az Anyaszent-egyhagrol irt. Rheda Péter,
Debrecen 1629 (RMNy 1427).

2l A magyaraz6 betoldas t6lem: O. R.

22 Pécsvaradi Péter: 7 m. 35.

2 Uo. 36.

24 A magyaraz6 betoldas télem: O. R.

% Uo. 239-240.

26 Geleji Katona Istvan: Titkok titka az ag az oroktol fogra magatol i-sginte valo |...) jebovai terme-
szethen lévi (... Elobim sgemélyeknek hdromi tibbségek felol valo menynyei titkos tudomdny. [Typ. prin-
cipis], Gyulafehérvar 1645, 716. (RMNy 2103).
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A reformatusok szerinte elégedjenek meg a ,,Christianus ” névvel, mivel ,,bosz-
szusagval illetnek benniinket, a’ kik Calvinistaknak, vagy Zwinglianusoknak ne-
veznek.”? Vagyis a Megvalté Krisztus hivei szerinte nem nevezhetik magukat
Kalvin kévetdinek az elnevezés dogmatikai vonatkozasai miatt.

A paradigmavaltas jelei a szazad masodik felében

A kora ujkori magyarorszagi katolikus-protestans polémiaban ilyen kérdések
jatszottak kozponti szerepet: Hol volt a lutheranusok és a kalvinistdk vallasa
Luther és Kalvin fellépése el6tt? Melyik az igaz egyhaz, a romai katolikus, vagy
a protestans felekezeteké? Ekklézioldgiai tétje volt annak, hogy a reformacié
idején létrejott evangélikus és reformatus felekezetek kontinuitasat Krisztustol
sajat korukig vezessék le. A reformatorokat mell6zve Krisztustol szarmaztattak
felekezeteiket, és az altaluk képviselt ,lathatatlan egyhazat” allitottak szembe
a romai katolikus hierarchiaval, amely szerintik megrontotta az eredeti tanitast.
Ezzel szemben a katolikus fél a szektassag vadjat hangoztatta, s ezért a protes-
tans felekezeteket a hagyomanytdl eltéré hitdjitoként aposztrofalt ,,eretnekek-
t61”, Luthert6l és Kalvintdl eredeztette és nevezte el.

A 17. szazad kozepétdl tobb, részben parhuzamos vitafolyam zajlott a na-
gyobb nyilvanossag el6tt — a nyomdaknak készonhetSen. A fels6-magyarorszagi
¢és a kassai hitvitakban, valamint a Kis—Pdsahazi-féle vitdban djabban Heltai
Janos és Garadnai Erika Csilla irasai igazitanak el.?® A t6bb fronton érdekelt
teolégusok (Czeglédi P. Istvan, Pésahazi Janos, Matké Istvan) tollabdl kéttu-
catnyi kiadvany sztletett.

A kassai hitvita a néhany évtizede fejedelmi tamogatassal 1étrejott kassai re-
formatus gytlekezet lelkésze, Czeglédi P. Istvan (1619-1671) és a varost jezsui-
ta kollégium tanara, Simbar Matyds kozott zajlott jorészt (1663-1669/1675).%
A vitaindit6 Czeglédi Baratsaghi dorgalas cim irasat (1663)*° mar Révész Imre is
targyalta, és ramutatott, hogy az addig ,,eretnekité ragadvanynév”’-ként mikodo

27 Geleji Katona Istvan: . m. 716.

28 Ld. pl. Heltai Janos: A 16-17. szazadi magyarorszagi hitvitdk adattarinak tervezete. In:
Heltai Janos — Tasi Réka (szerk.): ,, Tenger ag igag bitriil vald egyenetlenségek vitatdsinak eldradott 630-
ne...” Tanulmanyok XVI-XIX. szazadi hitvitdinkrdl. Miskolci Egyetem BTK Régi Magyar Iroda-
lomtorténeti Tanszéke, Miskolc 2005, 251-299. Heltai Janos: Kis Imre és Pésahazi Janos hitvi-
(2007/3), 310-343. Heltai Janos — Martis Zsombor: A kassai hitvita. In: Huszti Timea (szerk.):
Docendo discinus. Doktoranduszhallgatik és témavezetiik kozds tanulmdnyai a Miskolei Egyeten Irodalon:-
tudomanyi Doktori Iskoldjabél. Miskolci Egyetem IDI, Miskolc 2013, 15-29. Garadnai Erika Csilla:
A felsé-magyarorszag: bitvita, 1663—1672. Sdmbdr Matyds, Pdsabdzi Janos, Matkd Istvin és Czeglédi Lstvin
polémidja. OSzK — Universitas, Budapest 2018.

2 1d. Heltai Janos — Martis Zsombort: 7 . 15-29. (Csernatfalvi Istvan kassai katolikus teo-
légushallgato két irattal szolt hozza a vitahoz.)

30 Czeglédi Istvan: Baratsaghi Dorgalas, ag ag, az, isaz Calvinista (mert igy nevextetik ma) vallasbul
ki csapont, s-hogy mdr a’ S3. Péter hajojaban mezitelen bé-ugrot, egy papistavd lott embernek meg-szollitisa.
Markus Severini, Kassa 1663 (RMNy 3080).
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,»Calvinista” jelz6 alighanem Czeglédi gyakorlata nyoman kezdett fokozatosan el-
fogadotta valni.’' Ugyanakkor Révész nem emliti, hogy a dialégusformaban meg-
irt vitairat egyik f6szerepléje a reformatus oldalt védelmez6 ,,Er6s Calvinista”,
aki az ,El hailot Papista” érveit igyekszik cafolni, azaz a szerz6 Kalvin kove-
t6jét allitotta szembe a papa kovetSjével. A kassai hitvita egyik utolsd, még
Czeglédi életében megjelent darabja, a Redivivus Iaphete (1669) volt.*? A fiktiv dia-
légus szerepléi a kassai reformatusok iskolajaban tanulé Czeglédi Palké (Istvan
tia) és annak praeceptora, Dobraviczai Miklos. Ennek szévegében is gyakran
fordul el6 a ,,Calvinista” kitétel kiilonboz6 valtozata, am ennél figyelemremél-
tobb az, ahogyan Czeglédi a mu elején olvashatd két magyar verse kozil a ma-
sodikban, amely a Sambar Sobajtisa cimet viseli, milyen kijelentést ad a jezsuita
szerzetes szajaba.

»De megh-gy6z engemet latom az sgassdgh;
Mett Calvinistik-nal, csak Christus a” Valtsagh”

Czeglédi tehat az ellenfelével mondatta ki, hogy nem Kalvin, hanem Krisztus
a megvaltas (és a reformatus hit) alapja, és igy ramutatott az elnevezés hittani
korlataira.

Matké Istvan (1625-1693) zilahi lelkipasztor az X, wut tok, konyvnek el-tépése
avagy Bidnydsz csakany... cimG munkajaval (1668)** Sambar Matyas egy évvel
koraban, Kassan megjelent {rasara® reflektalt. Az erds kiszolasokkal tarkitott,
tébbnyire Sambartdl vett idézeteket cafold szoveg megengedének mutatkozik
a kérdésben. Tobbszor hasznalja a ,,mi Calvinistak” formulat,* helyenként a lel-
készekre (,,Mi Calvinista Tanitok”) és a hivekre (,,Calvinista halgatok™) utal6 ki-
egészitéssel.”” A reformatus hit gyokereit keresé Sambart {gy igazitja helyre:

»INe kalandozz az 1dokon s-a’ régi Attyakon Lutheren és Calvinuson, ha Vallast
akarsz meg probalni [...] Mert mi, noha Luttert [sicl] és Calvinust, Isten hliséges
szolgainak, s-igassag ki Keresoinek ismérjiik: de bennek valldsunkat nem zermi-
nallynk hatarozzuk”.*

3 Révész Imre: A , kdlvinista Roma”, 93-94. 1d. pl. a Révésznél csak utalt idézetet: ,,Ti ti-
letek [#. a romai katolikusoktél — O. R.] Calvinista Titulussal illetteket.” Czeglédi Istvan: Baratsaghi
Dorgalas, 287.

32 Czeglédi Istvan: Redivivus laphetke, ag az: Czegledi Palkonak, Dobravicza-i Miklos praeceptoraval
val beszélgetése. Ozv. Tiirsch Susanna, Kassa 1669 (RMNy 3513).

3 Czeglédi Istvan: Redivivus laphetke, (*)3-*. A vers szerz6jére 1d. RMNy 3513.

3 Matké Istvan: X, ut 1ok, kinyvnek el-tépése avagy Bdnydsg csakany. Rosnyai Janos, Sarospatak
1668 (RMNy 3481).

35 Sambar Matyas: A’ hdrom idvisséges kérdésre a’ Lutter és Calvinista taniték mit felelnek? Ugy,
a’mint Matkd Istvan mondgya, fol. 138. X, ut tik. Tursch David, Kassa 1667 (RMNy 3347).

3 Ld. pl. Matké Istvan: X, ut tok, kinyvnek el-tépése avagy Banydsz csakany, 96., 148., 201. és
224,

37 Matkoé Istvan: 4. m. 77-78.

3% Uo. 83.
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Zilahi Janos (1590-1677) zsiboi prédikator Az zgag vallasnak vilagos tiikore ci-
mi {rasaval valaszolt Sambar Matyas évtizedes polémiat gerjeszté Hdrom idvis-
séges kérdés. .. cimu vitairatara.”® Zilahi célkitGzése az volt, hogy mindenki sza-
mara nyilvanvaléva valjon ,,az calvinista vallasnak tokélletes tiszta igassaga, és
igaz fundamentomos régisége”.*’ Zilahi Janos nyiltan vallalta a ,kalvinista” ne-
vet. A cimvalasztas mellett a jelz6 felbukkan a szerz6héz cimzett tdvozl6ver-
seket bevezeté formulaban (a reformatus szinonimajaként),* majd a szilagysagi
¢s a kalotaszegi lelkészek altal {rott harom tdvozléversben is.%

Az els6 fejezetben Zilahi toméren megadja a ,,Calvinista igaz tokelletes val-
las” definicidjat:

»|---] az menybéli egy 6rokké valo Istentdl, a’ régi Szent Atyaknak, és minden

id6béli idvezilendd embereknek adatott igaz Isteni szolgalat és kegyesség.”*

Ezt koveti a reformatus hit alapjainak felsorolasa: a Szentharomsag egy 6rok
Isten ismerete, a hit altal val6 megigazulas, a Krisztus altal val6 tdvozilés, a fel-
tamadasban val6 hit.* Az egész koteten kovetkezetesen végigvonul a ,,Calvinis-
ta” jelz6 pozitiv értelmd alkalmazasa a ,,mi Calvinistak”* és ,,Calvinista keresz-
tyének” alakban is.* A szentképek imadasaban és a jocselekedetek kérdésében
Zilahi a kovetend6 ,,Calvinista”-t allitja szembe a ,,papista” vagy ,,Catholicus”
emberrel.¥” A katolikusok altal negativ értelemben alkalmazott ,,Calvinista” jel-
z6 is megtalalhaté a munkaban, egyszerre van tehat jelen a ginynév és az iden-
titas részeként vallalt elnevezés.*

% Sambar Matyas mivénck tobb kiaddsa ismert: Nagyszombat, 1661 (RMNy 2997), Kassa,
1665 (RMNy 3205), Kassa, 1672 RMK I 1127).

40 Zilahi Janos: Az dgag vallasnak vilagos tiikire, mellyben az; cdlvinista valldsnafk tokélletes tiszta igassdga,
és 1gaz fundamentomos régisége, minden jo lelki-isméretii emberekneke szemek eleiben tétettetik. NVeresegyhazi
Szentyel Mihaly, Kolozsvar 1672, *r RMK I 1130).

4 [...] 2 Reform[atusok] (Calvinistik) Vallasanak tokélletes tiszta igassagarul és fundamen-
tomos regiségiril {rott szép munkajanak fel-tisztelésére frott Magyar Rythmusok”. I.d. Zilahi
Janos: 7. m. ¥*2v.

42 Fels6banyai Istvan szildgybagosi lelkész kifejezetten pozitiv értelemben nyilatkozott: ,,Az
igaz Vallasnak, s” Keresztyéni hitnek, / Mint a” Calvinistak olly erdssen hisznek.” Ld. Zilahi Janos:
7. m. **>¢. Samsondi Marton banffihunyadi pap a zsinati végzésekre valé hivatkozas helyett igy
intette az olvasét: ,,Szent Irast, Lelki fegyveredet” kévesd hit és vallas dolgaban, ,,a’ Calvinis-
taknak” is ez a reguldja. Ld. Zilahi Janos: 7 . **¢r. Az utolsé versben Oroszi Péter szilagynagy-
falvi prédikator kifejtette, hogy a ,,Calvinistak™ a bibliai patriarkdk, profétak, evangélistik és apos-
tolok ,,szent irasok szerént”, hit altal idvozilnek. Ld. Zilahi Janos: z ». **7r.

4 Zilahi Janos: z m. 1.

# Uo. 1-2.

% Uo. 47. és 49.

4 Uo. 52.

47 Uo. 89. és 114.

# 1d. pl. ,,orditanak a Calvinistak”. Uo. 101-103.
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Erdemes fellapozni a puritan kot6désérdl ismert id. Koleséri Samuel (1634—
1683) debreceni lelkész Idvesseg sarka cimG munkéjat (1666).* Ennck el6ljaré
beszédében ezt allapitotta meg az Udvoziléshez sziikséges alapvetd principiu-
mokra nézve:

»|--] @’ Sz. Irasi Tudomanyban is vadnak olly e/sd Igagsdgok, melyeket a’ ki nem
hiszen, nehezen érdemli meg a’ Keresgtyén nevet. 1llyenek e kényvetskében 1évo
igazsagok, mellyeket a’ Reformata Ecclésidk, Isteni Hittel hisznek s* vallanak egy
szivel és szdjjal. [...] A” honnét kénnyen eszedbe veheted Kegyes Ol[vaso], hogy
ha 2’ Calvinistdk Vallasa (2’ mint ma neveztetnek) Szent Irdson vagyon-é fun-
dalva vagy csak Consequentidkkal (kovetkeztetésekkel) csigaztatik onnét-ki, a’ mint
vadoltatunk. A Juris-Consultusok (Térvénytudosok) szégyenlenek Torvény-nélkil
szollani; igy a” szegény Calvinistik, Szent Irs-nélkul.”>”

Kolesérinél egy gondolatmenetben talaljuk meg a , keresztyén”, a ,,reforma-
tus” és a kivilrol érkezd, azokkal még nem teljesen egyenrangt, de mar egytitt
emlegetett ,,kalvinista” elnevezést.

A korabban idézett Czeglédi Istvan, Matkd Istvan, Zilahi Janos és az id6-
sebb Koleséri Samuel arra vallalkozott a megoldashoz korabban nem vezetd ta-
gadas helyett, hogy bemutassa: valéjaban melyek a reformatus hit alapjai, s mi-
lyenek a ,,Calvinista” hivek.

Kilon csoportot alkotnak a Pazmany Péter Kalanz cimi irasaval polemi-
zalé reformatus teoldgiai irodalom azon darabjai, amelyek a 17. szazad utolso
harmadaban jelentek meg,”' s amelyeknek szerzdi reflektaltak Pazmany vad-
jaira a ,kalvinista” névvel kapcsolatban is. A Kalauz-cafolatok kozil els6ként
Pésahazi Janos (1628-16806) Igazsdg istipja (1669)>* cimG munkajat idézhetjik.
A cime szerint kifejezetten a ,,keresztyén reformata vallas” oltalmara irott vaskos
ma II. kényvének XVIIL részében, ahol a kozbenjard Krisztus személyérdl ta-
nit, nem kevesebb, mint négy oldalt szentelt a felekezeti elnevezés kritikajanak.

Poésahazi a Heidelbergi Katéra hivatkozva vallotta, hogy a hivek ,,Chrisztus ke-
netében” részestlnek, ,,6 altala lelki Profétasagot, Papsagot, és Kiralysagot”
vesznek, ezért ,,Christianusoknak, az az, keresztyéneknek” neveztetnek helyesen.
Pésahazi az 1Kor 1-re utalva fejtette ki: nem szabad a ,,Keresztyéneknek a’ val-
lasra nézve, valamely embertil” magukat elnevezni, ugyanis az ilyen névvalasz-
tas ,,Schismat, szakadast, oszlast, és egy mas kozot valo gytlolséges veszeke-
déseket” szil. ,,Mert nem embernek nevében keresztelkediink meg; nem is kell

4 Koleséri Samuel: Idvesseg sarka, avagy az Evangeliom sgerint-vald, igaz, religidnak, elsi fundamen-
tomos igassaginak avagy principinminak |...) dszve-szedegetése. [Typ. principis], Rosnyai Janos, Saros-
patak 1666 (RMNy 3309).

50 Koleséri Samuel: 7z #2. 15-16.

51 B6vebben Id. Csorba David: Kélvinista Kalauzok. In: Ajkay Alinka — Bajaki Rita (szerk.):
Pazmdiny nyomaban: Tanulmdnyok Hargittay Emil tisgteletére. Mondat, Vac 2013, 103-111.

52 Pésahazi Janos: Igagsdg istapja, avagy olly catechismusi tanitds, mellyben a’ keresztyén reformata val-
lds biven meg-magyardgtatik, és azg ellen tusakodd fortélyos patvarkoddsok ellen |...| dltalmaztatik. [Typ.
principis], Rosnyai Janos, Sarospatak 1669 (RMNy 3591).
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azért az emberektil nevezetet venniink.” Geleji Katon Istvanhoz hasonléan
karhoztatta a szerzeteseket, akik a rendalapitérdl nevezik magukat, és verseng-
nek egymassal. Ugy vélte, hogy nagy bosszisigara van a reformatusoknak, ha
masok kalvinistaknak nevezik 6ket, mivel ,,nem Calvinus feszétetett-meg éret-
tink; nem-is az 6 nevében keresztelkedtink-meg.” Bezara és Andreas Rivetusra
hivatkozva frja:

»[--.] mert noha mi Calvinust betsillytk, mint a’ Jésus Christus Anyaszent
egyhazanak hiiséges szolgajat; mindazonaltal vallasunknak szerz6jének nem is-
mérjik.”

Pésahazi még a reformacié elinditéi kézé sem szamlalta Kalvint, névsort
mellékelt azokrol, akik megel6zték 6t id6ben a kiillonb6z6 nemzetek kozott.>
Genf reformatoranak sem tartotta, hiszen érkezésekor mar javaban prédikaltak
az evangéliumot a varosban. Szerinte a keresztyének kozott sem sziikséges meg-
kilonboztetésként kalvinistanak vallani magat a felekezetnek, mivel ,,egeyik fél
a’ masiktal Confessio-javal eléggé meg kilomboztethetik.”>> Vagyis a hitvallasi
iratokhoz utasitotta olvasoit. Pésahazi egy masik munkéajaban, amelyben Sambar
Matyassal vitazott, ,,Calvinus Apam”-ként hivatkozott a genfi reformatorra, sét
az atya-fiai kapcsolatot a ,,Pataki Calvinistac”-ra is kiterjesztette.>

A Pazmany-cafolatok kézil masodikként Komaromi Csipkés Gyorgy (1628—
1678) Papistasag njsaga cimt munkajat (1671) idézzik.>” A 17. szazadi hitvitak
soran a katolikus teologusok jelent6s eréket mozgattak meg, hogy bizonyitsak:
egyedil 6k Krisztus anyaszentegyhazanak 6rokosei, s az ellenfelek az ujitasaik-
kal eltértek az igaz tanitastol. Komaromi Csipkés Gyorgy szerint a katolikusok

»[---] szintelen azt ivoltik, hogy Calvinus Janos csinalta hitiinket s’ tudoma-
nyunkat, és 6 elétte nem volt [...] az honnan ragasztottak reank, a’ Calvinista ne-
vet, tobbi kéz6tt, csufolasképpen, noha mi azt reank nem veszsziik, ahoz tartvan
magunkat 2’ mit szent Pil, ICorint. 1. v. 12,13. és 3. v. 4. 5. ir.”>®

53 Posahazi Janos: lgazgsdg istapja, Masodik konyv, 165.

5 Hasonloéan nyilatkozott Szenci Molnar Albert is a magyar nyelv( Institutio Bethlen Géabor-
hoz irott ,,Dedicalo level” lapjain: Luther és Zwingli hoztak fényre az evangéliumot a s6tétség-
bél, majd a reformacié soran elburjanzé eretnekségekkel szembeni fellépésre érkezett Kalvin,
mint Isten kildétte. Ld. Calvin, Jean: Az keresztyeni religiora es igaz hitre valo tanitas, mellyet deakail
irt Calvinus Janos [...), mostan pedig |...| magyar nyelvre forditort Molnar Albert. Aubrius Daniel s David
és Sleikius Kelemen koltségeckel, Hanau 1624, a’r—a’v (RMNy 1308).

% Posahazi Janos: Igazgsdg istapja, Masodik kényv, 163-166.

56 Pésahazi Janos: A’ harom kérdésre valo summis vilasg-tételnek |. .| megerdssidese es azon feleletnek
megrazogatdsa. | Typ. principis], Rosnyai Janos, Sarospatak 1666, 116. és 250 (RMNy 3310).

57 Komaromi Csipkés Gyorgy: Papistasag njsaga, az ag, olly munka, mellyben a’ papistasdagnak |. ..
igaz régiségtiil iires, minapi wjsdga, az magok irdsibol, tanubizonsagibil és anthoribol, meg-mutogattatik vild-
gossan. Veresegyhazi Szentyel Mihaly, Kolozsvar 1671 (RMK 1 1115).

38 Komaromi Csipkés Gyorgy: Papistasag njsaga, *'r. Az idézett helyek Komaromi Csipkés
bibliaforditasaban (RMK I 1336): ,,Ezt mondom pedig, hogy mindenitek azt mondgya: En Palé
vagyok: Fin Apollojé: En pedig Céfasé: En pedig Christusé. Részre osztotté a” Christus? Avagy
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Vagyis a debreceni prédikator a Pésahazi altal is idézett pali igehelyre hivat-
kozva utasitotta el a kalvinista nevet.

Harmadikként Tolnai F. Istvan (1630—1690) kolozsvari professzor Igaz keresz-
tyéni és apostoli tudomany s’ vallas utdira vegeti és ag el-tévelyedésril jo utban hozd kalauz,
cimd munkaja jelent meg (1679).% Az 1. kényv V. pontjaban arrdl értekezett,
hogy hol volt Kalvin el6tt a reformatus vallas. Tolnai az apostoli rendtartasokhoz
utalta ellenfeleit, és helytelennek tartotta, hogy Kalvin fellépésétdl kezdve szamit-
jak a reformatusok tanait, mivel

,»Calvinus nékiink semmi 4j torvént nem irt, se nem adott; hanem mint htiséges
szolga a’ szent irdsnak bé-vételére és hitelére tanitott és nogatott.”®

A papistakkal szemben nem tulajdonitott csalhatatlansagot (infallibilitas)
Kalvinnak:

»[- -] nem-is vészszitk mi a> Calvinista nevet ugy magunkra, mint 6k a’ Papista
nevezetet. Mi azt visellytk kintelen,®! de 6k amazt kapjik nagy 6rommel és di-
csekedéssel.”®?

Diészegi Kis Istvan (1635 k. —1698) debreceni lelkész a Ki-osztatott Talen-
tom. .. cimi apologetikus célzatd prédikaciéskotetének® elsé prédikacidjaban (Az
1gag, vallds oltalmazdsdra valo 1. predikacio) a keresztyén hivé kotelességéill szabta,
hogy a vallasat szidalmazoknak képes legyen megfelel$ valaszt adni. A prédika-
tor a hitvédelemhez sziikséges municiéval igyekszik ellatni olvaséit, amikor az
,»Antichristus Tanitvanyi” ragalmai kozott els6ként hozza a ,,T1 csak Calvinis-
tak vadtok” vadat. Erre igy illett felelni egy reformatusnak:

,» 1 meg csak Papistic, 2’ mint minket neveztek nem hellyessen Calvinistaknac

Calvinusrual.”%*

Szerinte az elnevezés egyrészt ott hibazik, hogy a reformatus vallas mar jo-
val Kalvin el6tt is létezett, aki pedig nem régen élt. Masrészt abban is téves,
hogy az 1Kor 1,12 és az ApCsel 11,26 alapjan

Pal feszittetetté-meg ti érettetek? Avagy a’ Pal nevére keresztelkedteteké?” (1Kor 1,12-13);
,»Mert mikor edgyitek azt mondgya: En Palé vagyok: 2’ mastok pedig: En Apoll6jé, nem testiek
vagytoké? Kitsoda azért a’ Pal, és kitsoda az Apoll6? hanem szolgak, kik altal hittetek, és kinek
kinek nem az Ur adta.” (1Kor 3,4-5)

% Tolnai F. Istvan: Igag keresztyéni és apostoli tudomany s’ vallas ntdra vezetd |...) kalanz. Veres-
egyhazi Szentyel Mihaly, Kolozsvar 1679 (RMK I 1236).

0 Tolnai F. Istvan: z m. 86.

01 Azaz: kényszerlségbdl — O. R.

2 Uo. 87.

0 Dibszegi Kis Istvan: Ki-osgtatott talentom, az ag Ollyan idvességes magyat predikaciok melyekben
azg hibds vallds meg-czdfoltatik, az igaz, vallds értelmessen le-iratik, és tobbire minden alkalmatossagaril a’ ke-
resztyén lélek tanitiatik. Rosnyai Janos, Debrecen 1679 (RMK I 1229).

04 Didszegi Kis Istvan: 7. . 2.
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»[- -] akarunc azért ugy neveztetni mint az Isten Anyaszentedgyhaza Antiochia-
ban Keresztyéneknec.”®

Végil emlékezziink meg az idésebb Apafi Mihaly udvari prédikatoranak
Tofeus Mihalynak (1624-1684) A’ szent soltarok’ resolutigia cimmel megjelente-
tett prédikacioirol.® Tofeus ezt irta Krisztus kereszthalalanak binok eltorlésére
vonatkozo tantétele elfogadasarol:

,»A” melly ember igy hal-meg, a’ bizony nem ugy hélt-meg mint Papista; hanem
mint Calvinista igaz reformatus Evangelicus®” ember [...]. Soha azért ti reformatus
Evangelicusok, az Istennek elégséges halat nem adhattok, hogy 6 Felsége titeket
kovetkezendo meg boldogaldsotoknak isméretire jutatott.” %

Mashol ugy vélte, hogy a Biblia mindenki kezében ,,Isten beszéde”, ,,akar a’
Calvinista embernél, akar Papistanal, akar Lutheranusnal légyen”. Vagyis par-
huzamosan alkalmazta a kalvinista és a reformatus evangélikus, azaz evangéli-
umi reformatus elnevezést, és egyenranguva tette azt a ,,papista’ és a ,Juthera-
nus” jelz6kkel.®

Osszegzés

Az el6fordulasok széveghelyeit vizsgalva kitdnt, hogy a reformatusok a 17.
szazadban, a befolyasat névelni képes romai katolikus féllel folytatott interkon-
fesszionalis hitvitak soran nyilatkoztak gyakrabban a ,kalvinista” elnevezéshez
kapcsolodo viszonyukrol. A katolikus vitapartnerek visszatéré vadja az volt
a protestansokkal szemben, hogy Krisztus helyett az ,,alapit6” reformatorok ta-
nitasait kovetik, és vele szemben emberi tekintélytdl figgenek. A szazad folya-
man egyre inkabb védekez6 pozicidba visszaszoruld reformatusok legkivalobb-
jai kovetkezetesen Kirisztushoz kapcsoltak az egyhazat. Mindez hozzajarulhatott
ahhoz, hogy Kalvin személyére j6 ideig alig iranyult figyelem, és mérsékelt kul-
tusza csak a 19. szazadban kezdett kibontakozni.

A reformatusok dogmatikai és egyhaztorténeti megfontolasokbdl utasitottak
el a genfi reformator szerepére utald jelz6t. A védekezés soran teoldgiai okok-
bl hivatkoztak féként Krisztus megvaltasban bet6ltott szerepére, szembeallit-
va az Oroktdl fogva létez6 Istent a haland6 Kalvinnal. Hangsulyoztak, hogy nem
a genfi reformatort feszitették meg a hivekért, és a keresztség szentségében sem
Kalvin altal részestlnek. Az elnevezés kritikaja soran tébben, példaul Alvinczi
Péter, Posahazi Janos, Komaromi Csipkés Gyorgy, Didszegi Kis Istvan hivat-
koztak Pal apostol korinthusiakhoz irott elsé levelére, f6ként az elsé versére, és

% Didszegi Kis Istvan: 7. m. 3.

% Tofeus Mihaly: A’ szent soltarok’ resolutigja. Veresegyhazi Szentyel Mihaly, Kolozsvar 1683
(RMK I 1302).

7 A dilt kiemelés t8lem: O. R.

% Tofeus Mihaly: 7. 7. 86—87.

® Uo. 4. m. 85-87. és 783.
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azt bizonyitottak, hogy egyedil Krisztuséinak vallhatjdk magukat a keresz-
tyének.

Révész Imre mar felhivta a figyelmet a kalvinista jelz6 elutasitasa mogotti ma-
sik tényezore, az egyhaztorténeti szempontra. Az idézett vitak egyik kulcskér-
dése az volt, hogy eredetiiket tekintve vajon Krisztustdl vagy pedig Kalvintol
szarmaztathatéak a helvét hitvallasu egyhazak. A mastél évezredes eltérés nem
egyszerden kronoldgiai problémat jelentett, hanem az jitas, a hagyomanytdl valé
eltavolodas és az eretnekség vadjat hordozta magaban.

Czeglédi Istvan fellépésétdl kezdve latvanyos taktikai valtasnak lehettiink ta-
nui. A korabbi terméketlen tagadas helyett a reformatus teolégusok egy része
a helyreigazitassal kiegészitett feltételes elfogadast alkalmazta. A ,kalvinista”
jelz6 alkalmanként a ,,papista” ellentéteként szerepelt, példaul Czeglédi Istvan
és Zilahi Janos munkaiban. Pésahazi Janos, Komaromi Csipkés Gyorgy, Tolnai
F. Istvan és Didszegi Kis Istvan tovabbra is elutasitottak, vagyis a 17. szazad
végéig nem alakult ki konszenzus a hazai lelkészi karban.
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The aim of our study is to examine the designation “Calvinist” in the works of Hungarian
Reformed theologians of the early modern age. Theologians mostly formulated their views on
this subject within disputes with Roman Catholics. The Roman Catholics accused the Protestants
of following the teachings of the reformers rather than those of Christ. The Calvinists consistent-
ly brought their church in connection with Christ. They rejected to call the church Calvinist
mainly because of dogmatic considerations, claiming the primary place to Christ’s role in the
redemption. Reformed theologians stressed that they did not receive baptism in Calvin. In the
course of these disputes, they referred to the First letter of the Apostle Paul to the Corinthians.
From a church historical viewpoint, it was a key issue to settle whether Calvinist churches orig-
inated in Christ or in Calvin — the latter involving accusations of innovation and heresy.
With the appearance of Istvan P. Czeglédi (1619—1671) a tactical shift can be witnessed. A num-
ber of theologians conditionally accepted the attributive use of the designation “Calvinist”,
while others continued to reject it.

Keywords: Calvinism, denominational identity, interconfessional polemics.



