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A teremtett vilag evolacioja
Jurgen Moltmann olvasataban

trgen Moltmann, a Tubingeni FEgye-

tem nyugalmazott rendszeresteologia-

professzora a 20. szazad és napjaink
egyik legjelesebb német reformatus teold-
gusa. Személyes és szakmai életpalyaja egy-
arant rendkivili és inspirdlé. 1926-ban szii-
letett egy hamburgi felvilagosult, liberalis
csaladban. A masodik vilaghabora idején,
1945-ben angol hadifogsagba esett, ahol
harom évig tarté hanyattatasban volt része.
Itt érintette meg Isten egy tabori kaplantol
kapott Ujszévetség olvasdsa kozben. Sza-
badulasa utin a korabban tervezett mate-
matikai és fizikai tanulmanyok helyett teo-
légiat tanult Gottingenben, majd néhany év ) £
lelkészi szolgalat utan habilitalt 1957-ben, és egy évvel kés6bb professzornak
valasztottak a Wuppertali Egyhazi Féiskolan. Késébb Bonnban, majd 1967-t61
Tibingenben tevékenykedett dogmatikusként.

Vilagszerte ismert teologussa A remeénység teoldgidja’ cimi konyve tette 6t, amely
mar 1965-6s megjelenésekor nagy visszhangot keltett, és azdta szamos nyelvre
leforditottak. Legnagyobb érdeme az eszkatolégianak mint a keresztyén re-
ménység forrasanak ,,ujrafelfedezése”, a jelenlegi vilignak az eljévendé fényé-
ben térténé megismerése. Teologiai gondolkodasat a tarsadalmat érinté nagy
kérdések komolyan vétele, az interdiszciplinaris parbeszédre valé készség, és

“Debreczeni Istvan (Kolozsvar, 1992) reformatus gyakornok lelkipasztor. 2011-ben érettsé-
gizett az kolozsvari Apaczai Csere Janos Elméleti Liceum real tagozatos didkjaként, teoldgiai ta-
nulmanyait pedig a Kolozsvari Protestans Teoldgiai Intézetben végezte 2013 és 2020 kézott.
Jelenleg a Kolozsvar-alsévarosi Reformatus Egyhazkozségben végez gyakornoki szolgalatot,
szeptembertdl pedig a Kolozsvar-t6rokvagasi Reformatus Egyhazkozség segédlelkésze.

I Moltmann, Jargen: Theologie der Hoffnung. Untersuchungen ur Begriindung und zu den Kon-
sequenzen einer christlichen Eschatologie. Guitersloher Verlagshaus, Norderstedt 2016.
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a reformatus hagyomany iranti elkételez3dése hatirozza meg. Irisaiban Gssze-
térhets és egymast kiegészité moédon 6tvézodik a tudomanyos kévetkezetesség
¢s a lelki szemlél6dés, amelyek szakmailag és hitben is épit6 hatasuak.

Jelen irasnak Jurgen Moltmann Go#t in der Schipfung® cimi konyve a £6 forra-
sa, amelyben korunk okoldgiai kihivasanak Osszefliggésében fejti ki a maga te-
remtéstanat, hangsulyosan eszkatologikus és pnetimatikus megkozelitésben.

1. Bevezetés a tudomany és hit parbeszédébe

Még miel6tt a cim altal felvetett kérdések targyalasaba kezdenénk, tisztaznunk
kell, hogy egyaltalan sztiksége van-e ma a teologianak a természettudomanyokkal
folytatott parbeszédre? Vajon nem két kiloénboz6 valdsagrol beszélnek? A 20.
szazadi reformatus teolbégia meghatarozé iranyzata, a dialektikateoldgia élesen
elvalasztotta egymastdl a teologiat a természettudomanyoktol: a teoldgianak ki-
zarélagos alapja és forrasa Istennek Jézus Krisztusban adott és a Szentirasban
kozvetitett kijelentése, ezért a természettudomanyok irrelevansak a teoldgia
szamara. JOllehet ez az exkluziv bedllitottsag a korabeli liberalis teologiara és
a Németorszagban kialakul6 egyhazi és politikai helyzetre valé reakcioként szi-
letett, a mai napig nagy hatassal van reformatus egyhazunkra és teologiai gon-
dolkodasunkra abban a tekintetben, ahogyan a tudomany és teologia viszonyara
gondolunk, vagy nem gondolunk.

Ha azonban arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy a torténelem mely pont-
jan kezd6dott el a teoldgia megvalasa a ,lazadd szolgaldleanyatol”, Barthnal, s6t
Darwinnal is sokkal korabbra kell visszamenntnk.

Az tjkor kezdetén még egy megkérddjelezhetetlentil antropocentrikus vilag-
kép uralkodott, amely szerint a vilag kézéppontjaban az ember allt, akire nézve
és akinek a hasznara teremtetett és 1étezik minden. Ezt a naiv elképzelést a mo-
dern tudomanyok virradata oszlatta el. Az asztronémia tertletén elavultta valt
a ptolemaioszi vilagkép, és az ember szinte jelentéktelenné zsugorodott a hatar-
talan vilagmindenséggel szemben. Ezt kovetéen az ember a biolégia boncaszta-
lan kertlt az evolaciés folyamat fajainak sokasagaba, mint amely valamikor
megjelent, és barmikor eltnhet. A pszichoanalizis felismerései végul megkér-
déjelezték, hogy valoban az emberi 6ntudat iranyitja-e akaratunkat és testinket,
és az a nézet kerilt el6térbe, hogy a hattérben rejlé ontudatlan és ismeretlen
mozgatderSk jatékszerei vagyunk. Néhany évszazad leforgasa alatt a vildg
kozéppontjaban latott ember szinte feloldédott a dolgok egyetemességében.?

Hogyan viszonyult ehhez a valtozashoz a teoldgiai antropolégia? Miutan
a ptolemaioszi vilagkép elsajatitasaval az ember a teremtett vilag kbzéppontjaba

2 Moltmann, Jurgen: Gott in der Schipfung. Gutersloher Verlagshaus, Norderstedt 2016.
3 Uo. 193.
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keriilt, onnan nem is volt hajlandé visszalépni. A bibliai hagyomanyt egyoldaltan
az ember kozmoszban elfoglalt killonleges helyzetének legitimizalasara hasz-
naltak, kiragadva 6t a teremtményi k6z6sségb6l. Ebben az alapallasban kényte-
lenek voltak szembeszallni Galileivel, Darwinnal és Freuddal, hogy ,,megment-
sék” az emberi méltosagot és erkolesot.

De vajon az istenképtiség nyujtotta kiemelkedé emberi méltésag csak a ter-
mészeti vilag ellenében, s attdl minden tekintetben megkiilonboztetve rajzolod-
hat ki? Isten pedig csak a vilag folott allo, ,,steril” uralkodoként maradhat meg,
mint tokéletes, mindenhat6 Isten? Moltmann szerint ez egyoldald és helytelen
megkozelités. Sokkal valésagosabban és gazdagabban lehet abrazolni az embert,
ha egyszerre tekintjik az imago Dei és imago mundi* megtestesitéjének, TeremtSjére

> >

pedig ugy tekintink, mint aki egyszerre a vilag f6l6tt all6 transzcendens Isten, és
a vilagban sztintelentl jelen levé és munkalkodo, immanens Lélek.

Ugyanakkor legtobbiink szamara nem kérdés, hogy emberi 1étiinket csak tgy
érthetjik meg igazan, ha abban a kornyezetben értelmezzik, amelyben élink,
¢és amellyel egytitt éliink: a minket koriilvevé természet, és a teremtett vilag kon-
textusaban. Ezaltal a keresztyén teolégianak nemcsak lehetésége nyilik a termé-
szettudomanyokkal folytatott parbeszédre, hanem koételességévé is valik. Ennek
sziikségét tamasztja ald korunk 6kologiai valsaga is, amelyet egyedil sem a tu-
domany, sem a teologia nem képes megoldani. A kérdés minddssze az, hogy a két
tudomanyag mely teriileten taldlkozhat egymassal, illetve mennyire nyitottak
a parbeszédre. E dialogus leghevesebb és talan legrégebbi talalkozasi pontja a te-
remtés és evolucié frontvonala. Bar ma mar széles korben elfogadott tényallas,
hogy a két nézet nem zarja ki egymast sziikségszerden, a mindent eldonté kér-
dés igy hangzik:

,»,Hagy-e még teret a valésag tudomanyos megismerése annak, hogy ugy tekint-
sunk a vilagra, mint Isten teremtésére?”

Ha igen, hol érvényesiilhet a teologiai latasmod a tudomanyos diskurzusban?

2. Evoluaci6 vagy kreacio?
Hamis utkoztetések és valos problémak
A masfél évszazada heves vitakat kivaltd evoluciés elmélet eredete joval meg-

el6zi Charles Darwin 1859-ben megjelent A fajok eredete természetes kivdlasztas
dtjan® cimi konyvét. Giordano Bruno mar a 16. szazad végén ugy tekintett a ter-

* Moltmann, Jturgen: Gott in der Schipfung, 194-197.

5> Link, Christian: A feremtés teoldgidja. A Karoly Gaspar Reformatus Egyetem Tanitoképzé
Féiskolai Kara, Nagyk6ros 2007, 159. és 171.

¢ Darwin, Charles: A fajok eredete természetes kivdlasztds sitjan. Neumann Kht., Budapest 2004.
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mészetre, mint ,,folytonos metamorfézisra”, majd pedig Jean-Baptiste Lamarck
fogalmazta meg az élet evolutiv fejlédésének hipotézisét, amely Darwinra is
nagy hatast gyakorolt.” Az altala kidolgozott elmélet lényegét igy foglalhatnank
Ossze: az organizmusok eredete és fejlédése torténelmi folyamat, amelynek ma-
gyarazata a mutacio, szelekcid és az izolacié elve. A Darwin tanitasaval kapcso-
latban felhozott legf6bb kritikai megjegyzések egyrészt a véletlen tulzott sze-
repe, masrészt az ezzel homlokegyenest ellentétes hézag nélkiili determinizmus
gondolata, amelyet gy foglamazott meg, hogy az evoliciora alkalmazta a klasz-
szikus fizika mechanikus elvét, amely Ernst Haeckel nevéhez faz6dik. Ennek
megfelel6en a vilagon minden egy ,,mindenhatd és viltogatlan kanzalis torvény s3erint
torténnék’ .8

Az evolicié modern tudomanyos elmélete mar a kezdetekben ellenszegiilést
valtott ki a keresztyén egyhazak részérél. 1907-ben X. Pius papa a Pascendi donsi-
nici gregis kezdett enciklikajaban modernista tévtanitasnak nevezte az evolacid
elméletét, amely szitkségszeren materializmushoz, panteizmushoz és ateiz-
mushoz vezet. XII. Pius 1950-ben f6éként etikai okokra hivatkozva erdsitette
meg, hogy az evoliciés elmélet Osszeférhetetlen a keresztyén tanitassal, de a dog-
mat csak az emberi lélek kozvetlentl tortént teremtésére kotlitozta, és ezzel
6vatosan utat nyitott az emberi test eredetével kapcsolatos vitara.” A valodi par-
beszédre vezet6 uton a II. vatikani zsinat hozta meg az igazi attorést, amikor ezt
hangsulyozta:

»Az emberiség attért a vilag rendjének jobbara nyugalmi felfogasatol arra, hogy

a rendet mozgasban és fejlédésben levének szemlélje.”!”

Ezzel egyttt a katolikus egyhaz elismerte a tudomanyok autonomiajat, és
azt, hogy a hit és tudomany nem allhatnak ellentétben egymassal. Ezt a megval-
tozott allaspontot erdsiti meg késébb II. Janos Pal papa is. Protestans berkek-
ben nem sziilettek hivatalos allaspontok az evolucié kérdésében. Mindazaltal az
egyes teologusok véleményei elviekben egybevagnak: mar a 20. szazad elején
alkoté teoldgusok megfogalmaztak, hogy a teremtés hite nem zar ki minden
fejlédést, az evolucié tudomanyos elmélete pedig nem mond ellent a vilag Isten
altali teremtésének és kormanyzasanak. E tekintetben kivételt képeznek a
metodista-neoprotestans-evangelikal kozosségek fundamentalista képviseldi,

7 Altner, Giinter: Die Uberlebenskrise in der Gegenwart. Wissenschaftliche Buchgesellschaft,
Darmstadt 1987, 91.

8 Link, Christian: z 7. 174.

9 Moltmann, Jurgen: Gott in der Schipfung, 198.

10Visky S. Béla: Bizalom a hatdron. Koinénia Kiadé, Kolozsvar 2003, 88.
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akik tudomanyos tajékozottsaguk ellenére a Biblia sz6 szerinti értelmezésével
az evoluciot tagado kreacionizmus utolsé védébastyai.!'!

Mi valtotta ki tulajdonképpen ezt a latszélag maig tartd heves ellenkezést
a hit és tudomany kozott? Ennek két £6 oka volt. Az elsé a vilagnézeti ellentét
volt: ha az isteni teremtés gondolatat felcseréljik a természetes eredetre, vagyis
arra, hogy az ember az 6r6klés és kivalasztas folyamataban fejlédott ki, akkor
megsemmistl az a keresztyén vilagkép, amelynek értelmében az egyes ember biz-
tonsagban tudhatja magat a szeret6 és gondvisel6 Isten kezében. Helyette csupan
a természeti torvények személytelen mechanizmusanak kiszolgaltatott, bizony-
talan 1ét marad az ember szamara, amelyben csupan egy lancszem az eltint és j6-
vend6 fajok soraban. A masodik ok, amely az elsével Gsszefiigg, az a tudoma-
nyos elmélet politikai ideologizalasa, amelynek eredménye a szocialdarwinizmus.
Ez legitimizalta a kapitalista hajszat, az eur6pai kolonializmust és a fehér béra
ember felsé6bbrendiiségét, a rasszizmust.'?> Azonban a szocialdarwinizmus nem
Darwin szilleménye volt. Az altala leirt evolacids térvény a fajok természeti
viszonyokkal vivott harcaban nyilvanul meg, és ez nem zarja ki az azonos
fajhoz tartozé egyedek egyuttmikodését, s6t Darwin az allatok viligaban is
felismerte a szocialis szervezédés és egyuttmikodés jeleit. Szenvedélyes tamo-
gatdja, Thomas H. Huxley a fajok talélésért folytatott kiizdelmét alkalmazta a
tarsadalmi, gazdasagi és politikai életre, és ezzel 6 alapozta meg a modern
kapitalizmus ,,mindenki mindenki” ellen vivott kiizdelmét, és természetessé
tette a kolonializmus altal gyakorolt rasszista elnyomast. Jollehet ez az ideoldgia-
gyartas tavol allt Darwintol,”? a szocidldarvinizmust a benne rejlé politikai és
gazdasagi téke tette szinte a modern tarsadalom 4j paradigmajava.

Mindezek utan a természettudomanyok és a keresztyén teoldgia épité parbe-
szédének egyetlen jarhaté utja maradt: az ideologidk kétoldala lebontasa, a kii-
16nb6z6 tudomanyok hatarainak tiszteletben tartasa, valamint tzenetitk érthe-
t6vé és lefordithatova tétele egymas szamara.

Ebben a kozelitésben a teologia részérdl az egyik legkorabbi és legjelent6-
sebb probalkozast Pierre Teilhard de Chardin jezsuita szerzetes tette,' aki-
nek munkassaga mai napig meghatarozé az evolucio-kreacié parbeszédben, és
Moltmannt is nagyban inspiralta. A német protestans teolégiaban elsékként
Karl Beth, Adolf Titius és Karl Heim prébaltak eredményeket elérni az
evolicids elmélet és a teremtés keresztyén tana kozott, azonban probalkoza-
saikat a liberalis és a dialektikateoldgia is ellehetetlenitette, mivel mindketté azt

1 Visky S. Béla: 7. 7. 89-90.

12 Moltmann, Jurgen: Gott in der Schipfung, 198.

13 Uo. 202-203.

14 Altner, Giinter: Die Uberlebenskrise in der Gegenwart, 96.
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képviselte, hogy a tudomany és a teoldgia kozott nincs interferencia.’> Bz azon-
ban nem vezetett a probléma megoldasdhoz, hanem inkabb csak szényeg ala
seperte azt. Bzért van sziikség arra, hogy a korabbi probalkozasok nyoman jra
elinduljon a parbeszéd, és a tudomany, illetve a teolégia képvisel6i jragondoljak
a teremtést és Isten vilagban valé cselekvését a modern tudomanyok mai
ismereteinek keretében, a vilagot mint Isten teremtett vilagat, a torténelmet pedig
mint Isten cselekményét is érthetévé tegyék a természettudomanyos értelem
szamara. A teolégianak nyitottnak kell lennie, és kritikailag kell megvizsgalnia
azokat a teremtésrdl szO0l6 egyoldalu és beszikilt gondolatokat, amelyeket az
evolucioés elmélettel folytatott évszazados hadakozasa soran fogalmazott meg, és
szem el6tt tartva a mai ismereteket, Gjra kell értelmeznie kilénb6zé hagyo-
manyait, amelyek a korabeli kortilmények sszefliggésében sziilettek meg. '

Moltmannak a teoldgia 6nkritikajara vonatkozé felhivasa akar gy is han-
gozhat egyesek szamara, mint amely az évszazados szembenallas miatt tanusitott
egyoldalud felelésségvallalas a keresztyénség részérél. De ezaltal nem a termé-
szettudomanyok, és kiillonosképpen néhany kirivé képvisel6jének!” felel6sségét
és hatarsértését enyhiti, hanem arra szolit fel, hogy a teoloégianak meg kell ten-
nie a maga lépését az interdiszciplinaris parbeszéd felé.'® Ennek az Gjragondo-
lasnak a gy6kerét pedig magaban a Bibliaban talalhatjuk.

Az O- és Ujszovetség tobbi irasihoz hasonléan, amelyeket tébb mint ezer
¢év alatt jegyeztek le, a teremtéstorténetek is kilonb6z6 id6kbél szarmaznak.
Ezek a maguk rendjén és idejében 6tvozik a teremtésbe vetett hitet és a kora-
beli természeti ismereteket. Hiba azt feltételezni, hogy ezek a szovegek 6rok ér-
vényd természettudomanyos tételeket fogalmaznak meg. A bibliai narrativak
torténete azt mutatja, hogy ezek olyan hermeneutikai folyamat eredményei,
amelyben az 4j természeti ismeretek és tapasztalatok hatassal voltak a szovegek
alakulasara, revizidjara. Ez azt jelenti, hogy a bibliai hagyomany nyitott a gyu-
moleséz6 Giraértelmezésre és tovabbgondolasra. Igy hat ezt nemcsak lehetGsé-
gunk van megtenni, hanem sziikséges is létrehoznunk ezt a kapcsolodast, és uj-
rafogalmaznunk a bibliai 6r6kséget az Uj ismeretek fényében.” Moltmann
szerint az Uj szintézisre készséget tanusitod és allandé nyitottsag maganak a bib-
liai sz6vegnek a jovére tekinté nyitottsagaban gyokerezik. Ez azonban azt is je-
lenti, hogy igy egyetlen szintézis sem végérvényes igazsag, hanem csak ideigle-

15> Moltmann, Jirgen: Menschenbildzwischen Evolution und Schépfung. In: Altner, Glinter
(Hrsg.): Okologische Theologie. Perspektivenzur Orientiernng. Kreuz Verlag, Stuttgart 1989, 196.

16 Altner, Giinter: Die Uberlebenskrise in der Gegenwart, 150.

17 PL. Thomas Huxley, aki ,,Darwin bulldogjaként” valt ismertté, vagy napjainkban Richard
Dawkins.

18 Altner, Giinter: Die Uberlebenskrise in der Gegenwart, 148.

19 Moltmann, Jurgen: Gott in der Schipfung, 200.
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nes vazlat. Itt tehat nincs helye a dogmatizmusnak. Moltmann megallapitasa
egyrészt Gvatossagra int azaltal, hogy 6 maga sem 4j dogmatikai tételek kébe
vésésére vallalkozik, masrészt ezzel egyltt viszonylagossa teszi a teoldgiai gon-
dolkodast, amelyet bizonyos értelemben csak az aktualis természettudomanyos
ismeretek szavatolnak. Erre a kapcsolédasra és parbeszédre vallalkozva harom
szempontot nevez meg:

1. Szigoru értelemben véve az evolicionak semmi kéze sincs a kreacidhoz. Az
evoluci6 az alkotassal, készitéssel® figg Ossze, amely az 1Moz 1 teremtés-
narratfvajaban is el6feltételezi a teremtés aktusat, és annak kiegészit6je?.
A teremteni (R73) ige a Papi iratban minden esetben Isten cselekvésére
utal: valami djnak a 1étrehozasat jelenti, vagyis a nemlétbdl, a semmibd6l
valé teremtést minden elézmény és el6feltétel nélkil, s ezért egy esetben
sem vonatkozik Ggy targyesetd fénévre, hogy az valami olyan mar meglé-
vét jelentene, amelybd/ Isten teremtene valamit.?? A teremtés maganak
a létnek a csodajat fogalmazza meg, egyetlen pillanatba striti a teljes 1éte-
zést, amely az id6ben kilonb6z6 formakban terjed ki. Ez utdbbi allitast
némileg megcafolja Jurgen Ebach, aki az 1M6z 2,4-re hivatkozva a terem-
tés aktusanak torténeti, tehat id6i jellegére utal.?

2. Az evoluci6 az anyag ¢és az életrendszerek folyamatos felépiilése. Ez azt
jelenti, hogy a teoldgiaban a ,,creatio continua” teriiletéhez tartozik. A fo-
lyamatos teremtés azonban nem abbdl all, hogy Isten kezdeti teremtd
aktusat kiterjesztjik a teremtett vilag torténetére, hanem azt probaljuk
korulirni, hogy Isten miként tartja fenn, szenvedi el, alakitja és viszi el6-
re a vilagot a jovére nyitott torténetében. Ebben a tekintetben a teolo-
giai kiindulépont az, hogy a teremtés még nem fejez6dott be, és nem
ért véget.?

3. A statikus, zart és egyensulyban levé, tehat ,,kész” vilag képének ellent-
mond a bibliai és kiilonGsen a messiasi teremtéshit, amely még beteljese-
désre var. Az ember, jéllehet a legfejlettebb él6lény a vilagon, mégsem
a teremtés koronaja, ugyanis ez a cim a sabbatot illeti. Ez azt is jelenti,
hogy el kell tavolodnunk az antropocentrikus vilagképtdl. A vilag nem az

20 Ttt a ,,machen” (MWY) és a ,,schaffen” (R13) megkiilénboztetésére épit.

2! Nagy Zoltan: Teremtés. In: Kozma Zsolt (szerk.): Bibliai fogalmi s3kinyv. Exdélyi Refor-
matus Egyhdzkerilet, Kolozsvar 1992, (318-320) 319.

22 Moltmann, Jirgen: Gott in der Schipfung, 88.

2 Bz az ég és a fold teremtésének torténete.” A héber szévegben Osszefiigg a R — ferem-
teni és a ni'l"?iﬂ — tirténet. Ebach, Jurgen: Schépfung in der Hebraischen Bibel. In: Altner,
Gunter (Hrsg.): Theologie. Perspektivenzur Orientierung, (98—129) 109.

2 Moltmann, Jirgen: Gott in der Schipfung, 204.
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emberért teremtetett, hanem az ember Istenért teremtetett a vilagba, hogy
részt vegyen a teremtett vildggal egytitt az & dicséretében, 6romében és
nyugalmaban. Az evoluci6 vonatkozasaban hasonloképpen elmondhatjuk,
hogy annak nem az ember a célja és értelme. Ez azonban nem az emberi
nemzetség és az egyes ember jelentéktelenségéhez vezet, hanem ellenke-
z6leg: az evolucionak és a tarsadalom létrajan elfoglalt poziciétdl fuggetle-
ntl mind az egyénnek, mind a fajoknak és a teremtett vilag 6sszességének
jelentésége Istenben van. A régi antropocentrikus vilagképbdl fel kellene
nénlink a természet és az ember teocentrikus értelmezéséhez, és a torté-
nelem eszkatologikus szemléletéhez.”

E paradigmavaltas nélkil Moltmann szerint lehetetlen megfelelé teologiai
perspektivat talalni az evoltucios elméletre. Christian Link arra is felhivja a fi-
gyelmet, hogy ha a teremtés muve ,,csak a kozmosz kezdeti feltételeit érinti,
amelyek a vilagot evolaciora képes rendszerré tették”,? akkor latszolag eltinik
a teremtés és evolucio ellentéte, azonban ennek ara az, hogy tdl nagy teher ke-
il a creatio continundrdl sz616 tanitasra, ahol egyébként az Isten gondviselését
megfogalmazé hagyomanyos értelmezés szerint a teremtés végleges befejezésé-
6l volt sz6 (1Mé6z 1,31).

3. Evolucios folyamatok a természetben.
Megvaltozott id6értelmezés

A Kklasszikus fizika térvényei determinisztikus jellegtiek. Ezek arra a feltevésre
épultek, hogy minden természeti folyamat egy zart rendszerben zajlik. A klasz-
szikus termodinamikaban az energiamegmaradas torvénye és az entropikus elv
szintén egy egyensulyi rendszerben érvényesul. Ezen elképzelés mentén a ter-
mészeti torvények megismerésének az a célja, hogy ha pontosan ismerjik a je-
lent, akkor megjosolhatjuk a jovendét. Ehhez az ok-okozati viszonynak éallan-
donak kell lennie a mult-jévendé torténeti Osszefiiggésében. Bz pedig arra enged
kovetkeztetni, hogy valaminek a késébbi allapotabdl egyértelmten vissza lehet
kovetkeztetni a korabbi allapotara; s megforditva, hogy jelen allapotanak pon-
tos ismeretébdl meghatarozhatjuk egy késébbi allapotat. Ellenben, ha a jéven-
dét tényszertien nem vagy csak bizonyos valészintiséggel tudjuk elérelatni, az
a fenti tOrvényszerség szerint a jelenrél valé hianyos ismereteinket jelenti.?’

Ebbe a gondolatmenetbe jelentés fordulatot hozott a kvantumelmélet, amely
kimondja, hogy a megismerés hatarai magabol a valdsagbdl erednek. A fizika

2> Moltmann, Jurgen: Gott in der Schipfung, 204-205.
26 Link, Christian: 7 7. 176.
27 Moltmann, Jirgen: Menschenbild zwischen Evolution und Schopfung, 199.
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kénytelen szakitani az ,,objektiv tények” és az ,,objektiv realitdas” fogalmaval,
amikor W. Heisenberg felismeri, hogy a kiilsé megfigyel6 elkeriilhetetlendl ha-
tassal van a megfigyelés targyara. Az atommagburok kutatdsa és az elektronok
megfigyelése egyben a szubsztancia fogalmanak feladasat is megkdvetelte. Annak
tételszerd megallapitasa, hogy az egyes elektronokrol csak valdszinG megallapita-
sokat tehetink (nem lehet egy id6ben meghatarozni a helyét és impulzusat is),
a kauzalitas és a determinizmus egyeduralmat is megdontotték.” A valdszintség-
szamitas tehat nem hianyos determinisztikus térvény, hanem a részint nem deter-
minalt természetnek megfelel becslés. A determinisztikus térvények pedig nem
egyebek, mint valdszinGségi torvények. Ez azt jelenti, hogy mig egy
meghatarozott magatartas adott korilmények kozott a jovében is pontosan el6-
relathatd, addig hatarozatlan magatartasokrdl csak valoszintségalapon beszél-
hetiink. A jelen tehat nem determindlja sziikségképpen a jovét, mert abban
a véletlennek és a valasztasnak is szerepe van.?

Mindemellett a biolégus C. F. von Weizsacker a korabbi statikus, determi-
nisztikus szemlélettel szemben a természet torténetérdl irt, amelynek kozép-
pontjaban a visszafordithatatlan és megismételhetetlen id6 allt.*” Ez kulcsfoga-
lom lett a késébbi kreacio-evolacié diskurzusban. Ugyanis az Osszetettebb anyag-
és életrendszerekben az id6 tapasztalata is Osszetettebbé valik, mint a klasszikus
fizika ok-okozati Osszefiiggéseiben. Ez a komplexitas a jelen, mult és j6v6 id6 ta-
pasztalata kozti kilonbségekben rejlik. Minden komplex rendszer ,tapasztalja”
az 1d6k kulonbozoségét és az id6 mulasanak irreverzibilitasat, mivel pontosan
ebben az idétapasztalatban léteznek. Moltmann szamara az id6 ,,egyiranyusa-
ga” alapkritérium, amely el6feltétele az élet minden formajanak.’! Minden élet-
rendszer egy lezart mult és részlegesen nyitott jOv6 kozott 1étezik, szervezi és
formalja 6nmagat. EbbdSl nemcsak arra kévetkeztethetiink, hogy az univerzum,
és benne minden részrendszer az id6k killonbozéségének tapasztalataban és az
1d6 mulasanak visszafordithatatlansagaban ¢l, hanem arra is, hogy ezeknek az
egymassal kélcsonhatasba kertl6 részrendszereknek az id6tapasztalata olyan
moédon szinkronizalédik, hogy az alakitja magat a torténelmet, amelynek egytit-
tesen és kilon-kilon is részesei.

Ebbdl adédik a metafizikai kérdés, hogy vajon az univerzum determinalt
rendszer-e, vagy pedig parcialisan indeterminalt? Zart rendszerként vizsgalhat-
juk-e, vagy nyitottként?*

28 Link, Christian: 7 7z 164-165.

2 Moltmann, Jirgen: Menschenbild zwischen Evolution und Schipfung, 200.
30 Moltmann, Jirgen: Gott in der Schipfung, 206.

31 Moltmann, Jurgen: Menschenbild zwischen Evolution und Schipfung, 201.
32 Moltmann, Jirgen: Gott in der Schipfung, 209.
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Azok a folyamatok, amelyek az anyag szerkezetté valasahoz és a szervetlen
és szerves életrendszerek kialakulasdhoz vezetnek, nyilvanvaléan irreverzibili-
sek. Ezek nem egyensulyi allapotokban, hanem egyensuly nélkili rendszerek-
ben mennek végbe. Egy zart rendszer mikodését és mozgasat leird toérvények
szimmetrikusak és reverzibilisek a mult és j6v6 id6 tekintetében. De az anyag- és
¢letrendszerek evolicidja ramutat a mult és j6v6 kozti kvalitativ kilénbségre: a
jelent meghataroz6é mult lezart, de a j6v6, amely megnyilik a jelen szamara,
részben meghatarozatlan. Ezért a jelen sziikségképpen részben determinalt, és
részben nyitott. A szitkségszerlség és a véletlenszertiség kozott lebeg, és a lehe-
téségek kozott vald valasztasban valésul meg.?

Tehat kijelenthetjiik, hogy a kauzalis torvények csak a valésagra vonatkoz-
nak, anélkil, hogy kilonbséget tennének a malt és j6v6, valdsag és lehetGség
kozott. A valdszinlség torvényei ellenben a lehetdségek szamszertsitésére al-
kalmasak, és statisztikailag szamolnak a malt és a j6v6 kulonbozEségével, illet-
ve az 1d6 egyiranyasagaval. A lehetSségbdl lesz valosag, a jov6 valik multta, és
sohasem forditva. Tehat a kilonb6z6 életrendszerek evolaciés folyamata nem
magyarazhat6 egy linearis ok-okozati lancolattal, hanem névekedéstikben az
adott kortlményeket felilmulva a jov6 lehetéségeit valositjak meg. Minden
Gjabb fejl6dési fokozat csupan egyetlen lehet6ség megvaldsulasat jelenti, s mi-
kézben a rendszer egyre komplexebbé és kiterjedtebbé valik, a lehet6ségek
szama is egyre novekszik, amelyekbdl Gjra csak egy fog megvaldsulni. Ez azt
jelenti, hogy a struktarak formai gazdagsagaval hatvanyozott aranyban né a vi-
selkedés kiszamithatatlansaga. Kovetkezményképpen ezek a rendszerek egyre
kénnyebben alkalmazkodnak a megvaltozott kérnyezethez, de ugyanakkor sé-
rulékenységiik és szétesésiik veszélye is fokozoédik. Ezért a magas komplexitasu
rendszerek viszonylag révid id6 alatt esnek szét.** Ide sorolhat6 lenne az embe-
ri faj is, amelynek mar 6nmagaban a kifejlédése is extrém modon valdszindtlen,
egzisztenciajanak tartéssaga pedig annal is nehezebben magyarazhat6 a puszta
valészintségszamitas szerint.?

Ha a fenti gondolatmenet szerint az anyag- ¢és életrendszereket nyitott rend-
szereknek tekintjiik, az id6 vonatkozasaban a kévetkezé megallapitasokra ju-
tunk:

1. egy rendszer jov6 allapota a visszafordithatatlan folyamatok kévetkezté-

ben kilénbo6z6 a kiindulasi allapottol;

2. a lehet6ség fogalmaval azt fejezziik ki, hogy a rendszer tobb valtozasi fo-

lyamaton is keresztiilmehet;

33 Moltmann, Jurgen: Gott in der Schipfung, 209.
3 Uo. 210-211.
3 Link, Christian: 2 ». 176.
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3. a viselkedés ezzel 6sszeftiggd kiszamithatatlansaga arra utal, hogy a rend-

szer bizonyos el6relatassal bir.

4. a nyitott rendszerek lehetéségeket valdsitanak meg, és ezaltal Gjabb lehe-

téségekhez jutnak.’

Az élet fejlédésében egyszerre vannak jelen a kontinuitas és a kvalitativ ug-
rasok. Ez felfedezheté az atomokbdl molekulan és makromolekularis cellakon
keresztll el6allo €16 organizmusoktol egészen az ember és emberi népesség ki-
alakulasaig minden szinten. Frdekes, hogy az egész nem a részek summajabol
all 6ssze, hanem 4j struktarak és szervezddési elvek sziletnek. A mennyiségbdl
ugrasszerien 1) mindség jon 1étre. A struktirak komplexitasaval n6 a kommu-
nikacids készség is, s ezaltal a kornyezethez valé alkalmazkodoképesség és val-
tozékonysag is. Ez jelenti egy rendszer anticipacios képességét.”’

Azért volt sziikség a kilonboz6 anyag- és életrendszerek evolicids folyama-
tainak megértésére, mert ennek alapjan kévetkeztethetink a minden részrend-
szert magaban foglal6 univerzum muakodési és fejlédési elvére.

A fentiek alapjan felvetédik a kérdés, hogy ha a kiilonb6z6 részrendszerek
evolucidjarol mint nyitott rendszerrél beszéliink, akkor hogyan érthetjitk a min-
dent magaban foglal6 élet egészét: zart vagy nyitott rendszerként? Ha zart rend-
szerként tekintiink a vilagmindenségre, akkor bar beszélhetiink az azt alkotd
részrendszerek korlatozott lehet6ségek szerinti evolacidjardl és egymassal vald
kommunikalasardl, az entrépiatétel mégis érvényes marad a vilag egészére,
amely szerint

,»Valamely zart rendszerben id6ével minden extrém allapot kiegyenlit6dik, ami
a magasabb struktarak (az egyensuly nélkili allapotok) szitkségszerd szétesését

vonja maga utin.”?

Ha azonban agy tekintiink a vilagra, mint amely evolacids folyamatok révén
a visszafordithatatlan torténelemben all fenn, akkor nyitott rendszernek érthet-
juk, és az entrépiatétel erre mar nem érvényes. Ez a magyarazat az egyensuly
nélkili allapotok (mint az emberiség léte) tartéssagara, ugyanakkor — a teoldgia
szamara elény6s moédon — feltételez egy kozmoszon kivili, transzcendens mili-
6t, amellyel kommunikal, és egy transzcendens j6vot, amelyhez folfejlédik.?

Ha minden anyag- és életrendszer nyitott rendszerként viselkedik, ebb6l va-
jon nem kovetkezik-e az — kérdezi Moltmann —, hogy a mindent magaban
foglalé élet egésze is nyitott rendszer? Ha pedig ebbdl adéddan egy 6nmagat
transzcendald rendszerrél beszélink, hogyan érthetjik annak transzcendens

36 Moltmann, Jurgen: Menschenbild zwischen Evolution und Schipfung, 202.
37 Uo. 203.

38 Link, Christian: 72 . 176.

% Moltmann, Jirgen: Gott in der Schipfung, 212.
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kornyezetét, lehet6ségeinek megvalositojat? Erre a kérdésre a késébbiekben
probalunk valaszt adni.

Osszegzésképpen az univerzumrél mint nyitott rendszerrél a kovetkezéket
irja Moltmann:*

1. Participativ rendszer,"! amely a részrendszereinek egymassal névekvé kom-
munikacios flggdségben valo létezését jelenti. Ez teszi lehet6vé azt, hogy
az azonos evolucios szinten 6sszekapcsolodod elegendd variacidmennyiség
egy magasabb kvalitativ szintre Iépjen;

2. Anticipativ rendszer, amelynek a minden iranyba egyre béviilé kommuni-
kaciojaban egyre inkabb képes lesz anticipalni a lehet&ségek sokasagat.
A nyitott rendszer egészében és részeiben is Ontranszcendens. Egyensuly
nélkili allapotabdl kifolydlag képtelen lenne barmilyen allapotban is meg-
maradni, ezért léteznie kell egy olyan transzcendens ,,elészobanak”, amely
vezéreli, s amelyben 6ntranszcendencidja megvalésulhat.

3. Tehat az univerzum muikoédését tgy értelmezhetjitk, mint kommunikalo,
6nall6 részrendszerek 6sszességének dntranszcendencigjdt, amely egészében és
részeiben is a transzcendensbdl ered, és a transzcendens felé tart.

Ha a transzcendenst kévetkezetesen Istennel azonositjuk, akkor a fentiek
alapjan a vilag — részeiben és egészében egyarant — egy Istenre nyitott rendszer,
amelynek Isten a viligon tuli kornyezete és elészobaja, amelybdl, amelyben és
amely felé €l és fejloédik.* Isten a forrasa a lehetéségeinek, amelyekbdl valosagat
elnyeri. Ezért Istent is a maga rendjén a vilag felé nyitott, a vilagba is behatol6,
abban jelen 1évé Lényként kell elképzelniink. O szab irdnyt 6nmaga lehet-
ségeivel a vilag szamara, és az 6 Lélek altali immanens jelenléte a vilagban teszi
képessé azt a kommunikalasra és az Ontranszcendenciara. Isten transzcendens
volta tehat elképzelhetetlen az egyidejileg immanens jellege nélkil, és forditva.

A korabbi evolucio-kreacié vitak soran a teolégusok egyre inkabb feladtak
Isten ,evilagisagat” a panteizmus gyandjanak elkeriilése érdekében, és Istent
a transzcendenciaba zartak. Moltmann gondolatmenete szerint Isten immanens
¢és transzcendens jellege kolcsondsen eléfeltételezik egymast, mégpedig stabil
egyensulyban. Azonban az dltala is alkalmazott ontranszcendencia-elméletnek
ez nem szikségszerd kovetkezménye vagy feltétele. Ugyanis akire e kérdésben

40 Moltmann, Jurgen: Menschenbild znvischen Evolution und Schipfung, 204-205.

4 Bz a kifejezés Ilya Prigogine (1917-2003) Nobel-dijas kémikustdl szarmazik, aki
uttoéréként az elsék koézott fogalmazta meg tételesen, hogy a j6v6 nincs meghatirozva a
multban, és emellett a természet torténetiségérdl beszélt. Nagy érdemet szerzett az id6 djraér-
telmezésével a természettudomanyok fogalomtardban. Hozzajarult a természettudomanyok és
szellemtudomanyok épité parbeszédének elémozditasdhoz. Moltmann sok tekintetben az
6 munkdssagara alapozza gondolatait.

4 Moltmann, Jurgen: Gott in der Schipfung, 213.
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legtobbet hivatkozik, az amerikai fizikus Erich Jantsch, aki az univerzum 6n-
szervezbdési elvének megalkotdja, nem szamol Isten transzcendens és abszolut
voltaval, hanem az evolucié belsé energidjaval azonositja, aki 6nmagat Gjra és
ujra feladva a vilaggal egytitt evoludl.*

A fenti megallapitasokat Moltmann nem dogmaként fogalmazza meg, ha-
nem, amint azt tObbszor is megjegyzi, a tudomanyos hipotéziseken alapulé ki-
jelentéseket csak mint munkavazlatokat teszi kozzé.

4. Creatio continua,
avagy a jovore nyitott teremtési folyamat

Moltmann abban latja az evoltcids elmélet keresztyén teoldgiaba torténd in-
tegralasat, és ezaltal a modern természettudomanyokkal valé parbeszéd lehets-
ségét, hogy hatarozottabb kiilonbséget tesziink a kezdeti teremtés (creatio origi-
nalis), a folyamatos teremtés (creatio continua) és a teremtés beteljesedése k6zott
(¢reatio nova). Ezzel nem hoz 4j elemet a hagyomanyos teremtéstanba, azonban
a meglévlket arnyalja és Uj tartalommal is gazdagitja (vagy megmasitja?). A ko-
vetkez6kben ezeket az Gj megkozelitéseket vesszik szemiigyre.

1. A kezdetben val6 teremtés, amelyet a creatio ex nibilo kifejezéssel is jelolnek,
a vilag el6zmények nélkili, kontingens létrehozasanak csodajat jelenti. A vilag
kontingenciaja Wolfhart Pannenberg teremtés-evolucio kérdésérdl szolo tanita-
sanak egyik kulcsfogalma,* ugyanis egy bizonyitottan nem sziikségszerten léte-
z6 vilagnak sziikségszerfien 6nmagan kivili oka és célja kell hogy legyen, és
ugyanakkor magyarazatot nyujt a vilag térténéseiben és folyamataiban el6for-
dulé véletlenekre is. Mivel a vilagot Isten szabadon teremtette szeretete meg-
osztasara és onmaga dicsGségére, ezért a vilagban helye van a latszoélagos vélet-
lennek, valamint a céliranyultsagnak is. A vilag megteremtésével egytitt Isten
az 1d6t is megteremtette. Mivel pedig az id6 a valtozasban és a torténelemben
nyeri el valésagat (ahogy a természettudomanyokban is a valtozas kifejezésére
¢és mérésére alkalmas), ebbdl kovetkezik, hogy Isten mar a kezdetben valtozo,
tehat nem 6nmagaban zart, hanem a jovére (akar a megsemmistilésre, akar a betel-
jesedésre) nyitott rendszert teremtett, amely visszafordithatatlanul az 6 dicsé-
séges orszaga j6vojének iranyaba halad. Isten teremti meg a fejlédés lehetSsé-
geit, és Lelke ereje altal 6 végzi ezek megvaldsitasat is a torténelemben. Mivel
tehat a teremtés célja annak megdicséilése Isten orszagaban, ebbdl kifolydlag
sem az az allitas nem 4llja meg a helyét, hogy Isten zart, egyensulyban levo,

4 Altner, Giinter: Die Uberlebenskrise in der Gegenwart, 149.
4 Link, Christian: 72 7. 180.
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statikus vilagot teremtett,* sem az az elképzelés, hogy a teremtett vilag
torténetének célja a paradicsomi allapot visszaallitasa (v6. Jel 21).4

2. A folyamatos teremtésrdl sz6lo tanitas sokkal atfogobb djraértelmezésre
szorul, mint a kezdetben megvaldsult teremtésrdl alkotott felfogas. A hagyo-
manyos elgondolas szerint Isten teremté munkaja a kezdeti teremtésre korlato-
z6dik, mig a folyamatos teremtés alatt voltaképpen Isten gondviselését értik.
Moltmann szerint ez a szétvalasztas korantsem biblikus. Ugyanis az Isten te-
remtését kifejezd sajatsagos RI1 ige gyakrabban el6fordul Isten torténelemben
véghez vitt szabadité és tidvozits cselekedeteinek jelolésére (vo. Fuzs 43,18-19),
mint a kezdetben val6 teremtés vonatkozasaban.*” Ezért sziikségesnek tartja,
hogy a kezdeti teremtésnek, vagyis a mar meglévonek a megsemmisiiléstsl vald
megovasa és fenntartasa mellett a szabaditas és tdvozités 747 cselekedete is he-
lyet kapjon Isten torténelemben véghez vitt cselekvésének, tehat a folyamatos
teremtésnek lefrasaban. Bar az djjateremtés és tidvosség még nem teljesedik be
ezaltal, de annak anticipacidja, el6készitése révén mar a torténelemben elkezd6dik.
Kovetkeztetésképpen, Istennek a torténelemben val6 cselekvése a kezdeti teremtés
és a beteljesedés kozott zajlik, mikozben a teremtett vilagot fenntartja és el6ké-
sziti a beteljesedésre.*

Arra, hogy ez miként torténik, Moltmann A megfeszitett Isten® cimG munkajara
emlékeztet6 és sok tovabbi kérdést felveté moédon ad magyarazatot. Ezt Christian
Link talaléan foglalja 6ssze, amikor szembeallitja a kezdeti, faradsag nélkil véghez
vitt teremtést annak a munkanak a faradsagaval, amellyel Isten a torténelmi el6re-
haladas soran eltari és legy6zi teremtett vilaganak ellentmondasat, 6nmaga eltaszi-
tasat.”

Mig kezdetben Isten szavaval teremtett, a torténelemben azzal nyitja meg
a jovot a téle elzarkdzott teremtményei el6tt, hogy elszenvedi 6ket, a szenvedés
eltirésével hoz szamukra gyogyulast (vo. Fzs 53,5), és az igazsigtalansig
elszenvedésével tesz igazsagot. Tehat Isten torténelemben vald cselekvésének
inditéka nem mas, mint az 6 reményteljes tirelme és szenvedésre vald készsé-
ge, médja pedig az, hogy Lelke altal immanens lesz a teremtett vilagban. Eltdri,
hogy teremtményei elzarkéztak téle, fenntartja a kommunikaciot és a jovére

4 A beteljesedett, statikus teremtettség gondolatat leghevesebben a teremtés megdicséiilé-
sér6l sz0l6 messiasi sz6vegek cafoljak meg.

4 Moltmann, Jurgen: Gott in der Schipfung, 214-215.

47 Bzzel némileg ellentmond egy korabbi megallapitisanak, amely szerint a 871 a vildg sem-
mibdl val6 létrehozasat fejezi ki. Ezt az allitasat jollehet csak a Papi iratra alapozta.

48 Moltmann, Jurgen: Gott in der Schipfung, 215-217.

4 Moltmann, Jirgen: Der gekrenzigte Gott. Gutersloher Verlagshaus, Norderstedt 2016.

%0 Link, Christian: Z ». 181.
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val6 nyitottsagot azokkal, akik a kommunikaciét megszakitottak vele, és ezaltal
halélra {télt zart rendszerré tették magukat.>!

A folyamatos teremtés tehat magaban foglalja Isten meg6rz6 és ugyanakkor
innovatorikus cselekvését azaltal, hogy a Lélek altal belilrél, 6nnon szenvedé-
sével és tarésével viszi elére teremtett vilagat az eszkatologikus beteljesedés
iranyaba.

3. A nyitott rendszerek viszonylataban felmeril a kérdés, hogy miként értel-
mezhetjiik a teremtett vilag beteljesedését, Isten dicséséges orszagat? Ha agy
értenénk, mint a vildg nyitottsaganak célba érését, vagyis a nyitott rendszer leza-
rasat, akkor ez az id6 megszinését is jelentené, amelyet elnyelne az 6rokkévalo-
sag (mint id6tlenség). Nyitottsag nélkil nem lehetnének megvaldsithatéd és még
megvaldsitatlan lehetéségek, csak a valosag, tehat megszinne minden fajta sza-
badsag — az emberé is. Ez Moltmann szerint téves elgondolas. Ha azonban a te-
remtés beteljesedését Istennek az egész vilagot atolel6 belakozasaként fogjuk fel,
akkor majd a vilag Isten végtelen életteliségében fog lakozni, és teljesen szabad
lesz az Isten korlatlan 1étében vald részvételével, a teremtmények Osszessége
pedig tokéletes kommunikaciéban fog létezni.

Isten dics6séges orszagaban tehat nem szinik meg az id6, a torténelem, a jo-
v6 és a lehetéségek. Mindossze elmulas nélkdl lesz valtozas — malt nélkdl id6, és
halal nélkil élet. Ezért helyesebb lenne az id6tlen 6rokkévalésag helyett 6rok
1dérél, a torténelem vége helyett pedig Isten, az ember és a természet 616k tor-
ténetérdl beszélnunk. Ha pedig mar a jelenlegi vilag természeti strukturaiban
lathatjuk a lehet&ségek és ezzel egytitt a szabadsagfokok novekedését, mennyi-
vel inkabb lesz majd Isten orszaga a hatartalan lehet6ségek és teljes szabadsag
nyitott rendszere.>

5. Osszegzés

Az evolucio-kreacid vita évszazados torténetében Jirgen Moltmann egyik
legnagyobb érdeme, hogy felvallalja a viharos multbdl a teologiara nehezedd fe-
lel6sséget, és annak tudataban keresi a k6z6s hangot. Els6ként mutatott ra teo-
l6giai alapon a keresztyénség azon kotelezettségére, hogy komolyan kell vennie
a vilag immanenciajat és annak megismerését célzo természettudomanyokat.
Ennek folytan mélyrehatéan tanulmanyozza annak a parbeszédnek a torténetét,
amelyet teologusok és a természettuddsok folytattak a vilag keletkezésének és
mukoédésének témajaban, majd pedig a legtjabb ismeretek és elméletek talajan
kereste az atjarhatosagot.

51 Moltmann, Jurgen: Menschenbild zwischen Evolution und Schipfung, 210-211.
52 Moltmann, Jirgen: Gott in der Schipfung, 220—221.



392 THEOLOGIA SYSTEMATICA

A nyitott rendszerek tudomanyosan megalapozott elmélete és az 1d6 sziik-
ségszerd atértelmezése a természet torténetiségének felismerésére vezetett, és
utat nyitott a transzcendensrol és az Istenrdl sz616 beszéd szamara. Ennek le-
het6ségét Moltmann ,,6vatosan” és mégis ,,energikusan” hasznalta ki.>* Féként
P. Teilhard de Chardin, Ilya Prigogine, C. F. von Weizsaecker és Erich Jantsch
munkassagara alapozott, és a tudomanyos elméleteket megfelel6képpen, a ke-
resztyén teologia szamara érthetd és abba integralhaté modon fejtette ki. Ez
a megfeleltetés azonban csak egy iranyban valésul meg: bar ramutat a termé-
szettudomanyokban az Istenrél wvalé beszéd lehetséges helyére, annak
mikéntjére mar kevésbé.

A tudomany kapcsolédé fogalomtarat leforditja a teoldgia nyelvére, de ezt
nem a teoldgia specifikus kifejezéseivel teszi meg (Isten 6rokkévalosaga, a teljes
Krisztus-esemény, Isten szenvedése stb.). Masrészt ez a viszonylagos tavolsag-
tartas segit elkertlni a tudomanyos jelenségek és teoldgiai tartalmak elsietett
identifikaciéjat és Osszeolvadasat, amint ennek veszélyére Christian Link is
figyelmeztet.>

Gunter Altner azt réja fel, hogy Moltmann talsagosan mellézi az id6 prob-
lematikajat.> Jollehet az evolicid viszonyaban és Moltmann teoldgiajaban is
kulcsfogalom, s az interdiszciplinaris parbeszéd kozos horizontja, értelmezése
mégsem egységes.

Ennél viszont sokkal lényegesebb az, ahogyan egyensulyban tartja Isten vi-
lagimmanenciajat és transzcendenciajat, amely altal elkertili mind a régiek hiba-
jat, akik a transzcendenciaba ,,Gzték” Istent, mind pedig a panteizmus veszé-
lyét, amely Istent a vilagba zarja. Ugyanis szamara Isten egy id6ben a vilag 6n-
magan kivili el6szobaja és annak belsé alapja.

Mindenképpen figyelemre mélté probalkozast ismerhettiink meg Moltmann
gondolataiban. Az ellentétek feloldasaval arra serkenti a keresztyén teologiat,
hogy visszafogadja az Gjkor kezdetén ,kiatkozott leanyat”, és a keresztyén bol-
csesség irant érdektelenné valt természettudomanyok szamara is kompetens be-
sz€lgetStarsként ajanlja a teoldgiat.
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* ok %

Jirgen Moltmann unfolds the creative dialogue of theology and natural sciences along the
subjects of creation and evolution. The earlier mechanistic and deterministic worldview
collapsed as a result of the scientific discoveries of the 20th century. Moltmann observes a
surprising parallel between the scientific theory on the one hand, and the Christian teaching
about creation eschatologically oriented towards the future of God, on the other.
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