THEOLOGIA BIBLICA

Herczeg Pal’

Keresztelés A kolosséiakhoz irt levélben
(2,8-15)

Ernst Kasemann FEgy dskeres3tyén keresgtelési liturgia cimmel irt komoly ta-
nulmanyt a Kol 1,15 skk-r8l," és ebben ugy értelmezte a perikopa
Krisztus-himnuszat, mint amely feltételezhetéen keresztelési liturgia lehetett,
s ugyanakkor ehhez rendkivil érdekes vallastorténeti parhuzamokat sorakoz-
tatott fel, illetve targyalt. Azonban a tanulmany végsé kovetkeztetése nem is
annyira a keresztelésre, mint inkabb az éember megoldoklésének és az 1) em-
ber feloltozésének folyamatara, s ezen belll arra a ,hatalmi valtasra” iranyult,
amely azzal kovetkezik be, hogy a keresztelés eldonti a hivokké lettek kapcsola-
tat a hatalmakkal, vagyis azt, hogy kiszabadulnak a hatalmak uralma aldl. Ter-
mészetesen ez is hozzatartozik perikopank gondolatkéréhez, de ez sokkal hata-
rozottabban és markansabban foglalkozik a keresztelés tényével és
hatdsmechanizmusaval. Ezért most f6éleg erre szeretném forditani a figyelmet.
A levél szerz6ségérdl mind a mai napig tobbféle véleményt olvashatunk.
Azonban az altalam felhasznalt mavek kozil ketté igen hatarozottan fogalmaz.
Peter Miller disszertaciéjanak beszédes cime igy hangzik: Anfinge der Panlusschule.
Dargestellt am zoweiten Thessalonicherbrief und am Kolosserbrief.> Mellette Joachim
Gnilka is azt képviseli, hogy A kolosséiakhoz irt levél ,,a legrégebbi deuteropali
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midn. 1997-2004 k6z6tt a komaromi Kalvin Janos Teologiai Akadémian, majd a Selye Janos
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brief- AThANT. Theologischer Verlag, Ziirich 1988.
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irat a pali iskola korai szakaszabol”.> Ennek ugyan semmi szerepe nincsen a pe-
riképa konkrét egzegézisében, de ha Osszehasonlitjuk a Rém 6-tal és a tobbi
bizonnyal pali irattal, feltétlentl észrevehetiink bizonyos tovabblépést, és ez az
emlitett feltételezéseket tamasztja ala, s6t igazabdl igy lehet elképzelniink és
elfogadnunk a Rom 6 gondolatainak tovabbfejlesztését.

Bevezetsul két fogalom értelmezésére szeretnék kitérni. Az egyik a ,,vildg
elemei” (otoLxele tod koopov — Kol 2,8.20; 1d. még Gal 4,3.9) kifejezés. Minden
magyarazat emliti a korabeli elsédleges tartalmat: fi/d, vz, #i3, levegé.* Ugyanak-
kor miutan mind itt, mind A galaciaiakhoz irt levélben ezen elemek hatalma-
nak megtorésérdl és az uralmuk aldli felszabadulasrdl olvasunk, nyilvanvalo,
hogy nemcsak f6ldrdl, vizrél, tizrél és levegdrol, st igazabol nem ezekrdl van
sz6, hanem a vilagot ural6é er6krél, hatalmakrol, ideologiakrdl stb. Ez utébbi
sz6nak annyiban van helye itt, hogy a masik kifejezés, a kolossébeli ,,filoz6fia”
meghatirozasa sem egyértelm(.” Illetve annyiban az csupin, hogy nem a klasz-
szikus értelemben vett filozofiardl van sz6, hanem valami ,,lires megtévesztés”-
6], egy eretnek vallasossagrol, amely talan a gnoszticizmussal is kapcsolatban
allhatott. Ez pedig annyiban jelent6s szamunkra, hogy akar a megvaltasrol alko-
tott eretnek gondolatok, akar egy gnosztikus szemlélet all a hattérben, a pe-
riképa erre tekintettel, sét ezzel apologizalva fogalmaz fontos tanitasokat.

Emellett azonban tovabbra is maradnak bizonytalansagok, és nincs egyértel-
mi megoldas a sz6veg mondatainak értelmezésében. Kezdjik mindjart a 9. vers-
sel: Mert benne |Krisztusban| lakozik az istenség egésy teljessége testileg. A gorog sz6-
veg igy hangzik: 6t1 év at® kaTolkel AV TO TANpWUE THC BEOTNTOC CWUATLKAG.
Mit értstink owpatikdg — ,testileg” kifejezésen? A magyar ,testileg” forditassal
egyezik Joachim Gnilka ,,leiblich® és Petr Pokorny ,leibhaft“® értelmezése
is. Eduard Schweizer ,,val6sdgosan” — , wahrhaftig®’ kifejezéssel értelmezi. Pe-
ter Miller még tovabb béviti: szerinte ez nemcsak a torténeti testté 1ételre
utal, hanem a feltimadott és az egyhiz életében jelen 1évé Krisztusra.® Ez
utébbi pedig azért fontos szamunkra, mert a gondolat hatastérténetében elju-

3 Gnilka, Joachim: Der Kolosserbrief: Herders Theologischer Kommentar zum Neuen Testament.
Herder, Freiburg—Basel-Wien 1980, 20.

4 V6. Lohmeyer, Ernst: Die Briefe an die Philipper, an die Kolosser und an Philemon. 2. um einen An-
hang erweiterte Auflage dieser Neuauslegung. Kritisch-exegetischer Kommentar tiber das Neue
Testament begrindet von h. a. W. Meyer, herausgegeben von Ferdinand Hahn. Band IX/2.
Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen 1977, 147.

5 Kol 2,8: Vigydzzatok, hogy rabul ne ¢tsen valaki titeket olyan bileselkedéssel [dL6 tic dpLiooodlog]
és dires megtévestéssel, amely ag emberek hagyomdnyiboz, a vildg elemeibez, és nem Krisztushoz alkal-
mazkodik.

¢ Pokorny, Pett: Der Brief an die Kolosser. Theologischer Handkommentar zum Neuen Testa-
ment, X/1. Erste Auflage. Evangelische Verlagsanstalt, Betlin 1987, 102.

7 Schweizer, Eduard: Der Brief an die Kolosser. Evangelisch-Katolischer Kommentar zum Neuen
Testament, XII. Benziger und Neukirchener Verlag, Zirich 1976, 105. L.d. még Geréb Zsolt:
A kolosséiakhoz, és a Filemonhog irt levél magyarizgata. Exdélyi Reformatus Egyhazkerilet, Kolozsvar
2010, 110. Ld. még Geréb Zsolt: z . 111.

8 Miiller, Peter: 7 ». 118. Ld. még Schweizer, Eduard: z ». 108.
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tunk odaig, hogy ez a teljesség Krisztus testében, az egyhazban fejti ki hatasat
(mint ahogy ez nyilvanvalova is lesz a kévetkez6kben). Ebben ,,csendes” apo-
logiat lehet felfedezni: ha az ember akar kilénos és titkos tanok segitségével,
akar pedig barmiféle praktikaval szeretne udvismeretre vagy tdvbizonyossagra
jutni, tudomasul kell vennie, hogy ez csak Krisztus altal lehetséges. Ezt a sz6-
veg expressis verbis mondja ki: benne jutottatok el ti is ehhez a teljességhez (10. v.), az
apologia pedig az, hogy a vilag elemeivel, a otoiyeln-val szemben. A levél a ,,fe-
jedelemségek” és , hatalmassigok” (@pxai, €fovoior — 1,16) detronizalasat
mondja ki.

A 2,11 szintén ko6z6l egy kérdéses, s igy magyarazatra szoruld kifejezést:
mnem kézzel végzett kortilmetélés” (mepitoun dxeipomointog), hanem ,,Krisztus
szerint korilmetélés” (mepitoun tob Xprotod) torténik a keresztségben. E két
kifejezés Osszehasonlitasa szerintem kilonbségtétel, de nem szembeallitas vagy
ellentét. A ,,nem kézzel végzett” kifejezés ugyanis altalaban valéban pejorativ
ellentételezés lehet a Biblidban: a balvanyokat a kézzel készitik, a kézzel épitett
templom alacsonyabb rendd stb. A kézzel végzett koriilmetélés azonban Isten
rendelése, s ha ugy vessziik, a bibliai gondolkozasban bizony pars pro toto mo-
don szinte az 6ember halalat jelenti, s ezzel az 4j életben jarast is. (Igaz, ez mar
egy gondolatmenet vége, de talan lehet ennyire ,,rovidre fogni” az érveléseket.
Eduard Schweizer fogalmaz igy: a régi élet olyan, mint az ,,el6b6ét”, meg kell
szabadulni téle.”)

Azonban a kériilmetélés fizikai, naturalis gyakorlata mellett mér az Oszovet-
ségben is talalunk erre éptil6, magasabb rendd tartalmat hordozo kijelentéseket.
Ebben a vonatkozasban mindenekelétt a ,sziv korulmetélése” szembedtld
(BMoz 26,41; 5M6z 10,16; Jer 4,4). Itt a kifejezés mar szimbolikus és etikai tar-
talmat hordoz." S6t a Jer 9,24-25 egészen kemény médon hasonlitja is Gssze a
kett6t: Bljon az idi — igy 5301 az UR —, megbiintetek minden kiviilmetéltet és kiriilmeté-
letlent, Eigyiptomot és Jiidat, Eddmot és ag ammoiniakat, Nddbot és mindazokat, akik ko-
riilnyirt hajiiak, és a pusztaban laknak. Mert mindezek a népek kiriilmetéletlenek, Igrdel
egész haza azonban kiriilmetéletlen szivi! Tehat 6nmagaban a kézzel végzett korul-
metélés nem hozza a teljesen Istennek tetszé életet annak kévetkezményeld,
vagyis a szfv korilmetélése nélkil.

Erdekes, hogy Eduard Schweizer szerint ez a koriilmetéletlen poganyt allitja
szembe az izraelitaval. Sz6 szerint talan lehet igy mondani, de ehelyett inkabb
igy fogalmaznék: Isten egyarant megbintetheti vagy tdvézitheti mindegyiket,
ha egyik vagy masik tipusu koértlmetéléssel nem rendelkezik, vagy nem aszerint
él. Fis a jeremiasi textus anal6giaként utal arra vilagosan, hogy a szfv korillmeté-
lése , feliilkinalja” a testi kortlmetélést, s bar nem sziinteti meg ezt, nem is teszi
feleslegessé.

9 Schweizer, Eduard: 7. 7. 146.
10 Uo. 110.
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A kolosséiakhoz irt levél analogiaként szol igy a Krisztus szerinti koriilmeté-
léstél, és észre kell venniink, hogy nem hasznal olyan kemény, s6t durva kifeje-
zéseket a testi kortlmetélésre, mint a Gal 5 vagy a Fil 3; tehat ennek a levélnek
mas a torténeti szituacidja. Emellett érdekességként emliteném meg, hogy Eduard
Schweizer a Jer 9,25 kapcsan a qumrani Habakkuk-peserre hivatkozik, amely a
Hab 2,16-ot a gonosz papra alkalmazza (1QpHab 11,8¢c—13):

»Gyaldzattal telté] el, (9) és nem dicsdséggel! Lgydl csak te is, és diilongéljjél! (10) Nens keriil
el téged az Orikkévald jobbjanak serlege, és okadék (11) (6mlik) dicsdségedre” (Hab 2,16).
(12) Ertelmezése: a kohénre (vonatkozik) akinek diesdségénél nagyobb a gyalizata.
(13). Mert nem metélte koril szivének kortlmetéletlenségét |[...].7" 1

A tovabbiakban Eduard Schweizer kifejti, hogy a Krisztus szerinti kérilme-
télés meg tudja valdsitani azt, amit a kézzel végzett — bar eredménytelentl —
megprobalt elérni. Ehhez apologetikusan ide is idézi a 2,17 kifejezését: exek csak
drnyékai az, eljovendd Krisztusnak, aki a valdsag (& €otiv okl TV LeAAOVTWY, TO B¢
oduo Tod Xpotod). Ez a mindsités kissé erdltetettnek tlnik, bar ha A zsidohoz
irt levélre gondolunk, abban is olvashatjuk az Oszévetség némely gyakotlatarol,
hogy azok a mennyei dolgok képmdisdinak és darnyékdnak szolgdlnak (8,5: bmodelypatt
Kol oKLl Aatpevouoiy tdv émovpaviwy), illetve hogy a firvényben az eljovendd dolgok
darnyéka van, nem a mennyei dolgok képe (10,1: Tkiaw yop éxwv 6 VOO TOV HEAAOV-
TV &yaddv, odk abthy Ty elkdve TV Tpaypdtwy).

Izgalmas kifejezés a 2,11-ben a 1) dmekdloic Tod owuatog The oupkds, amelyet a
Magyar Bibliatarsulat 2014-es revidealt forditasaban igy olvashatunk: ,,a halandé
test levetése altal”.” A poganykeresztyén test szerint koriilmetéletlen, tehat eb-
ben az 6sszeflggésben nem lehet sz6 a oapt akar jelképes megesonkitasarol, le-
vetésérol sem. Talan ezért szerepel itt a 10 odpe Thg oupkoc kifejezés, amely azt
jelentheti, hogy a test altal meghatarozott és régi életként jellemezhets szemé-
lyiség levetésérdl van szé. (A odpa sokszor hordoz ,,személyiség” jelentést.) Ha
a korilmetélésben testileg — bar pars pro toto — az el6bértél kell megszabadul-
ni, itt a személyiség eliéletétd] kell bucsut venni.

A kovetkezd 12. vers a Rom 6,5 szerint hangzik, de észre kell venniink, hogy
kilonbozik is attol: mig a Rom 6,4-ben a feltaimadas a j6vére vonatkozik (Ha
ugyanis eggyé lettiink vele halilinak hasonldsagaban, még inkdbb eggyé lesziink vele feltd-
maddsdnak hasonldsagdaban is. — €L yap OOUGUTOL YeYOVopeEY TG) OPOLWMATL ToD Bavd-
Tou aTOD, GAAL Kol T GraoTdoews €oouebe’), addig a Kol 2,12-ben megfogal-
mazott kijelentések aotisztoszban dllnak: ouvtadévtec adtd v @ Pamtioud, €V O

11 Komordezy Géza: Habakkuk préféta litomdsanak értelmezése. Habakkuk-kommentar /
Habakkuk-peser / Habakkuk-midrds 1QpHab. In: ué: Kiditd s30 a pusztaban. A holt-tengeri te-
kercsek. 1. Az elsd kégiratok. Osiris konyvtar — Torténelem. Osiris Kiadé, Budapest 1998 (161—
173), 172.

12 Schweizer, Eduard: 7. 7. 120.

13 A Magyar Bibliatarsulat revidealatlan forditasa szerint: ,,a blin testének levetése altal”. A Rev
Karoli forditasa pedig: ,,levetkezvén az érzéki blinok testét”.
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Kl ouvnyépdnte S thg Tlotewg Thg évepyelag Tod Beod Tod Eyelpavtog adtov ék
vekpQv' — A keresztséghen vele egyiitt voltatok eltemetve, és vele egyiitt fel is tamadtatok
azg Isten erejébe vetett hit dltal, aki feltamasztotta 6t a halottak kizil. A rémaiakhoz irt
levélben az etika, az imperativusz a fontos, itt sokkal inkabb a stitusg, a megva-
l16sult feltamadas, azaz az 4j életben jaras. Ez annak a kévetkezménye, hogy
a keresztyén mar Krisztussal, a teljességgel talalkozott, és a ,,vele egyttt” statusz
ténylegesen érvényesil életében. Ebben is rejtett apologiat érezhetiink: a tév-
tanok szerint akar a tradicio, akar a vilag elemei irant tandsitott engedelmesség,
vagy akar a gnozis segithet az tidvosség elnyerésében. De a 2,3 mar kimondta:
Benne [Krisztusban| van a bolesesség és ismeret minden kincse elrgjtve. Tehat az idvos-
ségre vezetS egyetlen ut a Krisztussal megélt k6z0sség lehet. Ha pedig az 4j sta-
tuszrél ugy olvashatunk, mint amely az élet, nem véletlen, hogy haladlnak nevezi a
vétekben és a test kortlmetéletlenségében folytatott életvitelt. Ez pedig tobb eh-
hez hasonl6 kifejezést juttat esziinkbe: a tékozl6 fia halott volt, de megelevene-
dett, feltamadt; a Jel 3,1 pedig igy fogalmaz: az a te neved, hogy élsz, pedig halott vagy.
Ernst Lohmeyer pedig azt itja, hogy halalnak nevezhetiink minden olyan termé-
szetes életet, amelyet nem a hit hat at. Halal minden élet természetes vége. Halal-
nak nevezhetd végiil a természetes élet sakramentilis vége: a keresztség és a hit."

A mar emlitett aorisztoszok hasznalatat illetéen sziikséges megjegyezniink,
hogy a levél ezt hangsulyozza a 2,12-ben: A keresgtségben vele egyiitt voltatok elte-
metve (ouvtadevteg adT@ év ¢ Partiopd). Némely magyarazé azt emeli ki, hogy
Jézus eltemetése az 1Kor 15 és a Rom 6,4 szerint tobbek kozott a halal teljes
valosagat hiizza ald,” itt pedig a régi élet levetésének tokéletes megtorténtét.
Erre utal Joachim Gnilka megjegyzése, aki szerint a ,,Krisztussal” kifejezésben
kett6s értelem is rejlik: benne van a f6ldi életre iranyuld, a sakramentalis Krisztus-
k6z0sség; és kapcesolodik hozza az esgkatologikns igéret és valosag. A keresztség-
ben az elsé valbsul meg sakramentilisan.'® De — folytatom a magam szavaival —
ez eldonti, dokumentalja, el6re vetiti az eszkatologikus esemény megtorténtét
is. Ernst Lohmeyer és Eduard Schweizer véleménye 6sszecseng (az utdd atve-
hette a nagy eléd gondolatat): Lohmeyer szerint semmi nem tortént Krisztus-
ban, ami nem t6rténik a hivékon, az 6 testén, és semmi nem térténik azokkal,
ami nem Grajta tortént.'” Schweizer szerint pedig:

»A Jézus halalaval és feltdimadasaval val6 6sszekotottségiinket nem nevezhetjik
»misztikusnak«, mert nem az ember érzésérdl és atélésérdl van szd., Ami torté-
nik, a »sakramentalis kegyelem« valosaga.”!8

4 Lohmeyer, Ernst: 4 7. 157.

15 1.d. Schweizer, Eduard: 7 7. 111-113.
16 Gnilka, Joachim: 7 7. 133-134.

17 Lohmeyer, Ernst: 2 7. 158-159.

18 Schweizer, Eduard: 7 ». 113.
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Azutan pedig azzal folytatja, hogy a gytlekezet, a hivé szamara ez nemcsak
azt jelenti, hogy objektiven ebben élnek, hanem azt is, hogy ettdl szubjektiven meg-
hatdrozottak: egész Eletvitelitkben erre kell torekedniiik."”

Ez a sakramentalisan és objektivan egyarant megtortént meghatarozottsag az-
utan nemcsak a bindk bocsanatat jelenti (a keresztelés gyakorlata szerint az okta-
tas alatt errdl bizonyara sz6 esett), hanem tovabbi kévetkezményekkel, adottsa-
gokkal és ajandékokkal is jar. Tobb érdekes kifejezéssel talalkozunk a 14—15.
versben. Az elsé: Eltirilte a kovetelésével minket terheld adoslevelet, amely minket vadolt
(Eorelfog TO ko MUAY xeLpdypadov toic 60YMaoLy O Ay Lmevavtiov nuiv, 14.
v.). A magyarazék tobbféle kiindulépontot is kerestek ehhez az allitashoz. Az
egyik az ember és Satan kozotti paktumra tekint, amelyet a keresztelés ténye
semmisit meg, ezt azonban az Gjabb kutatok szinte egyetemesen elvetik. A g6-
r6g szévegben nem az ,,adéslevél” kifejezése all, hanem a , kézirat”, | kézzel irt
okmany”, a xepoypadov. Ez a kifejezés az embernek sajat kezileg — és nem hi-
teles személy 4ltal — fogalmazott kételezvényére utal.”’ Vagyis az ember a ma-
ga életével, tetteivel, kilonosen vétkeivel ,,bizonyitvanyt” allit ki magarél. En-
nek pedig kemény kévetkezményei vannak — erre utal a gordg szovegben
el6forduld d6ypa sz6, amelyet altalaban senki sem értelmez sz6 szerint, hanem
a régi élet, illetve a régi élet altal kiallitott adoslevél kévetkezményének, rendel-
kezéseinek, el6irasanak.

Némelyek arra is gondolnak, hogy ez a sz6 a gnoszticizmus, illetve a ,,filozo-
tia” altal megkovetelt aszketikus el6irasok gytGjteménye. Ezt azonban leginkabb
a zsid6 hagyomany segit megérteniink, amint erre tobb magyarazé is utal. Pél-
daul egy Kr. u. 217 koril meghalt rabbi mondasa igy hangzik:

,»Ha egy ember vétkezik, feljegyzi Isten réla a halalt. Ha az ember blinbanatot tart,
ugy ez az iras felfliggesztetik. Ha nem tart binbanatot, megmarad a felirt széveg
mint valésagos {ras.”?!

Rabbi Akiba (1 135 koril) ‘Abinu Malkénu imadsagabol tobben is idézik ezt
a mondatot:

Atyank, Kiralyunk! T6r6ld el a te nagy irgalmad altal azt az okiratot, amely va-
dol minket!?2

A szlav nyelven fennmaradt 2Enok 53,2-3-ban pedig igy hangzik Isten
szava, aki az emberek miden tettét feljegyezte a vilag kezdetétdl fogva:

19 Schweizer, Eduard: 7. 7. 113.

2V6. uo. 115-116.

21 Strack, Hermann L. — Billerbeck, Paul: Kommentar zum Nenen Testament aus Talmnd und
Midrasch. Band 1I1: Die Briefe de Neuen Testaments und die Offembarung Jobannes. C. H. Beck’sche
Verlagsbuchhandlung Oskar Beck, Munchen 1926, 628.

22 Uo.
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»2 [...] én kinek-kinek minden cselekedetét feljegyzem.
3 Senki nem tudja az én kézirdsomat meghamisitani;
mert az Ur mindent l4t.”23

A kifejezés tehat arra utal, hogy a blneink, a régi életiink altal 6sszegytjtott
,»adossagunk” konyortelen bizonysag ellentink (86yua), amelyet azonban Isten
kegyelme Krisztusért elenged: eltdavolitotta azt az 7ithil, odasgegezve a keresgtfara —
folytatja a levél. Minden bizonnyal metaforardl van sz6, mert a oTavpdg ugyan
altalaban Krisztus keresztjét jelenti a maga materialis valésagaban, de a ,ke-
resztrél szol6 beszéd” (1Kor 1,18) jelzi, hogy némelykor magat a Krisztus-
eseményt jelenti. Tehat nem sz6 szerint a keresztfara felszegzett iratrol van szo,
hanem a kereszten tortént esemény altal eltorolt banlistarél. Tébb magyarazé
keres még profan parhuzamot is, némelyek pedig a Krisztus keresztjén 1évé fel-
iratra® vagy annak parhuzamaira gondolnak, de ez utébbit a legtébben hatiro-
zottan cafoljak. Ismét masok az ellenfél altal kildott, megadasra valo felszolitas
kicsufold felszogezésére utalnak. Ezt azért emlitik, mert a perikopa befejezd
mondata (15. v.) mar valéban egy katonai diadalmenet képét kozli: az ellenfelek
lefegyverzését, triumfal6, diadalmenetben meghurcolt, megszégyenit6 felvonul-
tatasukat.

Osszefoglalés

Jollehet a kéralmetélés és kortlmetéletlenség is felvetédik, nem arrdl van szo,
hogy a keresztség a kortilmetélés feleslegessé tételét vagy annak érvénytelenségét
jelentené, mint ahogyan azt A galatakhoz irt levélben latjuk. A kolosséiakhoz irt
levél pusztan magyarazé képként hasznilia az Oszovetség gyakorlatat. Ott az
el6bér eltavolitisa — ha nem is expressis verbis és 6 jelentésében — az Ujszovet-
ség feldl visszatekintve jelenti az ember régi énjének, egykor még el nem hivott
lényének levetését. Az el6bér eltavolitasa a szovetség jele, s mint ilyen character
indelibilis: aki korilmetélésben részesedett, el6szor is benne él Isten valasztott-
jainak kozo6sségében, s ez masodszor arra kételezi 6t, hogy Isten akarata szerint
¢ljen. Mint az ehhez kapcsolodd és bemutatott gondolatok jelzik, a masodik
vonas mar az 6szovetségi idében is fontos elvaras volt: a ,,sziv kéralmetélése”
az Isten akarata szerinti életvitelt jelenti. A Krisztus utani poganykeresztyének
a sziv korulmetélésében részesilnek, és igy lesznek a Krisztussal megélt ko-
z6sség elhivott és elkotelezett részeseivé. Ehhez hozza kell tenntink: a kereszt-
ség éppen ugy charakter indelibilis, mint a kériilmetélés.

Mindezt a Krisgtussal valdé meghalas, eltemettetés és feltamadas kifejezéseivel
mondja el az apostol. Mig A rémaiakhoz irt levélben ez még részben futurikus,
addig A kolosséiakhoz irt levélben mar mindenképpen megtortént, végleges

23 Henochbuch (slavisch) oder Zweiter Henoch. In: Riessler, Paul: AZjidisches Schrifttum
Ausserhalb de Bibel. Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmastadt 1966, (452—473) 469.
2 1d. pl. Geréb Zsolt: z . 119.
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allapotot jelent. Emellett a két irat felfogasa abban is killonbézik, hogy mig
A rémaiakhoz irt levélben a meghalas a blnnek valé meghalast jelenti, addig
A kolosséiakhoz irt levél kozmikus krisztologiajanak megfeleléen a hatalmak-
tol és tévtanoktdl valé megszabadulast jelenti. A régi élet, a régi ember még
a vilag elemei ala vetett szolga, akit félre lehet vezetni hamis bolcsességgel, tires
megtévesztéssel. Aki azonban Krisztus szerinti korilmetéléssel hal meg és ta-
mad fel vele egyttt, az 4j emberré lett, és megszabadult a kotottségektdl, a ko-
telezettségektdl, az ,,adéssagoktol”. A keresztség nem csupan feloldozas a régi
¢élet vagy a mozesi torvény altal definialt bintdl, és nemcsak a débbenten sajat
magunkban felfedezett s benniink lakozé btn aloli szabadulast hirdeti és jelen-
ti, hanem a szellemi és kozmikus hatalmak aldli szabadulast is. A |, Krisztussal”
kifejezés inkluziv aspektusa mellett itt nagyon hangsulyos az exkluziv monda-
nival6 is: a keresztség kizar minden mas szolgasagot, szolgalatot, netan enge-
delmességet. A levélben ez még eszmei szinten érvényestl, de az elsé szazad
végének keresztyéniilldozései soran ez az exkluzivitas mar élet-halal kérdése lett
a megkereszteltek szamara.

Ennek a statusznak, ténynek kévetkezménye a 2,19-t6l kezd6dé hosszu in-
telem és batoritas. Az intelmek sora szinte himnussza valik, mert a szerz6 Gjra
és ujra erre a megnyert Uj életre, 0j statuszra, 4j egzisztenciara épul és hivatko-
zik. Bzt Ernst Kdsemann igy emeli ki: a keresztelés donti el, hogy a hiveknek
milyen kapcsolata van a hatalmakkal, ugyanis Krisztus a kozmosz ura, a kozmi-
kus hatalmak ura, ,,elsésziilétt” — mpwtotokog a vilagra nézve, de ugyanakkor az
egyhazra nézve is. Illetve személyessé téve: Krisztus az én 4j egzisztenciamnak,
az én 0j életemnek is mpwtétokoc-a. Ugyanis Eduard Schweizer magyarizata
szetint a TpwtdTokog nem a sorban elsét jelenti, hanem olyan valakit, akinek
meghatarozé szerepe van az Osszes utana koévetkezére nézve. Ha pedig a te-
remtésre gondolunk, akkor {gy tekintiink Krisztusra, mint aki kézremikodott a
teremtésben. Bz ugy érvényesil 1) egzisztenciank vonatkozasaban, ahogyan ar-
16l a Gal 2,20 vall: Krisgtussal egyiitt én is keresgtre vagyok feszitve: tibbé tehat nem én
éleke, hanem Krisztus él bennem. Character indelibilis.
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X 3k >k

Diese Studie hebt aufgrund Kolosser 2,8-15 hervor,dall sowohl die alttestamentliche
Beschneidung, als auch die neutestamentliche Taufe charakter indelibil sind. Wer an Beschnei-
dung teil hatte, lebt erstens in der Gemeinschaft Gottes Erwihlten, zweitens wird er dadurch
verpflichtet nach Gottes Willen zu leben. Die Taufe bedeutet Gemeinschaft mit Christus, mit
seinem Tod, seiner Begrabung und Auferstehung. Die Taufe ist nicht blo3 Freisprechung von
den Siinden, sondern auch eine Befreiung aus der Gewalt geistiger und kosmischer Michte.
Auf diese Weise schlieBt die Taufe jede andere Knechtschaft, jeden Dienst und etwaige Ge-
horsamkeit aus. Im Briefe an die Galater 2, 20 wird die neue Existenz der Getauften folgen-
dermaBen zusmmengefal3t: Miz Christus bin anch ich gekreuzigt: ich lebe aber doch nun nicht ich, sondern
Christus lebt in mir.

Schliisselhworter: Kol. 2,8—15, Taufe, Beschneidung.



