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A judaizmus
mint nem misszionald vallas hitnépszertsitd
torekvéset az Gjszovetségl korban

El6szo

Ez a tanulmany részben annak a kutatasnak eredménye, amelyet a Deb-
receni Reformatus Hittudomanyi Egyetemen megvédett doktori disz-
szertaciom' megalapozasaként végeztem a Chicago melletti Wheaton College-ban,
2014-ben. Mivel a téma tovabbra is kiemelt fontossaga szamomra, tovabb kutat-
tam ¢és a tanulmanyt kibSvitettem: bizonyos kérdéskoroket kiszélesitettem, ma-
sokat pedig tomorebbé tettem.

A r6vid alapvetés utan azon zsidosaghoz tartozé hivék kategériait mutatom be,
akik mas nemzetekbdl szarmaztak; ezutan a prozelitizmus bibliai nyomait fogla-
lom Gssze, majd a masodik fejezetben a zsidosag kildetésének teoldgiai alapjat
és az ebbdl fakado hitnépszerlsité gyakorlatat ismertetem az 6szévetségi, az in-
tertestamentalis és az Gjszovetségi korban.

Az a kérdéskor azért valt fontossa szamunkra, mert a kereszténység 1étre-
jotte a tudatos, Jézus Krisztusban hitre jutott zsidok altal végzett poganymisszid
kévetkezménye, mivel a Kr. u. 50 kéril Jeruzsalemben tartott apostoli gytlés
(ApCsel 15) eredményeként beindult, s leginkabb Pal apostol nevével fémjelzett

“ Dr. Steiner J6zsef (Szentendre, 1970) teolégus (missziolégus), lelkész, és a Baptista Szere-
tetszolgalat orszagos hitéleti igazgatdjaként a szervezet lelkészi vezetését latja el. A Magyarorszagi
Baptista Egyhazban az iskolalelkészek és a szocialis intézmények lelkészeinek vezetését végzi,
és a TCM Nemzetkozi Teoldgiai Intézet professzora. A teolégiai tudomanyok és az egyhazi szol-
galat felé mérnoki palyaja utan fordult. A budapesti Baptista Teologiai Akadémia lelkipasztori sza-
kanak elvégzése utan Ausztriaban szerzett teolbgiai magiszteri oklevelet, majd az amerikai Wheaton
College-ban végzett doktori kutatasokat a missziologia témakérében. Doktori fokozatot a Deb-
receni Reformatus Hittudomanyi Egyetemen szerzett 2018-ban. Missziolégiaval, tanitvany- és
vezetbképzéssel kapcesolatos tantargyakat tanit Eurépa tobb févarosaban, Azsidban, Afrikiban
és az Egyesiilt Allamokban.

! A missziolégia témakorben megirt és 2018-ban megvédett doktori dolgozat cime: A misszidi
elmélettdl a gyakorlatig. A Céltudatos Gyiilekezet Mozgalom misszioldgiai elemzése és magyarorszagi alkalmaz-
hatdsdganak vigsgdlata.
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poganymisszio folytatasa lett, s ezért 1ényeges tisztan latnunk abban a kérdésben,
hogy a judaista zsidosag hogyan allt hozza a misszionalas, illetve a hitnépszert-
sités gyakorlatihoz az Ujszévetség idején. Ugyanis ez segithet megvélaszolnunk
azt a kérdést, hogy mi lehetett a korai Krisztus-hivok misszioi aktivitasanak gyo-
kere, motivacidja és célja.

Ko6sz6nom dr. Kokai-Nagy Viktor segitségét, aki kutatasom djszovetségi vo-
natkozasait illetéen mentoralt, és dr. Adorjani Zoltan iranymutatasait, amelyeket
e tanulmany véglegesitése kozben nyujtott.

Bevezetés

Z:sidosag és misszio? Nem gyakran szerepel e két sz6 egymas mellett. Ha mégis,
akkor a keresztyén egyhazak, misszioi szervezetek tevékenységét jelzi, ahol a zsi-
dok nem az alanyok, hanem a targyak: a keresztyén hittérités egyik specialis cél-
csoportjat alkotjak. Akik a keresztes hadjaratok zaszlai alatt indultak kiilldetésbe,
Jézus Krisztus neve és a kereszt szimboluma alatt gyakoroltak a ,,missziot” 1z-
rael gyermekei k6zott. Ezek kitorolhetetlen, elfelejthetetlen emlékeket, rémképe-
ket idéznek fel. Ma a Messias-hivok és a zsidomissziora elhivott keresztyének
ugyanezen szimbolumok alatt? folytatjak a zsidok attéritését a keresztyén hitre, és
ezért a misszio kifejezés a mai napig taszitja ket.

Mindezek mellett azt lathatjuk, hogy mind az 6szévetségi id6kben, mind az
Ujszovetség koraban voltak olyan poganyok, akik vonzalmat éreztek a zsid6 nép
hite irint és kivankoztak az Orokkévalé imadasara. S6t egy-egy id6szakban ma-
guk a zsidok is hajlanddsagot tanusitottak annak megismertetésére, hogy miként
lehet kozelebb kertilni hitk6zosséglikhoz, illetve csatlakozni hozzajuk. Ez az
igyekezetiik viszont nem volt ,,tlzzel-vassal” valo térités, hanem a vonzoé életsti-
lus és a merében killonb6z46 hit, a monoteizmus észszerl érveléssel torténd fel-
mutatasat jelentette, és csak kivételesen fordult el az erészak altali zsidova tétel.

2 Az utdbbi id6kben a zsidomissziéval foglalkozé keresztyén szervezetek éppen ezért igyekez-
nek elkeriilni a keresztet mint jelképet, és hasznaljdk egyre gyakrabban a zsidésaghoz kozelebb
all6 és terhelt torténelmi 6rokségtdl mentes szimbolumokat, példaul a mendrat vagy a fiigefat.

3 1. Johannész Hyrkanosz makkabeus kirdly (Kr. e. 135-104) er@szak alkalmazasaval fogad-
tatta el az edomitakkal a mézesi térvényt, és korilmetélkedésre kényszeritette Sket. Jos Ant X111
9,1:,,[...] Hyrkanos [...] leverte az edomitakat, de megengedte, hogy orszagukban maradjanak,
ha rendszeresitik a kériilmetélést, és hajlanddk a zsidé térvények szerint élni. Csakugyan, ezek
annyira szerették hazajukat, hogy elfogadtak a korilmetélést és a zsidok tobbi szokasat is, és ettdl
az 1d6t6l fogva maguk is zsidokka lettek.” (Josephus Flavius: A zsidik torténete (XI-XX. konyv).
Ford. Révay Jézsef. Negyedik kiadas. Talentum Kiado, [h. n.] 2007, 153. V6. Jos De bello 1. 2,5;
Josephus Flavius: A zsidé hibori. Gorogbél forditotta Révay Jozsef. Otodik kiadas. Gondolat
Kiad6, Budapest 1964, 25.).
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Altaldban tehat az mondhaté el, hogy a zsidé ember nem misszionalt, nem lépett
fel hittérit6ként, de a hite, élete és felfogasa altal megérintett poganyok szamara
lehet&séget adott kozeledéstikre, és ha erds elkotelezettséget tanusitottak, akkor
csatlakozasukra is.

1. Az Izrael gytlekezetéhez tartozé poganyok
az Oszovetségben

A hiv6 zsidok mindig is tudatdban voltak annak, hogy nemcsak 6k Istenéi, ha-
nem az egész vilig. Azonban elképzelésiik szerint az Orokkévald uralma és tor-
vényeinek el6irisa masképpen érvényes a zsidé népre, illetve nem zsidokra @12).
Azaz minden id6ben elsédleges volt szamukra sajat kivalasztottsaguk, valamint
az 1s, hogy minden mas nép és nemzet mas elbiralas ala esik Isten el6tt. Ugyan-
akkor a Torat olvaso zsido azzal is szembestilt, hogy kivalasztottsaguk egyben
kiildetés is: megbizatasuk van a népek iranyaban; s bar nem tartottak feladatuknak,
hogy sajat hitiikre téritsék a poganyokat, kotelességtiknek tekintették megismer-
tetni veliik JHVH-t mint az egyedili és mindenekfelett uralkodo Istent, és tudtukra
adni az 6 rendeléseit. Az ehhez kapcsolédé bibliai kijelentésekkel a dolgozat 2.2.
alpontjaban foglalkozom részletesebben.

1.1. Az Izrael gytilekezetéhez tartoz6 poganyok kategoriai

Izrael népe fizikai kozelségében mindig éltek mas nemzetekhez tartozok. Az
6szovetségi kor kezdetétdl egészen a fogsagba vitelig ez az idegen népek zsidok
melletti letelepedését, 1étezését jelentette, a fogsag idejében és utana pedig maga
Izrael kertilt ki sajat kornyezetébdl, és jutott mas népek életterébe. A diaszporai 1ét
egyik legfontosabb jellemz&je éppen az lett, hogy a zsid6 nép kisebb lélekszamu
egységei egy nagyobb, idegen nemzet testébe tagolodott.

A zsidok és poganyok kozelkertlésében nemcesak a puszta torténelmi folyama-
tokat ismerhetjik fel, hanem Isten akaratat is, hiszen & adta a kivalasztott nép sza-

Josephus Flavius feljegyzése szerint 1. Johannész Hyrkanosz fia, Arisztubulosz, aki Kr. e.
104-103 kozott uralkodott, apjahoz hasonléan ,,téritett” erészakkal. De Bello Indaico X111, 11,3:
Hlturaeat leverte, ennek az orszagnak egyik részét bekebelezte Judeaba, és lakosait, ha meg akar-
tak, maradni hazajukban, arra kényszeritette, hogy atvegyék a koriilmetélést és zsido térvények
szerint éljenek,” (Josephus Flavius: A gsidok torténete (XI-XX. kinyv), 162—-163.

Az 1M6z 34 is megorokitett egy olyan torténetet, amelyben Jakob fiai, haguk, Dina megszep-
16sitése utan arra kényszeritik ravaszul Sikem férfiait, hogy kortlmetélkedjenek, s igy feleségtil
vehetik a leanyaikat. Harmadnap azonban, amikor a kiiriilmetélkedett sikemi férfiak seblazban
szenvedtek, legyilkoltak Sket, a varost kifosztottak, az asszonyokat és gyermekeket pedig foglyul
ejtették.
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mara azt a killdetést, hogy ,,papok kiralysagaként” (2Méz 19,4-6) mutassak meg
Isteniik uralmat a £f61don. Ehhez Izraelnek a poganyok kozelébe kellett keriilnie.

A zsid6 és pogany fizikai kozelsége konfliktusokat is rejtett magaban, de von-
z6dast is. Izrael Gjra és Gjra abba a kisértésbe esett, hogy beemelje sajat istentiszte-
leti gyakorlataba a kornyez6 népek balvanyaldozati szertatasait vagy annak egyes
részeit. Emellett azonban bekévetkezett Isten szandékolt célja is: 1zrael hite, és
ebbdl fakado életgyakorlata altal magahoz vonzotta a poganyokat. Voltak, akik
a lehet6 legteljesebb mértékben valasztottak a ,,zsidova valast”, masok addig ju-
tottak, hogy politeizmusukat a zsidok Istene felé iranyul6 monoteizmusra cserél-
ték fel, de nem vetették ala magukat az ezt kifejezd szertartasoknak (bemerités,
korilmetélés, aldozatbemutatas stb.). E kategoriak kozott tisztan felismerhetd ki-
lonbségeket lehet felismerni.

1.1.1. Az idegenek

Az Izrael fiatval egyttt, illetve k6zottuk laké ,,jovevény”; a I3 fogalma mar
a Toraban is jelen van. A T3 statusa abban kilonbo6zik az ,,idegen”; illetve a ,,kiil-
honi” (*72] vagy 1) személyekétdl, hogy az lzriel toldjén ideiglenesen letele-
pedett idegeneket jelélik, akik 4ltaldban az izraelitik szolgaléi.* A Téra rendelke-
zése figyelemre méltéan emberséges magatartast ir el6 iranyukban: Ha jovevény
tartézkodik ndlatok a3 orszdgban [N TR TN, ne legyetek hozzi kegyetlenck!
(3M6z 19,33) Nem szabad kizsakmanyolni 6ket: Ne gsdkmdnyold ki a nyomornlt
és $3egény napsdamost, akdr atyddfia, akdr jovevény, aki orszdagodban, virosaidban lakik.
(5Mo6z 34,14) Ugyanis mint szegények ugyanolyan segitségre szorulnak, mint az
izraelita arvak és 6zvegyek (5Moz 24,18-22).° E védelmezést, vast kifejezd ren-
delkezések mellett azt is lathatjuk a mézesi torvényekben, hogy szabalyok is vo-
natkoznak rajuk: Exért mondtam Igrdel fiainak: Senki se egyék vért kogiiletek; a kitetek
lakd idegen [DIINZA 30 VAN se egyék vért. (3M6z 17,12) Hét napon dt ne lebessen
kovdst taldlni a hazatokban; ki kell irtani 13rdel Ro305ségébdl mindenkit, akdr jivevény,

4 T kifejezés (RevKiroli és Bibliatandcs: ,,jovevény”) mellett gyakran megjelenik a AWIR
is (pl.:!'(?iﬂ] 3 — 3M6z 25,23.35; RevKaroli és Bibliatanacs: ,,zsellér”), akinek tarsadalmi hely-
zete majdnem ugyanolyan, mint a J3-é. Ld. Martin-Achard, R.: 3. In: Jenni, Ernst — Wester-
mann, Claus (Hrsg.): Theologisches Handvirterbuch zum Alten Testament. Band 1. 2. durchgesehene
Auflage. Chr. Kaiser Verlag Miinchen, Theologischer Verlag Zirich 1971, (409—412) 410.

5 Ugyanez a kévetelmény jut érvényre a qumrani esszénus koz0sség keretében is, amelyben
a tagok négy kategériara oszlanak: kohének (papok), 1évitak, Izrael fiai és jovevények (1d. Damasz-
kuszi irat— CD VIV 4—6). Ok azért vonultak ki ,,[...] Damaszkusz orszagaba [...], hogy mindenki
szeresse a testvérét, mint 6nmagat; s hogy megragadjak az elesettek, és a szegények és a jovevé-
nyek kezét [...],” CD XIV, 20-21. (A forditas forrasa: Komoréczy Géza: Kidltd s30 a pusztaban.
A holt-tengeri tekercsek. 1. Az elsé kéziratok. Osiris konyvtar. Torténelem. Osiris Kiad6, Budapest
1998, 103.)
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akdr ag orsydg s3ilitte, aki kovdszosat esgik. (2Moz 12,19) A sabbatnapi munka-
szinet nemcsak megillette 6ket, hanem nekik is meg kellett tartaniuk azt: Em/é-
kezzél meg a nyugalom napjdrdl, és szenteld meg azt! Hat napon dt dolgogz, és végezd mindenféle
munkadat! De a hetedik nap a te Istenednek, az URnak nyugalomnapja. Semmiféle munkdit
ne végegz azon, se te, se fiad, se lednyod, se s30lgdd, se s30lgdlod, se dllatod, se a kapuidon beliil
tartdzkodd jovevény. (2Moz 20,8—10)

Izrael népe nem mindig tanusitotta ezt a Téra altal el6irt magatartast az idege-
nek iranyaban. A fogsag el6tt szolgalé profétaknal annak is megtalaljuk a nyomait,
hogy az idegeneket szigortan elzartak a kultuszi helyektdl és a szent ritualéktol:
Ext mondta az én Uram, az UR: Az idegenek, az Izriel fiai kizitt 65 kiriilmetéletien
S0Vl és testii idegenek, nem mebetnek be sgent helyemre. (Biz 44.9) Szégyenkeztiink, mert
galizkodist kellett hallanunk, arcunkat szégyenpir boritotta, mert idegenek tirtek az UR
hdazanak a szentélyére. (Jer 51,51) S6t a Joel 4,17 arrol szol, hogy Isten aldasa lesz
az idegenektdl valé megszabadulas: Akkor megtudjitok majd, hogy én, az UR, va-
gyok Istenetek, aki szent hegyemen, a Sionon lakom. Sent lesz Jerugsdlem, nem hatolnak be
oda 19bbé idegenek.

A fogsagot kozvetlentl kovets korban a pogany szarmazas, az ,,idegenség”
a tisztatalansagot jelentette. Izrael a vegyes hazassagok tiltasaval probalta tavol
tartani magatol az idegennek tekintett személyeket (lasd bévebben az 1.2.2. pont
alatt). Viszont talalunk olyan szévegrészleteket is, amelyekben az idegenek Izrael
népének megsegitSiként jelennek meg. Tlyen példaul az Ezs 60,10: Idegenek épitik
vdrfalaidat, és kiralyaik sgolgdlatodra dllnak. Bir haragomban megvertelek, de most kegyel-
mesen irgalmazok neked. Fzsaids profécidiban az idegenek akar részt is vehetnek
Izrael istentiszteleti alkalmain, sét dldoznak is, és az Orokkévald aldasaban része-
stilnek: Az idegencket, akik csatlakoznak az URhoz, és 01 szolgdljik, akik szeretik az
UR nevét, és az & szolgii lesgnek, mindazokat, akik vigyaznak, hogy meg ne sértsék a szom-
batot, és ragaszkodnak sovetségembes, elviszem szent hegyemre, és orimet s3erzek nekik
abban a hizban, abol hozzim imadkoznak. Fgiildozataik és véresildozataik kedvesek
lesznek oltdromon. Mert azg én hazam neve imadsig hiza lesz minden nép szamira. (Bizs
56,6—7) Az ilyen igeszakaszok jol mutatjak Izrael poganyoktol val6 idegenkedése
és az Istentdl kapott kiildetése kozotti fesztltséget.

Osszegezve elmondhatjuk, hogy az ,,jévevény” kifejezés egyrészt gytijtéfoga-
lom a zsidok szohasznalataban, és mindazokat jel6li, akik a poganyok kozil va-
16k. Masrészt kifejezi azt is, hogy valaki meg akar-e allni ennél a statusznal, vagy
pedig tobbre torekszik. Aki ,,idegen” akar maradni, az idegen is marad a zsidok
szamara. Az ilyen személy veszélyt és tisztatalansagot jelent a hivé zsid6 szamara.
Aki azonban szeretne betérni Izrael hitk6zosségébe, az befogadasra érdemes ide-
gen, aki akar zsidova is valhat.
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1.1.2. A Noé-fiak

A nem zsid6 szarmazasiakra nézve altalanos az a zsid6 felfogas, hogy reajuk
a Noééval megkotott szévetség érvényes.S Isten Noéval kotott szovetségének
részletes lefrasat az 1M6z 9,1-17-ben olvassuk. Ez a szévetség azokat a szaba-
lyokat is kozli, amelyek szerint N6¢é leszarmazottainak kell élnitik az 6z6nviz
utan. Isten fenntartja a vilagot az emberért, nem pusztitja el tébbé 6z6nviz altal,
és legitimizalja a husevést: az allatokat a vér fogyasztasanak tilalmaval adja tapla-
1ékul az embereknek, de ugyanakkor szigoraan kijelenti, hogy az ember nem 6l-
het embert, mert az Isten képmasa (5-6. v.).

Bar nem tartozik szorosan a tanulmany keretei koz¢é, érdemes megemliteni,
hogy az tgynevezett ,,N6é-fiak” ennek a szovetségnek értelmében jelennek meg
a rabbinikus sz&vegekben is. A judaista zsid6 szoébeli torvény, a Misna kiegészi-
téseként a Toszefta nyujtja az elsé egzakt leirast arrél, hogy a rabbik mit kovetel-
tek meg azoktol a poganyoktdl, akik nem szandékoztak attérni, hanem poganyok
akartak maradni, de erényes életet kivantak ¢élni.” Ezen leirasok hamar altalano-
san elfogadottakka valtak és ,,a Noé-fiak torvényei”, vagy ,,nééi torvények” cim-
mel lettek ismertekké.

Szécsi Jozsef arrdl ir, hogy amikor a zsidé hagyomany ezen térvények minden
emberre valé érvényessége mellett érvel indoklasaban, még az ,,6semberekre” is
hivatkozik.® Eszerint mar a kezdeti id6ktSl ismert volt, hogy Istennek vannak
olyan térvényei, amelyek minden emberre érvényesek. A késébbi Téra a zsidd
nép szamara adatott, de a N6é-fiak t6rvényei mindenkire vonatkoznak, viszont
a nem zsidok is betarthatjak a Téra térvényeit. Mindazon nem zsidokat, akik ha-
ségesen betartottak azokat a torvényeket, amelyeket JHWH a teljes emberiségnek
adott, vagyis a N6¢é leszarmazottainak térvényei szerint élnek helyben lako ide-
genekként, AWM T3-ként tartotta szdimon a zsidé kézosség, és joindulatot ta-
nusitott irdntuk, timogatta ket (Avoda Zara 64b).”

Nincs konszenzus a tudésok koézott abban a tekintetben, hogy ez a kategéria,
és a rajuk vonatkozo elvarasok csak a Kr. u. 3. szazadban, a Misna lezarasa utan
lettek érvényesekké, vagy mar korabban megvoltak.!® A N6é-fiak kategoriaba

¢ Donin, Hayim Halevy: Zsidénak lenni. Ford. Mikes Katalin, Naftali Kraus. Goncol Kiadd,
Budapest 2003, 89.

7 Avoda Zara 8(9), 4. Ld. Goodman, Martin: Judaism in the Roman World. Collected Essays.
Brill, Leiden—Boston 2007, 30.

8 Szécsi, Jozsef: Prozelitdk — betérés a zsidosagba. In: ué: ,,Filkél egy esillag”. Nébdny eldadas.
Keresztény—Zsid6 Tarsasag, Budapest 2014, (157-180) 157.

? Uo.

10 Goodman, Martin: z 7. 31.


http://www.polc.hu/konyvkiado/goncol_kiado/
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es6, poganyokra vonatkozé el6irasok azonban teljesen bizonyosnak latszanak.
Ezek a kovetkezbek:

1. Ne légy balvanyimado!

2. Ne karomold Isten nevét!

3. Ne olj!

4. Ne legyél vérfert6z6 és hazassagtoro!

5. Ne lopj és ne rabolj!

6. Ne fogyaszd €16 allat levagott tagjat és vérét (és fulva holt allatot)!

7. Ismerd el a jogrendet és a felsébbséget."!

Az elsé hat rendelkezés tiltasokat tartalmaz, a hetedikre pedig ugy lehet tekin-
teni, mint amely az el6bbiek végrehajtasanak parancsat fogalmazza meg."> A ju-
daista zsidok minden attéré szamara kotelezévé tették ezeket a torvényeket,!s
bar minden bizonnyal ez csak a belépd szint volt, ennél erésebb elkotelezédés
esetén sokkal tObb elvaras is vonatkozott az egyénre.

1.1.3. Az istenfélok

Az istenfélok kifejezés (poPoduevor tov Oeov — ApCsel 13,16.26; egyes szamban
ApCsel 10,2.22; illetve ceBopevog tov Beov'* — Istent tisztels) terminus techni-
cusként hasznalatos azokra a poganyokra, akik elismerték Izrael Istenét, tisztel-
ték 6t, de nem vetették ala magukat a prozelitakra kotelezé vallasi szertartasok-
nak, a bemeritkezésnek, kortilmetélkedésnek és az aldozatbemutatasnak, és igy
szimpatizansokként, Ugynevezett . félprozelitaikként” tartoztak Izraelhez."> Mig

1 pSanh 56b. V6. V. Gentiles and Juadaism: ‘God-Fearers’ and Proselytes. In: Schiirer, Emil:
The History of the Jewish People in the Age of Jesus Christ (175 B. C. — A. D. 135). A New English
Vetsion revised and edited by, Geza Veremes, Fergus Millar, Martin Goodman. Vol. IIT/1. T. &
T. Klark L'TD, Edinburgh 1986, (151-176) 172. L.d. még Szécsi, Jézsef: z m. 157.

12 Bermann, Saul: Noachide laws. In: Skolnik, Fred — Berenbaum, Michael (eds.): Encyclopaedia
Judaica. Volume 12. Encyclopaedia Judaica Jerusalem, Ketter Publishing House Jerusalem I.td,
Jerusalem 1974, (1189-1191) 1189.

13 A, misszional$” zsid6 irdnyzatok ma is ezeket a torvényeket kovetelik meg a betérdktdl.
Pl. Menachem Mendel Schneerson (1902—1994), az ugynevezett Lubavicsi rabbi és utédai.

4 Az Istent tiszteld személyek (v6. Jos Ant XIV. 7,2) azok a ,,poginyok, akik elfogadtak
a zsid6 etikai monoteizmust, hozzatartoztak a zsinagdgai kozsséghez, de anélkil, hogy teljes
egészében elfogadtak volna a térvényt, és mindenekel6tt anélkil, hogy kéralmetélkedtek volna”.
oéPo. In: Bauer, Walter: Griechisch-Dentsches Warterbuch zu den Schriften de Newen Testaments und der
sibrigen nrchristlichen Literatur. Verlag von Alfred Tépelmann in Gieflen, Géttingen 1928, 197-198.

15 Ld. poBéw. In: Varga Zsigmond J.: Girje—magyar szitdr az Ujszivetség irataiboz. Reformatus
Zsinati Iroda Sajt6osztalya, Budapest 1992, 989. Ld. még ceBopevot tov 6edv, amely szintén ,,azo-
kat a poganyokat jeldli, akik Izrael egyistenéhez csatlakoztak, részt vettek a zsinagogai istentisz-
teleten is, de nem metélkedtek koril, és nem tartottak kotelez6nek magukra nézve a teljes tor-
vényt sem; o€Popat. Uo. 861.
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a prozelitaknak be kellett tartaniuk a teljes Torat, addig az istenféléknek csak any-
nyiban kellett a Téra torvényeinek engedelmeskedniiik, hogy ne essenek a bal-
vanyimadas binébe, és minden dolgukban etikusan jarjanak el.’¢ Ezen személyek
nem is a zsid6 temetSkbe temetkeztek, hanem a poganyok kézé. A hellenista
zsidosag diaszporai kbzosségeiben jelentSs szamban éltek, foleg Sziria és Cilicia
varosaiban.!” Martin Goodman ir példaul olyan poganyokrdl, akiket a zsidok
,»€gy bizonyos médon a k6zosségiik részévé tettek™ a sziriai Antiokhiaban.!s

1.1.4. A prozgelitik

A gbrég mpocépyopot ige £M0- t6vEbSI képzett mpooiivtog — progelita s26' a
hellenista korban kap sajatos jelentést, és terminus technicusként olyan pogany
szarmazasu személyt jelol, aki teljes mértékben, vagyis nyilvanosan, korilme-
télkedéssel, bemeritkezéssel és egy templomi aldozatbemutatassal csatlakozik
a g6rog-romai diaszpéraban — tehat nem az Izrael teriiletén — €6 zsidésiaghoz.”
A zsid6 k6z6sség nem bizta ezt spontan megoldasokra, hanem pontosan ren-
delkezett a betérés modjardl. Szécsi Jozsef ezt irja:

»Miként az izraelitaknak a pusztaban a szévetségkotés el6tt 3 feltételt kellett
teljesiteni, nevezetesen a korilmetélést (Exodus 12,48), a vizzel valé meghin-
tést (Exodus 19,10), és az dldozatvitelt (Exodus 24,5), agy kell a prozelitaknak

a szOvetségbe vald betérésnél ugyanezen 3 feltételt teljesiteni. (Keritét 81a)”21

Ez a kovetelménylista szigorinak tnhet szamunkra, ugyanis ugyanolyan, mint
amely a zsidokra vonatkozik. Ugyanakkor fontos hozzatenni azt is, hogy ezeknek
teljesitése a teljes befogadast eredményezte, vagyis az ilyen személy ,,minden tekin-
tetben olyan, mint egy zsid6” (Jevamot 47b). Erre a temetés vallastisztasagi szabalyai
nyujtjak az egyik legerételjesebb bizonyitékot. Ugyanis rémai és palesztinai

16 Kuhn, Karl Georg: mpooiivtog. In: Kittel, Gethard (szetk.): Theologisches Wrterbuch zum
Neuen Testament. V1. Band. W. Kohlhammer GmbH, Stuttgart—Berlin—-Koéln—Meinz 1965, (727—
745) 731. Frey, Jorg: Paul’s Jewish Identity. In: Frey, Jérg — Schwartz, Daniel R. — Gripentrog,
Stephanie (szerk.): Jewish Identity in the Greco-Roman World. Judische Identitit in der Griechisch-Romischen
Welt. Ancient Judaism and Early Christianity, 71. Brill, Leiden—Boston 2007, (285-322) 310.

17 Uo. 301.

18 Goodman, Martin: z 7. 23.

19 Id. mpoofidvtoc. In: Varga Zsigmond J.: 7 7. 828-829.

20 A Septuaginta ezzel a kifejezéssel forditja a I3 — jovevény szot, de a mpoonivtog nem a I3
tarsadalmi helyzetére, hanem annak vallasi statuszara vonatkozik. Kuhn, Karl Georg: mpocfiivto,
730-731. és 738-739. Vladar Gabor: Prozelita. In: Bartha Tibor (szetk.): Keresztyén bibliai lexikon.
II. kétet. Kalvin Kiado, Budapest 1995, 402.

21 Szécsi, Jozsef: i m. 159. Ld. még: Gentiles and Judaism: ‘God-Fearers’ and Proselytes. In:
Schirer, Emil: 7 ». 173.
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sirfeliratok tanuskodnak arrdl, hogy a prozelitakat zsido szertartas szerint helyezték
nyugalomra a zsidok temet6ibe. 22

1.1.5. A poginy szdrmazdsi nik csatlakozdsa I3rael népéhez

Eddig altalanossagban szoltunk azokrdl a poganyokrol, akik vonzodtak a zsi-
désaghoz, vagy akar kimondottan a zsido nép k6z6sségébe kivantak betagolddni.
Ehhez hozza kell tenntink, hogy a férfiak és a n6k mas-mas elbiralas ala estek
a vonzodas, illetve a csatlakozas tekintetében, a ,,zsidova valas” szempontjabol
pedig mindenképpen. Daniel R. Schwartz igy 6sszegzi Josephus errél szo6l6 irasat:

»l.--] a pogany férfiak zsidova valhattak a korilmetélkedés édltal, de a poginy

asszonyok, akiket nem lehetett kérilmetélni, nem lehettek zsidva.”23

Az 6 esetikben ez fizikai akadalyba ttkozott, ugyanis a judaista felfogas sze-
rint zsidéva valni csak agy lehet, ha valaki testében is zsidova valik a kériilmetél-
kedés szertartasa altal. Asszonyoknal ez magatdl értet6d6 okok miatt nem volt
clvégezhets.? Ok tgy tevékenykedhettek, cselekedhettek és élhettek, mint a zsi-
dok, de barmit is tettek, nem valhattak zsidova.

E Josephus 4ltal is feljegyzett felfogas® szemben 4ll azzal, amit Ruth kényvében
latunk. A pogany szarmazasa Ruth szavai igy hangzanak: Mert ahova te mégy, oda-
megyek, ahol te megszdllsz, ott sydllok meg. Néped ag én népem, és Istened ag én Istenem.
(Ruth 1,16b). Ez a mondat az attérés formalis fogadalmaként is érthetS. Ellen-
ben, ha ugy fogjuk fel, mint az attérés ohajanak szavait, akkor e kijelentés nincs
ellentmondasban Josephus allitasaval.

Természetesen a zsido férfi és a pogany asszony hazassaga kiilonleges helyzetet
teremtett.” Egy ilyen hazassag fizikailag hozta be a g6j asszonyt Izrdel kozosségébe,
éspedig attdl figgetlentil, hogy a né elfogadta-e JHVH tiszteletét, ala akarta-e vetni
magat a zsido szertartasoknak és torvényeknek, vagy sem. Ezért a vegyes hazassa-

22 Kuhn, Karl Georg: mpoonivtog, 733-734. Vladar Gabor: 7 . 402.

23 Schwartz, Daniel R.: Doing Like Jews ot Becoming a Jew? Josephus in Women Converts
to Judaism. In: Frey, J6rg — Schwartz, Daniel R. — Gripentrog, Stephanie (szerk.): Jewish Identity
in the Greco-Roman World. Judische Identitit in Der Griechisch-Romischen Welt. Ancient Judaism and
Early Christianity, 71. Brill, Leiden—Boston 2007, (93—110) 99.

24 A prozelitava valas harom feltétele, a korulmetélés, a vizzel valé meghintés és az aldozatbe-
mutatds kézil, a nék csak az utolsé kett6t teljesithették. Ld. Gentiles and Juadaism: ‘God-
Fearers’ and Proselytes. In: Schiirer, Emil: 7 ». 173.

% Jos Ant XX. 2,4: (Josephus Flavius: A zsiddk torténete (XI-XX. kinyv), 559.

26 Példaul: azokat a fidtestvéreket, akik anyjuk megtérése el6tt sziilettek, nem kétotte a levi-
ratushazassag torvénye. Illetve az 5Moéz 22,13-21-ben el6irt rendekezés (ha egy feleségil vett
zsid6 lany tényleg nem bizonyul sziznek, akkor meg kell kévezni 6t), nem vonatkoznak azokra
a lanyokra, akik anyjuk megtérése el6tt sztlettek. Uo. 175.
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gok korlatozasa, majd pedig tiltasa éppen a zsido6 fél hitének veszélyeztetése miatt
lett sziikségessé. Az Ezsd 9-11. fejezete kifejezetten tiltja a zsid6 férfi és a po-
gany né 6sszehizasodasit a masodik templom kordban.”” Ennek ellenére mégis
el6fordultak ilyen esetek. A qumrani Damaszkuszi irat leirasa szerint a gyakorlat-
ban harom dologhoz mindenképpen ragaszkodtak:

»1. zsid6 pap (kohén) ne hazasodjék pogany szarmazasu asszonnyal; 2. nem zsidé
asszony annak teremtetett, aminek, és nem tud zsidéva vélni; 3. nem zsidé férfi

»fizikailag is meg tud valtozni« és zsidova lehet.”28

Ezzel kapcsolatban Szécsi ramutat arra, hogy voltak azért kivételek: a proze-
lita né hazasodhat kohanitaval:

»l-+-] ha mar 3 éves és egy napos koriban betért (Jevamét 60b) [...], [illetve] ha
egy prozelita n6 mar egy kohanita felesége, nem kell elhagynia (Kiddusin 4,7).”2

Azaz a nem zsid6 asszony attérhetett ugyan a judaizmusra (lasd Helena ki-
ralyné esetét a 2.5. alpont alatt), de még akkor sem lesz zsidova, ha egy testté lesz
a zsido férfival kotott hazassagban.

1.2. A prozelitizmus nyomai az Oszovetségben

1.2.1. A pogany szdrmazdsiiak befogaddsa Izrdel népének kezdeti iddszakdban

Izrael mindig tudott a hozzajuk kozel vagy az éppen kozottik lakéd jovevé-
nyekrol, és szamontartotta 6ket. Az ilyeneket a T3 vagy a t6bbes szamu D73
szoéval illették. A zsidoknak emlékezniiik kellett arra, hogy 6k maguk is jovevé-
nyek voltak Egyiptomban, s ezért nekik sem szabad erészakkal uralkodniuk azok
telett, akik Izrael f6ldjén jovevények. A Toéra parancsa igy szol ezzel kapcsolat-
ban: A jovevényheg ne légy kegyetlen, és ne sanyargasd dt, mert 1 is jovevények voltatok
Egyiptomban. (2M6z 22,20) Viszont a 3M6z 24,22 szerint a jovevényre is ugyan-
azok a torvények vonatkoznak, mint az izraelitara: Ugyanaz, a torvény legyen nalatok
érvényes mind a jovevényre, mind a bennsziilittre, mert én az UR vagyok, a ti Isteneter! (Ld.
még 2M6z 12,49; 3M6z 20,2; 24,16); 5SM6z 1,16.)

Ha az idegen, jévevény hajlandé volt a szombat megtartasara (2Méz 20,10
5Moz 5,14) és a korulmetélkedésre is, akkor még a legfontosabb vallasi innepe-
ken is részt vehetett a zsidok kézosségével: Ha jovevény tartozkodik ndlad, és el akar-

27 Ld. Gentiles and Juadaism: ‘God-Fearers’ and Proselytes. In: Schiirer, Emil: z ». 175.
28 Schwartz, Daniel R.: 7 7. 106.

2 Szécsi, Jozsef: 7. m. 162—1063.

30 V6. Martin-Achard, R.: 713, 410.
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Ja késziteni az UR pdskdjit, metéltesse kiriil magdt minden férfi, és csak akkor foghat hozzd
annak elkészitéséhez. lgy olyan lesz, mint az orszdg sziilittje. A kviilmetéletlenek kiziil
agonban senki sem ehet beldle. (2M6z 12,48; az engesztelési tinnepen: 3Méz 16,29;
aldozat bemutatisa: 3M6z 17,8; 22,18.)"

Késébb a profétaknal is megjelenik ennek a folyamatnak a kibomlasa, amely
jogilag egyenlSként kivanja kezelni a zsidokat és a j6vevényeket. Ezékiel proféta
igy it: Es amikor elosztjitok az drikséget magatok kizt, a kiztetek él§ jovevényeknek is
adjatok, akiknek fiai mar ndlatok siilettek. Olyanoknak tekintsétek dket, mint akik I3rael
fraival egyenld jogiiak, veletek egyiitt Ok is os3tozzanak Igrdel tirgseinek orikségében. (47,22)
Azaz még a szent f6ld, Isten Izraelnek adott ajandéka is megilleti azokat a j6ve-
vényeket, akik mar Izrael fiai kozott szilettek. Ismerve minden nép, de kilono-
sen Izrael szil6f6ldhoz kapesolodo felfogasat, ez rendkiviil nagy jelentéségt gon-
dolat. Fontos megjegyezntink, hogy a f6ld elosztasat iranyito salyos alapelv mellett
Ezékiel itt nem sz6l a jovevények szerepérdl a zsido hitéletben. VélhetSen azért,
mert bar a Tora parancsai védik a zsidokkal egytitt €16 jovevényeket, a hit tertilete
mégis nagyon mas. A pogany népek balvanyimadasa, illetve a balvanyozas sziin-
telen és erés kisértése Ovatossagra intette a profétat is.

1.2.2. Felerdsoditt kivetelmeények a fogsdg utani iddszakban

A fogsagbo6l hazatérd judaista zsidé nép mar mas és erésebb kévetelményeket
tamasztott azokkal szemben, akik az 6 vallasukat valasztottak, mint az egyiptomi
kivonulas, a pusztai vandorlas és a honfoglalas utan éppen csak gyokeret verd Iz-
rael. Ekkor a jovevényeknek, a zsidok kozott €16 idegeneknek teljesen fel kellett
vallalniuk a zsid6 hitet és életet, killonben a k6zosség kivetette Sket. Akik ezt nem
tették meg, azok a vallasos zsidok szamara teljes mértékben poganynak szamitot-
tak, és nem csatlakozhattak a zsidokhoz, példaul k6z6s hazassag révén. A Neh
10,31-ben ezt olvassuk ebben a vonatkozasban: New adjuk lednyainkat feleségiil ag
01534g egyéb lakdinak, sem a3 0 lednyaikat nem vessiik feleségiil frainknak. Az Fzsd 9—10
ugyanezt erésiti meg. Példaul: LAzért ne adjitok hozzd lednyaitokat ag 6 fiaikhoz, és ag
J lednyaikat se vegyétek feleségiil fiaitoknak, és ne keressétek soha békességiiket, sem javukat;
akkor megerdsodtik, élhettek a fold javaival, és orikségiil hagybatidtok agt fiaitokra drokre.
(Ezsd 9,12) Josephus Flavius szerint sokan igyekeztek kibujni e szabaly alél (1d.
az 1.1.5. alpontot), de az kétségtelen volt, hogy ezek a rendelések meghataroztak
a kézgondolkozast, s {gy azoknak, akik ezt nem kévették, szembe kellett néznitik
a hitk6z0sség rosszallasaval.

A vegyes hazassagok megkotésének tilalma mégsem az jelentette, hogy Izrael
bezart volna minden ajtét a hozza kozeledd kivilallok elétt. Azon idegenek

31 Martin-Achard, R.: 3, 411.
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szamara, akik a t6rvény megtartasaval egyttt vallaltak fel a zsidok hitét, nyitva
maradt az Gt Ezsaids proféta jovendolése alapian: A idegeneket, akik csatlakoznak
az URhoz, és ot szolgiljak, akik szeretik az UR nevét, é5 az ¢ szolgii lesgnek, mindazokat,
akik vigyaznak, hogy meg ne sértsék a szombatot, és ragaszkodnak s3ovetségembes, elviszen
szent hegyemre, és rimet szerzek nekik abban a hazban, abol hoxzdm imddkoznak. Fgi-
dldozataik és véresdldozataik kedyesek lesgnek oltaromon. Mert ag én bhazam neve imddsag
hdza lesz minden nép sgdamdra. (56,6—T) Azaz az ilyennek még az aldozata is kedves,
¢és a templomban is helye van. Ehhez azonban a pogany hattérbdl érkezok részérél
erds ragaszkodasra volt sziikség JHVH torvényéhez, kiilonos tekintettel a szombat
megtartasara és a korilmetélkedésre, amelyet fizikai zsidéva valasnak™ tartottak.32
John Bright ezt irja:

,»A hazatérés utani korszak profétai nemcsak a gytilekezet vallasi tisztasagaért buz-
gblkodtak, hanem vartak azt az id6t is, amikor a poganyok a Sionra 6z6nlenek
[-..]- Azonkivil a t6rvény sem gorditett akadalyt ennek az utjaba, hanem rendel-
kezett a poganyok koziil csatlakozok (prozelitak) befogadasardl, s egyenld banas-
modot biztositott szamukra.”33

A zs1d6 hitk6z0sség a magasabb szintre emelt betérési kévetelményekkel pro-
balta megoldani a hitélet tisztantartasanak vagya és a poganyok megtérésének
varadalma kozott fennall6 fesziltséget.

Bright szamos apokrif iratra hivatkozik: Lévi Testamentuma, Tébias konyve,
Naftali Testamentuma, Sirak kényve, Benjamin Testamentuma stb.,”* és azt szem-
lélteti altaluk, hogy bar a zsidok nem misszionaltak a sz6 szoros értelmében, ko-
zuluk mégis sokan fogadtak boldogan a poganyok betérését, és hozzajuk képest
még csak nem is tekintették magukat fels6bbrendtnek kivalasztottsaguk alapjan.

1.3. A prozelitizmus nyomai az Ujszévetségben

Az Ujszévetségben csak néhany helyen talalunk utalast a prozelitizmusra, mert
ez a téma nem kézponti kérdés, hanem inkabb csak megjegyzés egy-egy személlyel
kapcsolatban. Ez alél egy hely kivétel, amely Jézus Krisztus itéletes szavait idézi
a farizeusok térité munkajarol: Jaj nektek, képmutatd irdstuddk és farizeusok, mert bejar-

Jdtok a tengert és a s3drazfoldet, hogy egyetlen pogdanyt 3sido hitre téritsetek, és ha e megtortént,
a gyehenna fidva tesitek, kétszerte inkdabb magatokndl. Mt 23,15) Els6é olvasasra azt
gondolhatnank, hogy e szavak hatterében a farizeusok energikus hittérité munkal-

32 Schwartz, Daniel R.: z #. 105.

3 Bright, John: Izgrdel torténete. Ford. Domjan Janos. Reformatus Egyhdz Zsinati Iroddjanak
Sajtéosztalya, Budapest 1980, 435.

3 Bright, John: 7 . 436.
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kodasa allhatott. De ne felejtstik, hogy Jézus itt az €16 forrastol lélekben elszakadt,
de a torvényeket és rendelkezéseket vasszigorral megtartd farizeus hivék viselke-
désére mond {téletet, s igy lehetséges, hogy a hiperbola eszkozével eltilozva mu-
tatja be a farizeusok ,,misszioi torekvésének” fonaksagat.

Martin Goodman egy masik szempontbdl vizsgalja Jézus ,,jaj”-mondasat, és
a kévetkez6t allapitja meg:

»INyilvanvald, hogy a prozelita, akire Maté hivatkozik, farizeussa valt, vagy leg-
alabbis a farizeusok tanitasat kévette, mint olyan valaki, aki a farizeusok tényke-

désének hatisara lett az, aki.”’35

Goodman arra utal, hogy Jézus itt nem altalaban a zsidok prozelitava tévé
munkalkodasarél beszél, hanem sokkal inkabb azon farizeusok igyekezetérdl,
akik arra torekedtek, hogy maguknak szerezzenek Gjabb kovetSket, nem pedig
altalanossagban a zsid6 hitnek. Alatamasztasul Jézus ezen kifejezésére hivatkozik:
a gyehenna fidvd tesgitek, keétsgerte inkdbb magatokndl. Szerinte nem lehetséges, hogy
Jézus ezt altalaban zsid6 kortarsaira mondta volna. Itt sokkal inkabb a farizeusok
alltak mondanivaldja célkeresztjében.

Ezen szempontok alapjan és kizardlag erre az igeversre alapozva nem lehet
azt allitani, hogy ebben a korszakban aktiv, szervezett hittérités zajlott volna.

Természetesen sok pogany vonzoédott ebben a korban is a zsidésaghoz, és
erre az Ujszovetség is utal néhany helyen. Példaul az ApCsel 2,11-ben azt olvas-
hatjuk, hogy a megigért Szentlélek kitoltetésekor nemcsak zsidok, hanem prozeli-
tak is voltak jelen: gsiddk és progelitik, krétaiak és arabok: halljuk, amint a mi nyelviin-
kin beszélnek az Isten felséges dolgairdl. Misszioi utjai soran Pal apostol is talalkozott
velik, és felfedezte, hogy nyilt szivvel hallgattak bizonysagtételét és tanitasat
Jézus Krisztusrol: Mintin s3étoslott a gyiilekezet, sokan kivették a 3sidok és ag istenféld
progelitak koziil Palt és Barnabdst, akik s3oltak hozzdink, és bixtattik dket, hogy marad-
Janak meg Isten kegyelmében. (ApCsel 13,34) Ezek mellett arrdl is értesiiliink, hogy
az 6sgyulekezetben megvalasztott diakonusok kézott egy prozelita is volt: az an-
tiokhiai Nikolaosz (ApCsel 6,5).

Figyelemre mélto az etiop kincstarnok bemeritésének leirasa az ApCsel 8,26—
40-ben. O, Istent imadni” érkezett Jeruzsdlembe, pedig etiép és a kiralyndi udvar
egyik féembere volt. Ez a minden valdszintség szerint judaizmusra attért eunuch
volt, ugyanis az el6kel6 asszonyok koézelében csak kasztralt férfiak teljesithettek

35 Goodman, Martin: 7 . 100.
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1”3 zaran-

szolgalatot. A tavolbdl, ,,Izrael szemlélete szerint a f6ld végsé hatarard
dokolt a zsidok szent varosaba, Jeruzsalembe, hogy ott részt vegyen Izrael népének
templomi istentiszteletén és imadkozzék. Izrael torvénye szerint kasztraltként
nem tagolédhatott be a zsidé gytilekezeti kbzosségbe: New tartozhat az UR gyiile-
kezetéhez a uizott hergi vagy kimetsgett. (5Moz 23,2) Ha igy formalisan, , testileg”
nem is lehetett zsidova, Jeruzsalembe zarandokolhatott, hogy ott ceBope-vos-
ként Izrael Istenét, az egy Istent imadja.

Pal misszidja azonban mar a ,,gor6gok” felé is iranyult. Killénosen is a zsina-
gbgak vonzaskorzetébe tartozo és a zsido hit iranyaban vonzast érzé poganyok
kozott szolgalt Krisztus tizenetével. Szécsi kifejti, hogy az ApCsel altal hasznalt
kifejezések valtozasa is jelzi, hogy ,,Pal nem a palesztinai, hanem a diaszpérai
misszionalds atjat kovette.””” A |, g6r6g6k”, azaz a ,,poganyok” kifejezés helyett
egyre tObbszor az istentélék kifejezés jon eld:

»|---] a hellénesz fogalmanak helyére a fobumenoj tén Theédn (13,16; 13,26) vagy
a szebomenoj ton Theon lépett (16,14; 17,17; 18,7). Egyszer el6fordult a sze-
bomenoj hellénesz is (17,4). Az Apostolok Cselekedeteinek abrazolasa szerint Pal
a szebomenoj tén Thedn vonalat képviselte Antiochiaban, Piszididban (13,48),
és Thesszalonikaban (17,4): ton te szebomenodn hellénon pléthosz poli. Ugyanigy
Beredban (17,2), Tkoniumban (14,1) és Korintusban (18,4) is. Igy Pél ellentétbe
keriilt honfitarsaival és pl. bevadoltak Gallio el6tt (18,13).7738

A palesztinai irannyal szemben hamarosan ez a pali irany, a zsidok vonzasko-
rébe tartozo hellének, poganyok felé iranyuld misszio lett a keresztyén misszio
t6 csapasa. Ebben meghatarozo szerepe volt az ApCsel 15-be leirt apostoli gyi-
lésnek, amikor az a dontés sziletett, hogy Krisztus kovetéséhez nem sziikséges
a Téra minden torvényének a betartasa, és egy pogany szarmazasu hitre jutonak
nem kell zsid6 modra, tehat minden el&irast betartva élnie. Ehelyett az ilyen sze-
mélytSl csupan a kovetkezoket kell elvarni: egy Istenben higgyen, vallja Jézus
Krisztust megvaltojanak, és tartsa meg a Noé-fiak torvényeit.

Pal apostol 6rémmel fogadta ezt a dontést, és megujult erével misszionalt
ennek alapjan. Ma ezt igy mondanank: ,,a pali misszio, a zsid6 hitélet ,,holdud-
varabol” téritett, vagyis a reménybeli zsidésaghoz betérSket hivta el a zsinagoga-
t61”.”” Ezzel viszont kivaltotta a hitiiket népszerisiteni kivané zsidok haragjat.

% Lenkeyné Semsey Klara: Az apostolok cselekedeteirdl irt konyv magyarazata. In: Zsinati
Bizottsag (szerk.): A Szentivds magyarizata. Az Ujszivetség kinyveinek magyarizata. Jubileami kom-
mentar. Reformatus Zsinati Iroda Sajtéosztalya, Budapest 1969, (135-172) 148.

37 Szécsi, Jozsef: 7 m. 171.

3 Uo.

3 Szécsi, Jozsef: i m. 177.
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2. A zsid6 nép kuldetésének teoldgial alapjai
és az ebbdl fakado hitnépszerisitd torekvésének gyakorlata

2.1. Isten és a népek

Isten nem egyetlen népre tekintve alkotta meg a vilagot. Mar a Biblia elején
vildgossa valik, hogy Istené az egész vilag, és 6 fent is tartja maganak azt jogot,
hogy birtoklasa mindenre kiterjedjen. Az elsé emberpar nemcsak a zsid6 nép
6se, hanem minden emberé. A 1M6z 10-ben felsorolt népek tablazata is ugyan-
ezen tényt timasztja ala.* Az emberiség térténete nem Abraham kivalasztasaval,
vagy a zsidé nép megsziletésével kezdédik. Az Sstérténet arrdl beszél, hogy
minden nép Istené. Mar a Babel tornyardl szolo torténet el6tt is arrdl olvasha-
tunk az 1Méz 5,32-ben, hogy a népek No6é leszarmazottai: Ndé dtszdz éves volt,
amikeor fiakat nemzett: Sémet, Himot és Jdfeter. Bzt 4gy is lehet értelmezni, hogy a népek
nem az Isten elleni lazadas miatt jottek létre; és ez is Gjabb alatamasztasa annak,
hogy minden nép Istené. Ezt hangstlyozza a Zsolt 24,1 is: Az URE a fild és ami
betolti, a foldkerekség és a rajta lakdk. Ruth torténete is ezt erdsiti meg, amikor el-
mondja egy pogany szarmazasa asszony ragaszkodasat JHVH népéhez. Az Am
9,7 pedig még meglep6bb dolgot k6z6l: New olyanok vagytok-e elottem, Igriel fiai,
mint az etidpok? — gy 530l az UR. En hogtam ki Izrdelt Egyiptombil, a filisztensokat meg
Kaftorbol és az aramokat Kirbil! Vagyis ezen népek is 6véi, nekik is volt exodusuk, és
6ket is az UR vezette. JHVH tehat nem a pogany népek ellensége, ugyanis a te-
remtettség jogan minden ember hozza tartozik.

2.2. Isten terve és célja a zsidosag kiildetését illetéleg

Mindazzal egyiitt, hogy minden nép Isten tulajdona, 6 kivalasztott egy ember-
csoportot, ¢és azt sajatos kildetéssel ruhazta fel. Isten egy feladatra nézve valasz-
totta ki maganak Izraelt, és a Tizparancsolat atvétele el6tt ilyen szavakkal kapja meg
kildetését: 7 littatok, mit cselekedtem Egyiptommal, hogyan hordoztalak benneteket sas-
szdmyakon, és hogyan hogtalak ide benneteket. Most azért, ha engedelmesen hallgattok s3avamra,
és megtarfidtok syovetségemet, akkor 1i lesztek azg én tulajdonom valamennyi nép koiil, bar
enyém azg egész fold. Papok kirdlysdga és szent nép lesgtek. Ezeket az igéket kell elmondanod
Izrdel fiainak. (2M6z 19,4-06) Itt is ugyanarrdl az indoklasrdl van sz6: bar enyém ag
egész fold. Azaz ennek az egy népnek a kivalasztasa sziikségszerden egyitt jar azzal,
hogy van még sok nép, és az egy nép a sok népre nézve kapja a ktldetést.

Izrael tehat sok népre nézve kapja a kildetést. Errél nemcsak a Toraban ol-
vashatunk. Templomszentel$ imadsagaban Salamon arra is kéri az URat, hogy

40 Kaiser, Walter C. Jr.: Mission in the Old Testament. Baker Books, Grand Rapids, MI 2000, 15.
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hallgassa meg majd a templomba messzi t61drél j6v6 idegent (*12317), hogy meg-
ismerje az 6 mindenekfelett vald uralmat: Még az idegent is, aki nem a te népedbdl,
Izrdelbsl val, de eljon messze foldrdl a te nevedért, mert hallani fognak nagy nevedrdl, erds kezed-
1dl és kinydgtott karodrdl, ba eljon és imddkozik ebben a hazban, te hallgasd meg lakdhelyed-
16l, a mennybdl, és tedd meg mindazt, amit az idegen kér toled, hogy a fold minden népe
rmegismerye nevedet, és 7gy féljenek téged, abogyan néped, 1rael, és tudjdk meg, hogy a te nevedrdl
nevegték el ext a hazat, amelyet épitettem. (1Kir 8,41-43) Az idegen bevonasa a temp-
lomi térbe és magaba az istentiszteletbe nagyon hatarozott nyitast jelez. A cél
sem titkolt: a f6ld minden népének meg kell ismernie az URat, és ugy kell félnitik
6t, mint az 6 valasztott népe, Izrael, amelynek az a kiildetése, hogy hitével és
¢letmoédjaval tanaskodjék JHVH 1étérdl, ismertesse meg torvényeit, és hirdesse
szabaditasat. Az idegenek tehat megszolithatjak az URat, imameghallgatast is re-
mélhetnek és az egy, igaz Isten elismerése, ,,félelme” és tisztelete altal hasonlova
valhatnak a zsidokhoz.

A jeruzsalemi templom kiilsé részébe, az ugynevezett poganyok udvaraba barki
beléphetett. (Sokan ezen keresztil roviditették atjukat, amikor Jeruzsalem két
varosrésze kozott kozlekedtek. Ebben ,templomi piacca alakitott” udvarban
folyt az aldozati allatok arusitasa,* és igy Jézus templomtisztitasa is ezen a helyen
tortént, lasd Mk 11,16). Bar a templom teljes tertilete szentnek szamitott, mivel
a poganyok udvarara nem vonatkoztak korlatozé rendeletek, a népek fiai belép-
hettek ide,** és imadkozhattak hozza.

Ugyanezek a gondolatok jutnak kifejezésre a Zsoltarok kényvében. A poga-
nyok meghivast kapnak arra, hogy a zsidokkal egytitt imadjak az URat: Neépek
tirzsei DRV MINBWN]! Magasztaljitok az URat! Magasztaljitok az; UR dicsiségét
és hatalmat! Magasztaljitok az UR dicsd nevét, ajandékot hozva jijjetek ndvaraiba! Bo-
ruljatok le az UR elitt szent iltizetben, reszkess tole, te egész fild! Mondjitok el a népeknek
[DY32 1NN, hogy uralkodik ag UR! (Zsolt 96,7-10)% Ez a zsoltar is a templom
udvaraiba hivja meg a poganyokat, és aldozatbemutatasra buzditja éket. Nem

4 Tenney, Mettill C.: New Testament Survey. Wm. B. Eerdmans Publishing Company, Grand
Rapids, MI 2000, 88.

4 A poganyokra vonatkoz6 szigoru tiltds a templomtér masodik, belsé falatél kezdve volt
érvényes. B fal mogott volt az asszonyok udvaranak nevezett templomrész. Josephus Flavius,
aki latta a Nagy Herddes altal ujjaépitett templomot, igy irt errél: ,,Befelé azutan, nem messze
az el6bbitbl, még egy fal6vezet volt, amelyhez néhany lépcsé vezetett fel. Ez kéfal volt, rajta
a feliras, hogy idegennek halalbuntetés terhe alatt tilos belépni. Ennek a falvezetnek déli és
északi oldalan harom-harom kapu volt, egyenlé tavolsagban egymastol, keleti oldalan pedig egy
nagy kapu: ezen keresztll 1éphettek be feleségeikkel egyttt azok, akik tisztak voltak. Azonban
a belsé szentélybe az asszonyoknak semmiképpen sem volt szabad belépniiik.” Jos A7 XV. 11,5
(Josephus Flavius: A zsidik torténete (XI-XX. konyv), 320.

B Szent oltdzetben”, azaz liturgikus ruhdzatban ().
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mas ez, mint a felismert cél altal felébresztett kiildetéstudat a zsidosag részérol:
meg kell vallaniuk a minden felett uralkodé URba vetett hitiiket a pogany népek-
nek. A babiloni szamuzetésig azonban ezek inkabb egyedi példaknak, kivételek-
nek nevezhet6ek, mintsem a teljes népre vonatkozoé felismerésnek.

2.3. A zsidbsag hitnépszerisité torekvéseinek gyakorlata
az O0szovetségi és az intertestamentalis korban

Izrael killdetése azt a feladatot jelentette, hogy ,,papok kiralysagaként” (2Moz
19,4-6) kozbenjard legyen az Orokkévals és a pogany népek kozott. Emellett
azonban mas oka is volt annak, hogy a zsidok igyekeztek népszertisiteni magukat
a poganyok kozott. A fogsagbol hazatért nép ugyanis egyre er6s6dé antiszemitiz-
mussal talalta szemben magat. Véleménytnk szerint az erre adott valaszukként is
vehetjik azt, hogy probaltak hittiket, és ennek talajaban gyokerezé életiket vonzo
modon bemutatni a népek szamara, pozitiv érdekl6dést felkeltve 6nmaguk irant.

A teljesen atalakult élethelyzetd, fogsag utani zsidosag egzisztencialisan is ér-
dekelt volt abban, hogy jelentés szamban akadjanak ,,betér6k”. A zsidékon ural-
kodo6 hatalmak egymast valtottak: Kr. e. 535-332 ko6z6tt perzsa fennhatdsag,
332-323 kozott makedon fennhatosag, 323—198 kozott egyiptomi fennhatdsag
(Ptolemaidak), 198—142 kozott szir fennhatosag (Szeleukidak), végil Kr. e. 63-
tol a rémai fennhatdsag kovetkezett, csak egy nagyon rovid nemzeti fiiggetlen-
ségi korszakkal.

A Ptolemaidak uralma alatt sok nép katonai, tisztvisel6i és kereskeddi jutottak
el a zsidok kozé, és ez felerdsitette a hellenizalédas folyamatat. Az Egyiptomba
atteleptls zsidok a g6rog lakosokhoz hasonlé polgarjogokat kaptak, és ez veze-
tett ahhoz, hogy jelentds tirsadalmi tényezévé valtak.* Ugyanakkor hatalmas val-
tozas kovetkezett be IV. Antiokhosz Epiphanész (Kr. e. 175-164) uralkodasa alatt.
O hatarozottan fordult Izrael ellen, és hadjaratot inditott ellene. A Makkabeusok
elsé és masodik konyve erds érzelmeket kivaltod stilusban irja le az 6ldoklést
(1Makk 1,20-28.; 2Makk 5,11-14.). Az uralkod6 nem elégedett meg ezzel. Két
¢év mulva visszatért Izraelbe: felforgatta Jeruzsalemet, a templomot kifosztotta,
rengeteg embert mészaroltatott le és vitt fogsagba. Jeruzsalembe olyan embere-
ket telepitett, akiknek a pogany kultuszt kellett raerészakolniuk a népre. Be-
szuntették a szent aldozatokat, megtiltottak a szombat és az tinnepek megtarta-
sat, a szent helyen disznoékat aldoztak. A kibontakozott zsido ellenallas formainak
bemutatasa utan Adorjani Zoltan a kévetkez6t allapitja meg:

# Adorjani Zoltan: Amig nem jon egy proféta... (1Makk 4,46). frasmagyarazasi médszer a mak-
kabeusok elsé konyvében. In: Reformatus Szemle 111, (2018/1), (7-24) 12.
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,»Mig Daniel kényve a passziv ellenallasra buzdit, misszional, és hirdeti Isten uni-
verzalis uralmat (ugyanezt teszi a 2Makk is a vén Eleazar, valamint az édesanya
és hét fianak martiriuma példaképével), addig a Makkabeusok kényvei elsésorban
a fegyveres ellenallas héstetteivel hirdetik, hogy Isten az § valasztottjai mellett
all, és hogy nemcsak megmenti, hanem dicsGséges gyézelemre vezeti Sket azon
a f6ldon, amelyet nekik igért és adott 6rokségil (1Makk), illetve hogy kézponti
jelentGségl a jeruzsalemi ,,templom és a nép hiséges kitartasa. Tehat: apokalip-
tika passziv ellenallassal; és legitimalé torténetiras teologiai alapt fegyveres ellen-

allassal, de anélkiil, hogy ez a messidasvaradalommal fiiggene Gssze.”*>

Izrael fiai vélhetSen az elnyomas alatti 1étet is fel kivantak hasznalni arra, hogy
lehet&séget adjanak a betérésre.

Ebben az idében alakultak ki a zsid6 partok is. A Szanhedrinben a farizeusok
¢s a szadduceusok partjanak képvisel6i kaptak helyet. A hittérités kérdésében
pedig mindenképpen fontos lehetett a farizeusok szerepe, ugyanis késébb

»|---] minden adat arrél tandskodik, hogy egyetlen part sem gyakorolt akkora ha-

tast a zsidosagra Jézus koraban, mint a farizeusok.”46

A két part mas-mas modon viszonyult a prozelitizmus kérdéséhez. A szaddu-
ceusok fékezni probaltak a farizeusok misszids aktivitasat, mig a farizeusok szi-
goritani kivantak a zsido hitre térés jogi szabalyait.+’

2.3.1. A Septuaginta jelentdsége

A hitterjesztés vagyat a Septuaginta (ILXX)* a Héber Biblia gorog nyelvi for-
ditasanak 1étrejotte is tandsitja. A Pentateuchos, majd pedig a tobbi konyvek for-
ditasanak elkészitését az egyiptomi diaszporaban nagy szamban €16,* de mar csak
g0r6gul beszEls zsidok stirgets igénye tette szitkségessé. A forditas elkésztlése

4 Adorjani Zoltan: Amig nem jon egy proféta. .. (1Makk 4,46), 18.

46 Almasi Tibor: Az Ujszivetség viliga. Omega Kiad6, Debrecen 1991, 75.

47 Vladar Gébor: 7. m. 402.

48 A Septuaginta (LXX — ol €pdounkovta, ‘H Metadpaon tédv Efdounkovta), vagyis a névte-
len forditok altal elkészitett g6rog 6szovetségi Biblia mint a hellenista zsidé kultdra alapja. Az
LXX Pentateuchos részének, majd tovabbi kényveinek forditasarél 1d. I. Translations of the
Canonical Bible. 1. The Septuagint. In: Schirer, Emil: 7 . III/1., 474-493. Pszeudo-Ariszteasz
levelérdl 1d. VII. Jewish Writings under Gentile Preudonyms. 5. Pseudo-Aristeas. In: uo.: 677—
687. A Pentateuchos forditasardl 1d. még: Jos Ant XI1. 2,2—15. Josephus Flavius: A gsidik tor-
ténete (XI-XX. Kinyv), 54—69.

¥ Az egyiptomi zsidé lakossag kozben rohamosan nétt. Zsidok természetesen mar évsza-
zadok 6ta letelepedtek Egyiptomban, de most szamuk a bevandorlék 4j aradataval felduzzadt
[...]. Alexandria a vildg zsiddsdginak kdzpontja lett [...].” Bright, John: 7 7. 402.
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»|---] Oriasi jelentGségl esemény volt, mert 4j utakat nyitott zsidé és pogany
talalkozasara s a gbrég gondolkozas fokozottabb befolyasanak érvényesiilésére

a zsid6 szellemiségben.” >

A Septuaginta mindenekel6tt az Egyiptomban €16 zsidok istentiszteleti igé-
nyeit volt hivatott kielégiteni, de célja volt a hellenista vilag felé torténd nyitas
is.”" A gorogiil beszéls diaszporai zsidok igy mar a sajat helyzetiikre alkalmazva
hallhattak és olvashattak Isten igéit.

LA gorogre forditott Oszovetség szinte az Gjszerdség erejével hathatott. A Tor-
vény, a Profétak és az Iratok nemcsak azt a vigasztalast nyujtottak, amelyre a diasz-
péraban élének olyan nagy sziiksége volt. A Palesztinatdl tavol €16 zsidosag azt is
felfedezte benne, hogy szétszortsaga nem ftélet, hanem kiildetés. Igy az alexand-
riai zsidosag kilénds jelentSséget nyer azaltal, hogy kézvetitévé lesz a hellén vilag

és a zsidosag kozott.”52

A Septuaginta nagy jelentéségre tett szert a hellenista zsidok koérében, és ,,vi-
lagnyelve” altal jelentSs hitnépszerGsit6 eszkozzé is lett a poganyok felé, és ezentil
— t6bb més fogalom mellett — bevetté tette a mpoonivroc-t, amelyet mar-mar tech-
nikus terminusként hasznil.” A Héber Biblia 73 szavat a Septuaginta 77-szer
forditja mpoonAvtog-szal, s ez a kifejezés csak kevés helyen fordul el§ szociol6-
giai, tehat ,,idegen, j6vevény” értelemmel;™ ezzel pedig azt kivanja kifejezésre
juttatni, hogy aki JHVH-t tiszteli, Izrael hazahoz tartozik. A zsidok pedig széles
kérben elfogadtik ezt a felfogast.”

2.4. A zsidosag hitnépszerisit6 torekvéseinek gyakorlata
az ujszovetségi korban

A fogsag utani id6szakban a zsidok kétféleképpen viszonyultak a pogany vi-
laghoz. John Bright ekképpen Osszegzi ezt:

,»A judaizmus egyrészt elfordult a vildgtdl, maga felé fordult és nemegyszer kicsi-

nyes, tirelmetlen magatartast tanusitott. Masrészt azonban vilagos jeleit latjuk

50 Bright, John: 7 . 403.

5t ILd. Adorjani Zoltan: A therapentik kontemplativ kegyessége. Exrdélyi Reformatus Egyhazkerii-
let, Kolozsvar 2007, 21., ahol Raffay Sandor: A hellenizmus és a philonisnus kosmogonidja. Budapest
1900, 18-ra hivatkozik.

52 Uo. 22-23., ahol Raffay Sandor: 7. ». 20-ra hivatkozik.

53 V6. mpoonivtog. In: Bauer, Walter: 7. 7. 1146-1147.

5 Kuhn, Katl Georg: npoonilvtog. In: Kittel, Gerhard (szerk.): z 7. VI., 731-732.

% Goodman, Martin: Z . 92.



24 THEOLOGIA BIBLICA

annak, hogy meleg és eleven érdekl6déssel fordultak a poganyok tdvosségének
kérdése felé, olyan Gszinte misszioi lelkiilettel, amelyet hasztalan keresiink a fog-

sag el6tt Izrael kérében, ahol ilyen gondolatok legfeljebb lappangva élhettek.”56

Az intertestamentalis kor évszazadai alatt ez a kettGsség megszilardult: 1zrael
egyre inkabb JHVH fels6bbrendti népének tartotta 6nmagat, de egyszersmind azt
is vallotta, hogy JHVH a t6bbi nép Istene is, s ez utébbi kildetéstik teljesitésére
emlékeztette Gket, amelyet valtozé lendiilettel teljesitettek. Igy hitnépszerdsité-
stiket az el6retorés és visszaesés ciklikusan ismétl6dé folyamata jellemzi.

Az Gjszovetségi korban a prozelitizmusnak egy tjabb oka is serkentette az
1zraelitak hitnépszerisité tevékenységét:

»Roma hanyatlé erkdlesiségét és sokistenhitét elvetve egyre tobben vonzodtak

a judaizmus egyistenhitéhez és szigord erkdlesi normaihoz, toérvényeihez.”57

A zsidosag ezzel szemben erényes életet tanusitott, amelynek csalad- és nem-
zetmegtart6 erején tdl rendkivil j6 hatasa volt az egyén életmindségére is. A buja
orgiakban megcsomorlott romaiak példajan okulva sokan fordultak tudatosan
vagy spontan modon az izraelitak vallasa felé. A zsidok eltérd életfelfogasat és
¢letgyakorlatat egyrészt nem lehetett nem észrevenni, bar kozottik is voltak er-
kolesileg meghanyatlott személyek. Masrészt a hitnépszerGsités tapasztalhat6 si-
kere nem magyarazhaté csupan a zsidok erkolesos életével. Lényeges tényezo volt
az is, hogy gondolkodasmodjuk beleillett a kor filozéfusainak gondolatrendsze-
rébe, és ezt a ,,misszionalni” vagy6 izraelitak igyekeztek is kihasznalni. Goodman
lényegesnek tartja Alexandriai Philén azon gondolatat, hogy ,,a nemes jellem
titka nem a véletlennek koszonhet6 j6 sztiletés”
elérhetd, akik a zsido torvényt teszik életiik alapjava. Philon mellett Josephus
Flavius is meger&siti, hogy a zsidok el6szeretettel fogadtak a prozelitakat az elsé
szazadban.® Megemliti példaul az antidkhiai zsidokat, akik Sziria tartomanyaban

38 Bz szerinte mindazok szamara

ugyanolyan polgarjogokat kaptak, mint a gorogok, és

56 Bright, John: 7 . 432.

57 Prozelita cimsz6. In: Alexandet, David — Alexander, Pat — Illés Andrea (szerk.): Scolar kézi-
kinyw a Biblidhoz. Ford. Hazai Péter, Kurucz Viktoria, Nagy Gyorgy, Nagy Marta, Sandor Gyoérgy,
T. Bir6 Katalin. 3., atdolgozott kiadas. Scolar Kiadd, Budapest 2001, 531.

58 Goodman, Martin: 7. . 92.

V6. Jos De bello 11. 20,2. Flavius Josephus: A gsidé habori, 204-205: ,,Ekdzben a damasz-
kusziak értesiiltek a rémaiak vereségérdl, és legsiirgésebb dolguk volt a varosban él6 zsidékat
legyilkolni. Es mint ahogy egyszer mar puszta gyanu alapjan Osszeterelték ket a tornacsarnokba,
most is ugy gondolkoztak, hogy ezen a mdédon lehet legkénnyebben elbanni velik. Csak a sajat
feleségtiktdl tartottak, mert kevés kivétellel mind attértek a zsido6 vallasra.”
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»|---] pompas mulvészi targyakkal ékesitették szentélyiiket, rengeteg g6érogot hi-
tikre téritettek, ugyhogy ezeket valamiképpen ezzel a maguk sorstarsaiva tet-
ték.”760

Goodman megjegyzi, hogy ez nagyon is lehetséges, mert példaul a Cézarea-
ban feltart zsinagoga (Kr. u. 66-bol) egy pogany hazakbdl all6 lakotertlet egyik
utcajaban allt.o! Mar maga a helyszinvalasztas is arra utal, hogy cél lehetett a zsido
hit és istentiszteleti gyakorlat bemutatasa a poganyok szamara.

Ez a korabban elképzelhetetlen gyakorlat is arra mutathat, hogy a zsidok va-
gya annyira feler6sodott hitik népszerisitésére, hogy minden korabbinal mesz-
szebbre mentek a szabalyaik fellazitasaban, legalabbis ami a prozelitakat illeti.
Goodman hivatkozik arra a felfogasra, amelyet egyesek vitatnak, mint példaul
Neil J. McEleney,” hogy az engedmények akér a korillmetélkedés nélkiili proze-
litava valast is lehetségessé tették. Epiktétosz gorog sztoikus filozofus (Kr. u. 55
koril — Kr. u. 120 koril), aki megfigyelte és elemezte a zsidok életvitelét, a 2. sza-
zad elején mar azt szégezte le, hogy a zsidok szamara a bemerités az attérés leg-
fontosabb jele.3 Almasi Mihaly ezt irja:

,»A prozelita bemerités nem egyszertien egy masik tisztuldsi szertartds a mozesi

rendelések mellett, hanem egyszer gyakorolhat6 beavatasi cselekmény.”¢4

A beavatast egy nagy Unnep keretében gyakoroltak, és nem tgy, mint a tisz-
tulasi szertartast. A bemerités szertartasa olyan jelentésen kiemelkedett az attérés
kiabrazolasaban, hogy mellette egyre inkabb hattérbe szorult a kérilmetélkedés
nyilvanval6éan nyilvanossagot kizard szertartasa. A kutatok kilonbozoképpen ité-
lik meg, hogy mett6l meddig viragzott a betér6k bemeritésének gyakorlata a zsi-
désag korében, de abban egyetértés van, hogy Keresztel Janos idejében és ettél
kezdve Kr. u. 65-ig biztosan gyakorlatban volt.¢

A Rémai Birodalom népessége jelentésen megnovekedett idészamitasunk for-
duldjara, és a kévetkezd évtizedekben is tovabbi gyarapodast mutatott,” és Jézus

0 1.d. Jos De bello V1. 3,3. Josephus Flavius: A zsidd haborsi, 441.

61 Goodman, Martin: 7 z. 97.

92 McEleney, Neil J.: Conversion, Circumcision and the Law. In: New Testament Studies 20.
(1974/3), 319-341.

63 Goodman, Martin: 7 #. 97.

64 Almdsi Mihaly: Népszerd teoldgia roviden — Theologia popularis brevis. J6 Pasztor Alapitvany,
Budapest 2003, 25.

% Almasi Mihaly: 7. . 25.

% ,A rémai birodalom Traianus alatt érte el legnagyobb kiterjedését: ekkor teriilete 3 339 500
négyzetkilométert tett ki lakosainak szama pedig kb. 54 000 000 lehetett (négyzetkilométerenként
atlag 16 lélek. [...] a zsidésag torténetének egyik legkivalobb ismerGje, Klausner igen gondos
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Krisztus koraban a szent f61don és a diaszporakban €16 zsidosag a lakossag mint-
egy tizedrészét tette ki, és emiatt a csaszarok veszélyeztetve érezték birodalmuk
identitisit.” Kr. u. 49-ben Claudius csiszar ediktuma kitiltotta a zsidokat Roéma-
bodl, és ez részben annak is lehetett a kévetkezménye, hogy a zsidok — legalabbis
a csaszar megitélése szerint — tulsagosan buzgdn népszerisitették hittiket, s le-
hetséges, hogy a mar korabban, 41-ben kiadott gytilekezési tilalom is erre utalhat.
A zsidok viszont tovabbra is befogadtak a prozelitakat.

Rangja miatt emlitésre mélté Adiabene kiralynéjének, Helenének példaja, aki
Kr. u. 30-ban tért at a zsido6 hitre (50-56 koril halt meg, és Jeruzsalemben te-
mették el”). Férje 1. Monobazos kiraly volt, aki a 20-30-as években uralkodott

szamitasok alapjan ugy véli, hogy a Kr. u. 1. szazadban Palesztinaban kb. félmillié6 nem zsidé
lakossag mellett kb. harommillié zsidé lakossag lehetett. Ez, ha az orszag nagysagat és befoga-
doképességét is szamba vessziik, elfogadhaté becslésnek latszik. Jeruzsdlens lakossaga Jézus idejé-
ben kb. 70 000 1élek lehetett.” 1.d. Kovacs Karoly: Hellenizmus, Roma, sidésag. Az Ujszivetség ko-
rinak vildga. Utitars, Koln—Bécs 1969, 68. és 322-323.

Alexandriai Philén ezt irja az egyiptomi diaszporaban €16 zsidok szamat illetSen: ,,[...] egy-
millidan zsidok, akik Alexandridban és kérnyékén laknak a Libia fel6li lejt6ts] Etidpia hatardig
[...]1.” dn Flaccum 43). ,,Ebben az id6ben mintegy nyolc és fél milli6 ember alkotta Egyiptom
lakossagat. Ez a szam megegyezik Josephus tudésitasaval, aki Egyiptom lakosainak szdmat hét
és félmilliényira becsiili Alexandriat leszamitva.” Jos De bello 11. 16,4 (Josephus Flavius: A zsidd
hdbordi, 183.), amelyben azt a hosszu beszédet olvashatjuk, amelyet II. Herédes Agrippa kiraly
(50-100) intézet a Gessius Florus (64—606) helytart6 kegyetlenségei miatt lazongé zsidékhoz. Ld.
Adorjani Zoltan: A therapeutik kontemplativ kegyessége, 16., 10. labj.

67 Hadrianus csaszar (117-138) kés6bb megtiltotta a zsidosagba valé betérést. 130-ban meg-
latogatta Sziria tartomanyt, a kbvetkezs évben taldn Judeat is, és rendelkezett Jeruzsalem jjaépi-
tése feldl, amelyet a zsidok 6rommel fogadtak, mert a templom Gjjaépitését reméltél. Azonban a
Bar Kochba vezette felkelés miatt Hadrianus Jupiter tiszteletére emeltetett templomot az altala
Aelia Capitolinanak atnevezett Jeruzsalemben, és a zsidoknak halalbintetés terhe mellett tilos
volt belépnitik az 4j varos teriiletére. Sorsukon Hadrianus utéda, Antonius Pius csaszar (138—
161) kénnyitett: megsziintette a kortlmetélés tilalmat, s ezzel lehet6vé tette vallasuk gyakorlasat
is. Kovacs Karoly: z 7. 120—131.

8 Stern, Menahem (szerk.): Greek and Latin Authors on Jews and Judaism. Edited with Introductions,
Translations and Commentary. Volume Two: From Tacitus to Simplicius. Publications of the Israel
Academy of Sciences and Humanities, Section of Humanities. Fontes ad res Judaicas spectantes.
The Israel Academy of Sciences and Humanities, Jerusalem 1980, 70.

% Nagyobbik fia gondoskodott arrdl, hogy tetemét — Izatés tetemével egyttt, aki életének
6tvenhatodik, uralkodasanak huszon6tédik évében hunyt el — Jeruzsdlembe szallitsdk és ott he-
lyezzék nyugalomra harom stadionnyira a varostol, a kiralysirok mellé, ahova Helléné harom pi-
ramist épittetett. Jos Ant, XX. 4,3. Josephus Flavius: A zsidik torténete (XI-XX. kinyv), 566. Ld.
még Jos De bello V. 3,3. és 4,2. Josephus Flavius: A zsidd habori, 345. és 347.
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Adiabene partus fiiggdallam felett. Attérését Josephus Flavius és a Talmud™ is
rogzitette. Josephus a kovetkezoket irta errdl:

,»Ebben az idSben a zsid6 vallasra tért Heléné, Adiabéné kiralynéja és fia, Izatés,
mégpedig a kdvetkezé okbol. Monobazos, adiabénéi kirdly, akit Bazaiosnak is
neveztek, beleszeretett testvérébe, Helénébe és feleségil vette; az asszony nem
sokkal ut6bb aldott allapotba keriilt. Mid6n egyszer a kiraly mellette aludt és tes-
tére helyezte kezét, almaban gy rémlett neki, hogy hangot hall, amely azt paran-
csolja, hogy huzza vissza kezét, nehogy artson az anyja méhében levé gyermek-
nek, akinek az isteni gondviselés ad életet és akire boldog sors var. Megrémiilt
ettSl a hangtdl, felriadt és elmondta feleségének, mit hallott. Mikor a fit megszi-

letett, Izatésnek nevezték.”!

Heléné kirdlyn Tzatés nevi fia I1. Monobazos névvel lett apja utédja. Atté-
résiik kortlményeit A gsidok torténete XX. 2,2—4-ben olvashatjuk, majd a XX. 4,1-
ben Josephus igy foglalja Gssze az attérés mibenlétét: elhagyni az 6si szokasokat
és attérni a zsidok szokdsaira (hagyomanyaira, térvényeire).

Helené egy Adiabenében jard zsidé keresked6 hatasara tért at, miutan az
a ,,zsidok Gsi istenének félelmére oktatgatta”,” és életpéldajaval is meggySzte 6t.
Attérésének gytimoleseit, a zsidok altal felismert és értékelt jeleirdl a Talmud™ és

Josephus Flavius is ir:

»Mikor a kirdly anyja, Heléné latta, hogy az orszagban béke uralkodik és fia bol-
dog, mindenki magasztalja, s Isten rendelésébdl idegen orszagokban is nagyra be-
csilik, az a vagya tamadt, hogy Jeruzsalembe zarandokol, hogy ajtatoskodjék Isten
vilaghird templomaban és halaaldozatot mutasson be. Erre fiatél engedélyt kért.
Ez 6rommel teljesitette kérését, pompasan el6készitette utazasat, bGségesen ellatta
pénzzel és j6 darabon elkisérte. Jeruzsalem lakosai nagy 6rémmel fogadtak érke-
zését: ekkoriban éhinség kinozta a varost, s mivel élelmiszerhiany miatt sok ember
meghalt, Heléné kirdlyné kiséretének néhany tagjat elkildte Alexandriaba, hogy
vasaroljanak béven gabonat, masokat pedig Cyprusba kiildétt, hogy néhany hajo-
rakomany szarftott fiigét hozzanak. A kiktldéttek igen gyorsan megtették az
utat, s mikor visszaérkeztek, a kirdlyné a nélktl6z8k kozt élelmiszert osztott ki
ugy, hogy jotékonysagaval aldott emléket biztositott maganak népiink kérében.
Midén fia, Izatés értesiilt az éhinségrdl, 6 is haladéktalanul nagy pénzésszeget kiil-

0 1d. Bava Batra 11a; JT — Péa 1,1; 15b; Nazir 3,6.

T Jos Ant, XX. 2,1. Josephus Flavius: A zsidék tirténete (XI-XX. kinyv), 556-557.

72 [...] T mhpro katamovteg €0eot ypticBat tois Tovdainv. Josephus Flavius: A gsiddk torténete
(XI-XX. kinyv), 564.

73 Jos Ant, XX. 2,3. Josephus Flavius: A zsidék torténete (XI-XX. kinyv), 558.

74 Talmud, Joma 37a.


http://www.perseus.tufts.edu/hopper/morph?l=e%2529%252Fqesi&la=greek&can=e%2529%252Fqesi0&prior=katalipo/ntes
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/morph?l=xrh%253Dsqai&la=greek&can=xrh%253Dsqai0&prior=e)/qesi
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/morph?l=toi%253Ds&la=greek&can=toi%253Ds0&prior=xrh=sqai
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/morph?l=*%2529ioudai%252Fwn&la=greek&can=*%2529ioudai%252Fwn0&prior=toi=s
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dott Jeruzsalem eldljardinak; ezt azutan szétosztottak az éhezék kozt, és igy sokat
megmentettek az éhhalalt6l.7>

Torténelmileg hiteles leirasok azt bizonyitjak, hogy voltak zsid6 hitre val6 atté-
rések az Gjszovetségi korban. Goodman ennek tudataban allitja, hogy még ezeknek
alapjan sem lehet allitani, hogy a zsidok szandékosan misszionaltak volna, hanem
sokkal inkabb arrdl van szo, hogy elfogadtak a poganyok feléjik valo kozeledését:

»Ha egy pogany lzraelhez kivant tartozni (proserchestai), és meg akarta tartani Isten
parancsolatait, akkor [a zsidok] szivesen vették ezt; de a »prozelita« sz6 etimold-
gidja azt foglalja magaban, hogy a pogany a s6tétségbdl a vilagossag felé kozeledik,
nem pedig azt, pogany természete zsidéva valtozik (ahogyan a megtérést jelle-
meznénk), és ez éppen emiatt nem nevezhetd a zsidok testiileti missziéi modell-
jének. A zsidok szerepe tehat passziv bizonysagtétel volt 1étezéstik és kegyességiik
altal. Az pedig, hogy a poganyok miképpen reagaltak erre, mar rajtuk malott.”7

A kilonbség tehat a kiindulasi pontban van: a zsidék ugyan iidvozolték a hi-
titket jobban megismerni kivané poganyok, illetve az attérék kézeledését hozza-
juk, de az elindulast is a poganyoktol vartak, azaz nem kezdeményeztek, hanem
orommel fogadtak azokat, akik hozzajuk kivantak csatlakozni.

Osszegzés

Jelen dolgozat arra a kérdésre kereste a valaszt, hogy misszionalt-e a zsidosag —
kilénbsen az Gjszovetségi korban? Az elsé keresztyének meghatarozé szamban
zsidok kozil kertiltek ki. Kézpontjuk Jeruzsalem volt, s leginkabb itt tevékenyked-
tek, és Pal apostol misszidja elétt 6k hataroztak meg a Krisztus-kovetés gyakorla-
tat, illetve a csatlakozok korét. Ezért 1ényeges beazonositanunk a fokozatosan ki-
tejl6ds, tudatos poganymisszid mozgatorugdit: vajon a judaizmus misszionald
jellegébdl, a zsido6 hivok kifelé iranyuld kildetésteljesitésében gyokerezik-e a tuda-
tos poganymisszio?

Tanulmanyunk 6sszefoglalasaul kijelenthetjik:

a) A zsidosag az ujszovetségi korban sem lett tudatosan misszional6 vallasi
koz6sség; nem inditottak misszioi akcidkat, ugyanis nem tekintették feladatuk-
nak, hogy a sajat hittikre téritsék azokat, akik nem zsidéként szulettek.

b) A zsidésag tudataban volt annak, hogy kivalasztottsaguk alapjan hitiikkel
és életviteliikkel kell tandsagot tenniiik JHVH uralmardl, és hogy ezaltal kell a
poganyok lelki vezet6ivé lennitik. Ismerték azokat a préféciakat, amelyek

75 Jos Ant, XX. 2,5. Josephus Flavius: A zsidék torténete (XI-XX. kiny), 560—-561. Jeruzsilemben
palotat épittetett maganak (Jos De bello V. 6,1. és 3. Josephus Flavius: A gsidd hibori, 357. és 427.
76 Goodman, Martin: 7 7z 110-111.
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szerint a poganyok is el fogjak fogadni JHVH-t mint egyetlen Urat, és majd velik
egyttt fogjak dicsérni 6t.

) A hitik és életviteliik altal megérintett poganyok szamara lehet&séget ad-
tak a kozeledésre, és ha erés elkotelezettséget tanusitottak, akkor szivesen fogadtak
6ket, és igy killonboz6 elkotelezettségi fokokon csatlakozhattak hozzajuk.

Az bjszévetség koraban, amikor a rémai uralom veszélyeztette a zsidosag nem-
zeti 1étét, hitlik népszerisitése révén is remélték el6segitent fennmaradasukat.

Ezek a dinamikak hatottak az &sgytlekezet egyre inkabb tudatossa valo és
szandékosan a poganyok felé forduld misszioi tevékenysége hatterében.
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Did the Jews engage in missionary activities in the New Testament era? Since most of the
first Christians were of Jewish background, with their centre in Jerusalem, and considering the
relevance of missionary activity in early Christianity, this is a highly significant question. Before
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the ministry of Apostle Paul, Christians of (primarily) Jewish origin were those who defined the
circle and practice of potential followers of Christ. For this reason, it is crucial to identify the
motivations of the continuously intensifying and purposefully mission-focused efforts with
regard to the Gentiles. Could this dynamic be rooted in the missional character of Judaism
towards the non-Jewish people?

Our research shows that (a) Judaism had not become a religion deliberately focused on
missionary activities during New Testament times. They did not initiate missionary efforts since
they were not convinced to have been their duty from JHWH to convert non-Jewish people to
Judaism. (b) However, the Jews were aware of their election, and believed that, as a consequence
of this, they needed to proclaim — by exposing their faith and ethical lifestyle — JHWH’s rulership
to everyone. They knew the prophecies about the future that the Gentiles would eventually turn
to JHWH as the only God and King of the Universe and would worship Him together with the
Jews. (c) The Jews opened possibilities to the Gentiles, who felt attracted to their faith, to get
closer to Judaism. Those who had shown stronger commitment came to be accepted to (on
different levels) and integrated into the Jewish faith community.

Furthermore, during the New Testament era, the Jewish national existence was under threat
by the Roman Empire. This urged them even more to popularise their faith in order to secure
their national subsistence. This dynamic shaped the spiritual and cultural background of the
ever-increasing intentional missionary efforts of the Early Church towards the Gentiles.

Keywords: proselytism, Judaism, mission, Gentile mission, Christianity, faith-popularisation,
roots of Christianity.





