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A kotet megjelenésekor a rektori
szolgalatat teljesité Kallay Dezs6é mél-
tatta jubilalé hivatali elédjét, aki 2006-
t6] 2016-ig allt a Kolozsvari Protestans
Teolbgiai Intézet élén, és ennek sikere-
sen végbevitt akkreditalasaval nagy szol-
galatot tett a fenntartd egyhazak ko6zos-
sége iranyaba is. A kotetet megnyitd
méltatas, amely felett a ,,...gysimoleseiferol
ismeritek meg oket.” (Mt 7,70) Dr. Rezi
Elek hatvanitidik sziiletésnapjara cim all,
kilon kiemeli az Gnnepelt tanar szer-
vez6i munkaja mellett is hiven végzett

oktatasi és a publikacios tevékenységét,
és megjegyzi, hogy az emlékkonyv anya-
ganak begytjtését Koppandi Botond
Péter vallalta magara (7-10. old.).

A tanulmanyok élén mindenik tudés
szerzd szivélyes megjegyzésben ajanlja
megjelentetésre szant tanulmanyat Rezi
Elek professzor kollégajanak, ezek el6tt
pedig lelkésztarsa, Székely Miklés Egy
bardtsdg margdjara cimq, erbteljesen sze-
mélyes jellegi emléksora képez sima at-
menetet a kotet tudomanyos részéhez,
amely a biblika-, a gyakorlati és rendsze-
res teologia, valamint egyhaztorténet
diszciplinafelosztast kévett (11-17. old.).
A kotetet Rezi Elek nyomtatasban meg-
jelent tudomanyos kézleményeinek
jegyzéke zatja, amelyet a kotet szerkesz-
t6je, Adorjani Zoltan allitott Gssze (345—
350. old.).

Balogh Csaba: Exkluzivizmus, intole-
rancia és az, Oszovetség viliga (21-40. old.).
A szerz6 ezzel a megallapitassal nyitja
tanulmanyat: ,,Az Oszovetséggel val6
talalkozas rendjén gyakran fogalmazo-
dik meg az az altalanos kévetkeztetés,
hogy az itt talalhat6 szovegek zavardan
kizaré jellegliek és intoleransak minden
olyan szemléletmoddal szemben, amely
eltér a szévegek szerz6jétdl.” A Ne Je-
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gyenek mads isteneid (2Mo6z 20,3) paran-
csolatnak, amely a monoteizmus erétel-
jes megfogalmazasa és ,,az 6szovetségi
teologiai gondolkozas egyik alappillére
[...], szamtalan vallasi tarsadalmi, etikai,
gazdasagi és politikai kévetkezménye
van. Sok szévegben dgy jelenik meg
Izrael, mint a vilag tobbi népe kozil
kivalasztott nemzet, aki az 6 Istenével
egy kizardlagos utazasra valtott me-
netjegyet.” (21. old.) Az okori Kelet
birodalmainak irott emlékeit vizsgalva
a szerz6 kimutatja, hogy a kiralyi ud-
varok irnokai a néptk altal tisztelt is-
tenek nevét éppugy lajstromoztak,
mint a hivatalok vagy a mesterségek,
illetve az allatok vagy a névények ne-
vét. Amikor pedig egy végsé tekin-
télyre hivatkoztak a nemzetkozi leve-
lezés, illetve szerzédéskotés rendjén,
akkor a diplomacia nyelvét hasznalva,
akkadul irtak at az istenneveket, és
igy, amint az kidertl, az érintettek sza-
mara érthetd volt a ,,;mas istenre” tor-
téné hivatkozas. A szerz6 szamos
Otestamentumon kivili példaval ta-
masztja ala azt a nézetét, hogy Izrael
népe ¢és a szomszéd népek istenesz-
méje, teoldgiai felfogasa oda-vissza
hatast gyakorolt. Szemlélteté anyagot
az Oszévetségbdl is merit a Mozes
elsé konyvétdl a kései profétakig, je-
lestl Jonas konyvéig. (Talan nem erdl-
tetett ugyanide sorolni azt a valaszt,
amelyet Elizeus préféta ad a meg-
gyogyult Naaman kérdésére, miutan
neki a jovenddben is kotelessége lesz
elkisérni urat Rimmon istenség temp-
lomaba; Id. 2Kir 5,17-19.)
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Dr. Rezi Elek

Katé Szabolcs-Ferencz: ,, Lsmertesd
meg azokat fiaiddal és unokdiddal is” 5 Moz
4,9. Tovibbadott hit a Denteronominmban
(41-62. old). A szerz6 a biblikateologia
rendeltetését tisztazza, majd pedig ra-
tér a Mozes 6todik konyvében fellel-
het6é hitvallisok, azaz hittartalmak
torténeti és teologiai gyokereinek atte-
kintésére. Utal arra, hogy az Otesta-
mentum széanyagaban nem lelhetd fel
a hitvallas, illetve a hitvallastétel termi-
nus technicusa, azonban szamos kife-
jezés hordozza a hitbeli meggy6z6dés
jelentését, ennek kifejezésre juttatasat.
Megallapitja, hogy az 6kori kozel-keleti
irodalom mindig is vallasos szinezetd
volt, s igy az igazsagossag és jogrend
is isteni eredetd. Ok adjik at ezeket
képvisel6iknek, a kiralyoknak, akiket 6k
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iktatnak be hivatalukba, hogy gyakor-
latba tiltessék azokat. ,,] 6l mutatjak ezt
olyan okori kézel-keleti torvényszo-
vegek, ahol altalanos toposzként a be-
vezet6kben megfigyelhetd, hogy az is-
tenek kivalasztjak a kiralyt, hogy az
igazsagot és jogot gyakoroljon, és majd
ezutan kezdi a kiraly a torvényeket so-
rolni. Ezek alapjan [...] a torvények is-
teni eredettek [...] (49. old.), ami ha-
sonldsagot, s6t még azonos tételeket is
mutat a Mézes nevéhez kot6dé kul-
tuszhagyomanyokkal. A torvények is-
teni eredete 6nmagaban még nem teszi
hitvallasossa a torvényszévegeket, ,,hi-
szen akkor a jogi sz6vegek esetében is
azt kellene allitanunk, hogy majdnem
minden okori kézel-keleti jogi korpusz
hitvallasos természetd” (50-51. old). 1z-
rael népe szamara a hittételek megisme-
rése, elsajatitasa és megvallasa attol kez-
dédben lesz meghatarozo jelentéségt,
hogy elpusztul kultuszhelye, a jeruzsa-
lemi templom. Az aldozatbemutatas
helyét pedig elfoglalja a lelki aldozat,
a ,,hitvall6 ajkak” bizonysagtétele.

Czire Szabolcs: A hdzassdag a teremtés
rendjében. |ézus vildsrdl s30l0 vitdja a Mk
10,2—12-ben (63—78. old.). A hazassagi
elvalasrol készilt tanulmany a hagyo-
manyos erkolcsi értékek melletti bator
kiallas jegyében nyert format. Szerzje
meg is jegyzi, hogy a témaval szembeni
»erzékenységre csak kozvetetten tud
figyelemmel lenni” (63. old.), és ebben
mintha el6re is bocsatana, hogy azono-
sul Jézus Krisztus tanitasaval.

A Téra és az intertestamentalis kor
zsid6 irodalmara tamaszkodva arra is
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felhivja a figyelmet, hogy az irastudok
altal elinditott vitaban Jézus még kifeje-
zésmodjukat sem veszi at, és ezzel még
nagyobb nyomatékot ad tanitisanak: a
feleség elbocsatasanak intézménye az
emberi (férfiti) er6tlenség és gyarlosag
miatti engedmény, amely szemben all Is-
ten Orok és megvaltoztathatatlan szan-
dékaval. Czire Szabolcs a Krisztus ma-
gas mércének érvényességét emeli ki
Osszegzésében: ,,Jézus lényegében nem
valaszol a farizeusok provokativ, egyol-
daltan férfinéz&pontbdl megfogalma-
zott kérdésére; helyette a hazassag ere-
dendd szentségére tereli a vitat. Nem
hajlandé beszallni a korra jellemzé kazu-
isztikus méricskélésbe, hanem ramutat
Isten Torvény mogottt primordialis aka-
ratara, amely az ember teremtésében
mutatkozott meg.” (76. old.)

Geréb Zsolt: Az apostoli hagyomdny
Sajdtossagai ag; elsd és a mdsodik Thessgalo-
nikai levél alapjan (79-94. old.). Az 0j-
szovetségi tudomanyok erdélyi muve-
16inek reformatus doyenje e két pali le-
vél magyarazatanak megjelentetésével
(2003) mar el6készitette az utdlagos
részlettanulmanyok utjat. Az itt kozolt
irasa arra Gsszpontosit, hogy miként va-
16sul meg az apostoli hagyomany atvéte-
lének és tovabbadasanak kett6s mozza-
nata Pal apostol szolgalata révén: miben
allt a kor bolcseleti és vallasi iranyzatai-
nak befolyasa, hogyan hatott tovabb az
apostoli tizenet az igaz hit kialakuldsara,
¢és miként hatott az apostoli hagyomany-
1ol alkotott kép a romai katolikus egy-
haz tradiciéfelfogasara, majd pedig a
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reformacié egyhazaira. Emellett a
szerz6 nyomon igyekszik kovetni azt a
folyamatot is, hogy az irasbeli tovabb-
adas miképpen valtotta fel fokozato-
san az ¢l6szoban kozvetitett hagyo-
manyt, ugyanis a kérligma nem csupan
parttalanna lett volna az irasbeliség
nélkil, hanem el is szakadt volna a
torténetiség talajatol. Az elemzések
utan pedig erre a kovetkeztetésre jut:
,»"Az apostol tanitasa els6sorban Jézus
Krisztus életére és udvmunkajara vo-
natkozott, masodsorban pedig a keresz-
tyén életfolytatasra, illetve az isten-
tiszteleti életre. A kijelentést azonban
nemcsak az 6sgytilekezet szobeli ha-
gyomanyabdl meritette, hanem a fel-
emeltetett Urtél a Szentlélek altal. Més
sz6val: a hagyomanyatvétel és -atadas
mozzanatit nemcsak torténeti, hanem
pneumatikus modon is végezte. Ez
utobbi gyakorlasa altal a misztérium-
vallasok vilagaban ismert modszerhez
kertlt kozel. Végil az elemzések alap-
jan arra az eredményre jutottunk, hogy
a hagyomany protestans értelmezése
kézelebb all az apostol felfogasahoz,
mint a rémai katolikus egyhaz tradici-
6106l 52616 tanitasa.” (92-93. old.)

Kallay Dezs6: A Lélek élet. Rom 8,9—
17 (95-121. old.). Pal apostol a Rém
6,1-23-ban fejti ki részletesen a meg-
valtott ember 4j életérdl vallott néze-
teit, ezt tovabb arnyalja a 8,1-13-ban,
»ahol a Szentlélek munkaja feldl vila-
gitja meg az Uj élet lényeges vetiileteit.
Ebbdl a szempontbdl a 8,9-11 a sza-
kasz legfontosabb tartalmi egysége” (95.
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old.). Mit jelent a keresztyén ember
szamara a Lélek altali elrejtettség, a ha-
lando test megelevenitése, az igazsag-
ban és életben vald részesedés? Isten
az 4j élet, az 6rok élet csodajaval ajan-
dékozza meg a teremtett halandé em-
bert Jézus Krisztus feltimasztasa altal.
A szerz6 alaposan és aprolékosan exe-
getal, figyelembe veszi a Rémai levél
szOvegosszefliggéseit, legszorosabban
viszont a 13. versre Osszpontosit, majd
erre a végkovetkeztetésre jut: ,,A ha-
land6 test megelevenedése nélkil el-
képzelhetetlen lenne a megvaltottak
4j ¢élete, és mindkett6t Isten Lelke vi-
szi végbe és tartja fenn benntik. Mert
minket a Lélek hordoz, éltet és vezet.
Akiket pedig Isten lelke vezérel, azok
Isten fiai, és igéret szerint az Orok élet
Orokosel a Krisztus dicséségébe vald
részesedés altal (8,14.17).” (120 old.).

Papp Gyorgy: Megjegyzések a 2Pét 1,5—
7 marggiara (123—135. old.). A szerz6 ar-
ra a kérdésre keres valaszt, hogy milyen
forditas illene legjobban az éntyopnyéw
igéhez: ,,mit kell megtennie a hitnek,
vagy mit kell tenni a hittel?”” (126. old.)
Ahhoz, hogy valaszt adhasson, aprolé-
kosan elemzi az igét, és az igeszakaszt
magatartascsomagként hatarozza meg.
Vladar Gabor kommentarjat idézi, aki
szerint az apostol e helyen ,,;sz¢ép lan-
colatban mutatja a hittél a minden em-
ber iranti szeretetig vezetd utat” (129.
old.). A tanulmany tekintélyes szamu,
Osszesen tizenot magyar forditasi meg-
oldassal szemlélteti a lehet6ségek tarat,
a rokon forditasi lehet6ségeket kilon-
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killon csoportokba sorolja. Az Ujszo-
vetség szoanyagat a LXX-beli el6for-
dulasokkal veti egybe. Igy érzékelteti,
hogy Péter apostol levele milyen ha-
gyomany talajan allhatott keletkezése
idején. Végil pedig erre a kovetkezte-
tésre jut: ,,a 2Pt 1,5-7 etikai programja
[...] 2 hit a cselekedetek, az Isten aka-
ratanak valé engedelmesség altal valik
¢l6veé és termékennyé (Mt 7,13-23.24—
29; Lk 6,43—406; Lk 13,6-9; Jak 2,14—
26). Ami pedig a sz6vegrész forditasat
illeti, nehéz olyan valtozatot alkotnunk,
amely a lehet6 legteljesebben fejezhet-
né ki azt a tartalmi gazdagsagot, ame-
lyet a szerzé szandékozott kozolni.

Az gnopnyéwm ige helyes megértése
donté fontossagunak bizonyult a for-
ditas soran, és talin nem tévediink, ha
egyetlen sz6 helyett korilirassal kisé-
reljuk meg visszaadni. A szoétarak altal
k6zolt szemantikai mez6ében megjele-
né forditasi variacidk alapjan talan igy
togalmazhatnank: sajdt erdtokbil szerez-
etek meg, vagy dllitsdtok eld és raktiro3d-
tok e, halmozzatok fel magatokban mind-
azt, amit a felsorolas elemei fejeznek
ki.” (133-134. old.)

Benk6 Timea: A ,néma hidolat”.
Rudolf Otto liturgiatervezete és a Jdrosi—
Kiss-féle liturgia (139—152. old.). A tria-
noni békediktatumot kévetd honapok,
évek soran megujulasi és megujitasi
mozgalom bontkozott ki a magyaror-
szagi és erdélyi lutheranus egyhaz ke-
belében. Az 4j iranyultsag meghozta
gyumolcseit az istentiszteleti rendtartas
tertletén is, ahol a lutheri liturgia
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helyreallitasat tGzték ki célul. A reform-
mozgalom két legtevékenyebb tagjanak
Jarosi Andor és id. Kiss Béla bizonyult,
akik a Marburgban szerzett személyes
tapasztalataikat kivantak hasznositani
Erdélyben. A szivesen latogatott Mar-
burgi Egyetem sok evangélikus hallga-
tot és lelkipasztort vonzott. Jarosi An-
dor itt ismerkedett meg a Das Heilige
cimt alapvet6 teologiai munka szerzo-
jével, Rudolf Ottoval. Ennek fogalom-
taraban jelent meg a ,,schweigender Di-
enst” kifejezés, a néma vagy szotlan
szolgalat mint a numinosum el6tti he-
lyes magatartas, amely szerinte elvezet
a jelen levé Szent megtapasztaldsara.
Elképzeléséhez meg is tervezte a maga
altal kigondolt liturgikus teret, majd
berendezte a marburgi Szent Jost-ka-
polnaban, és részletekbe menden ki-
dolgozta ennek rendtartasat. Jarosi An-
dor magantanari dolgozataban kozolte
Rudolf Otto felfogasanak kiértékelé-
sét és biralatat. O azt képviselte, hogy
az elcsendesedés, a konyorgés és ma-
gasztalas az igehirdetés-kozponta is-
tentisztelet fontos eleme kell hogy le-
gyen. A tanulmany ezzel zarul: ,Bar
Jarosit Andor kedvelte Rudolf Otto teo-
légiajat, az vjreformatori teologia feldl
érkezé éles kritika elbizonytalanithatta,
vagy éppen meggybzhette afel6l, hogy
Isten szentségét tgy vegye komolyan az
istentiszteleten, hogy a megvalt6 Ige el-
sébbrendisége érvényesiiljon benne.”
(150. old.).

Koppandi Botond Péter: Prédikdlis
2.0. (153-170. old.) A szerzé David J.
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Lose tiz évvel ezel6tt megjelent tanul-
manyabol kélesonozte a Rezi Elek tisz-
teletére készitett dolgozatanak cimét,
amely az internet vilaganak igencsak
elterjedt Web 2.0. fogalmat utanozza.
(A Web 2.0. olyan internetes szolgal-
tatasok gyljténeve, amelyek elsGsor-
ban a ko6zosségre épilnek, vagyis fel-
hasznalél k6zosen készitik a vilaghald
tartalmat, illetve osztjak meg egymas
informaciéit.) A tanulmany tehat azt
a kérdést feszegeti, hogy a Web 2.0.
,milyen hatassal van a keresztyén egy-
haz legftébb »kommunikaciés csator-
najanak«, a prédikacionak az alakula-
sara. A Prédikalas 2.0. tehat a Web 2.0.
fogalmara épilve probalja meglattatni
a prédikalas jovojét, de jelenkori felada-
tait is. Arra a kérdésre prébal valaszt
adni, hogy vajon miként kellene prédi-
kalni a mai, posztmodernnek nevezett
korban?” (151. old.) Az utkeresést az
a kéralmény bonyolitja, amire David
J. Lose is ramutat: ,,A posztmodern
kontextust semmi sem érzékelteti job-
ban, mint az a lehetéség, hogy az em-
ber alternativ, egymasnak ellentmondé
vilagnézetek kozott lazan kattinthat.”
Az erdélyi viszonyokra nézve a szer-
z6 azt allapitja meg, hogy az ezredfor-
duléig mikodé igehirdetSket ugy lehet
meghatarozni, mint akik , klasszikus”
prédikatorokként hirdették Isten igé-
jét, vagyis a korabban felallitott herme-
neutikai, homiletikai és retorikai sémak
alapjan dolgoztak ki, illetve mondtak el
sz6sz€ki beszédeiket a hivekkel megtelt
templompadok felett. Bzt a szészék
tekintélyének megfakulasa koévette,

459

amiben lényegesen kozrejatszott a
,kommunikaciés csatornak versenye”.
A verseny valdjaban nem 6. Megfi-
gyelhetd, hogy nem csupan a jelenben,
hanem minden korban voltak iranyza-
tok, mozgalmak, amelyek semmibe
vettek felekezetet, teologiat és hiva-
talt. Csakhogy e jelenségek manapsag
fokozottan érvényesiilnek, képvise-
161k pedig egymassal is versenyeznek.
A tovabbiakban Koppandi Botond
Péter a kovetkez6 alcimek alatt fejti ki
a témahoz kapcsolodo kérdéskoroket:
A posztmodern ag oka mindennek? A mo-
dernizmus a hibas? Mit mond a s3akma?
A posztmodern, mint lehetdség? Akkor ho-
gyan is prédikdljunk? V égil igy 6sszegez:
,»A posztmodern korban nem vallal-
kozhatunk az »egyedil tudvozité« pré-
dikaciés moédszer felmutatasara |[...].
A jové prédikacidja |[...] kevésbé kije-
lent6, sokkal inkabb inspirald, nem-
csak a kognitiv, hanem a tapasztalati
megismerésre is apellal, tekintélyét
nem a sz6szék magassiaga, hanem a
hit mélysége adja. Formaja valtozatos,
mivel a bibliai szovegek formajahoz
igazodik. Benne folyamatosan jelen
van a hallgatosag [...]. A képgazdag
korban tdgy probalja felmutatni az
evangéliumot, hogy djra és Gjra elme-
séli a bibliai vilag képekben gazdag
torténeteit.” (169. old.). A szerzé Ro-
nald J. Allen biztatasaval zarja tanulma-
nyat: ,,A prédikatornak abban kell segi-
tenie a gyllekezetnek, hogy értse, mi az,
amit Istentdl, az evangéliumtol és a ke-
resztény kozosségtdl kaphat, és mi az,
amiben bizhat. Ugy, ahogyan a Jabbok-
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révi tusakodasbol végil aldas lett, a
posztmodernizmussal folytatott tusa-
kodasban is fel kell fedezniink az al-
dast!” [Preaching and Postmoder-
nism. In: Interpretation 55. (2001/1),
(34-48) 40.] (169. old.)

Kovécs Abraham: ,,Brothers in arms.”
Simén Domokos és a magyar reformatus libe-
ralis teoldgia (173—188. old.). A 19. sza-
zad masodik felében a hazai protestans
egyhazak két torténelmi aganak képvi-
sel6i kozos utat kezdenek kitaposni né-
zeteik kozelitésére. Amint a lutheri és
a kalvini irany részbeni egységre 1épett
1817-ben, ugy nydltak egymas felé¢ a ke-
zek az 1568-ik évi tordai vallasbéke
300. évforduldja tajan a reformatus, il-
letve unitarius oldalrol. A jol képzett és
kualfoldet jart erdélyi Simén Domokos
valodi bajtarsakra talalt a budapesti re-
formatus teolégiai tanarokban, akik nem
csupan feszegetni kezdték a hitvalla-
sok és dogmak (le)zart rendszerét, ha-
nem a kor szelleméhez igazodva, tdl is
kivantak 1épni ezeken. A protestans
unio létrehozasanak torekvése mar a re-
formkor idején labra kapott, de éppen
a tanulmany altal vizsgalt idészakban
valt er6teljessé, hallatta hangjat, és ala-
kitotta a késébb nemes liberalizmus-
nak nevezett teologiai magatartast. Ez-
zel parhuzamosan haladt a pietizmus
hatasanak feler6sodése (féleg a skot
misszio révén), és megujulasi mozgal-
mak bontakoztak ki. Az ellenzéket az
ortodox allaspontot képvisel6 debrece-
ni tanari mihely képviselte, és védte az
4j szelek hatasatol. Az eseményeket és
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a személyl kotédéseket gazdag iroda-
lom 6rékitette meg. Kovacs Abrahiam
ezzel a kovetkeztetéssel zarja tanulma-
nyat: ,[...] a két iranyzat kozt a kilonb-
ség annyi volt, hogy mig az Gj ortodoxia
bevallottan tudataban volt korlatainak,
¢és azon belil értelmezte a dogmafejls-
dést, addig a liberalis teologia szamos
képviselGje jutott el arra a felismerésre,
hogy a dogmak tagadasa, akaratlanul is,
a sajat teologiai allitasaik megmere-
vedéséhez vezethetnek. Dogma mind
a két teoldgiai oldalon volt, de a krisz-
tologiai és az antropologiai teoldgiai
meglatasaik merében kilonboztek egy-

mastol, amely termékeny vitara adott
akkor is, és ad ma is okot.” (186. old.)

Szent-Ivanyi llona: Isten a folyamatte-
olggidban (189—196. old.). A rovid esz-
sz¢€ bevezetd sorai a Rezi Elekkel apolt
munkatarsi kapcsolat eredetét eleveni-
tik fel, majd a szerz6 tgy hatarozza meg
a folyamatteologiat (process theology),
mint amely tulajdonképpen |, filozofiai
teoldgia”; viszont irasaban folyamatfi-
lozoftiai kitekintést is nyujt. Utal arra,
hogy korabbi, chicagdi tanulmanyoza-
sa idején talalkozott ezzel az iranyzat-
tal, és az e téren szerzett ismereteit
gyujti itt csokorba.

A szerz6 el6bb a folyamatteologia
atyjanak, Alfred North Whitehead fi-
lozéfus (1861-1947) felfogasat ismer-
teti, amely szerint ,,a tapasztalatban nem
szubsztancialis valésagokkal, hanem
a megvalosulas felé gordilé folyama-
tokkal allunk szemben. A valésagos
dolgok egy atmenetet jelenitenek meg,
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s megvalosulasukkor mar meg is sem-
misiilnek. Igy a valésag igazi arca nem
a dolgok léte, hanem azoknak 1étrejot-
te, megvaldsulasa. Nem dolgok, hanem
folyamatok jellemzik a vilagot. Ezek
a folyamatok sajatos modon kapcsolod-
nak 6ssze. Mult, jelen és jovendd fo-
lyamatként kapcsolodnak egymashoz.
A tegnapi énemet nem tudom vissza-
hozni, mégis itt van velem, és megha-
tarozza mai énemet. Minden dontést,
amelyet a jelenben hozunk meg, a mult-
ban eléallott helyzet vagy tényezé befo-
lyasol, amely lehet kedvez6 vagy ked-
vezbtlen a jelen eseményeire. A jelen
dontésel pedig a jov6t befolyasoljak.
A multat Isten sem teheti meg nem
torténtté. Minden, ami van, csak gy
van, hogy Istennel egyiitt lehet. Ez a
szemlélet teljesen mas vilaglatast ered-
ményez, mint a hagyomanyos keresz-
tyén szemléletd filozofiak és teoldgiak,
ahol Isten a vilaggal szemben all6 »egé-
szen mas«. A process elgondolasban
Isten a lehet&ségeket kinyito, a valosa-
got magaban foglald, befogadd-kiegé-
szit6 Szeretet.” (190. old.) tehat nem a
dolgok, hanem a folyamatok jellemzik
a vilagot. Ezt kovetSen a szerz6 a ne-
ves amerikai unitarius folyamatteolo-
gus, Charles Hartshorne gondolatait is-
merteti, majd gy zarja irasat: ,,A fo-
lyamatteologusok egyontettien allitjak,
hogy ez az egyébként valéban bonyo-
lult filozéfia kézelebb all a biblikus
gondolkodashoz, mint sok mas nép-
szerd teologiai iranyzat. Nem célom
a folyamat filozotiai-teolégiai szempon-
ta értékelése. Tanulmanyomban azt
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a néhany gondolatot igyekeztem ki-
domboritani, amely az Isten-kérdés
felvethet6sége szempontjabol jelentSs
a folyamatfilozo6fiaban.” (196. old.)

Fazakas Sandor: Emlékezés és civil
vallds. Szempontok azg emlékezetkultiira és
a vallas kapcsolatahoz (197-217. old.).
A multbeli események, torténések és
tapasztalatok feldolgozasanak kettds
sikjan szemben all egymassal az elnyo-
m6 embertelen hatalom letéteménye-
seinek cinizmusa (a kortilmények ugy-
mond megkovetelték magatartasukat),
valamint az elnyomottak fajé emléke,
veszteségeiknek fajdalma. Amint lehe-
t6vé valik a szabad véleménynyilvani-
tas, a szerepl6k mindkét oldalon szive-
sen tekintik magukat dldozatnak. Az
emlékek apolasa, az évfordulok meg-
tartasa magaval vonja a szembesitést
1s, a nyomoritok és aldozatok ismételt
megidézését, amely a kultusz egyik val-
fajava, ,,civil vallassa” lett, s mintegy
,észrevétlenil alakulnak ki az emléke-
z¢€s vallasos dimenzi6i” (198. old.) A ta-
nulmany szerzdéje arra figyelmeztet,
hogy ovatosan kell banni az emléke-
zetpolitika eszkozeivel, mert az esemé-
nyeket nem lehet utdlag egyik vagy
masik értelmezési keretbe rekeszteni,
¢és a mennyiségi és moralizalé emléke-
zések helyett a mindségieket stirgeti.

Juhasz Tamas: A kegyesség mint a ke-
resgtyén magatartds alapformdja (219-236.
old.). A nyugalmazott rendszeres teo-
l6gus tanulmanyaban a ,,vallasos erény”
értékelését olvashatjuk. Betd szerint
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ugyan nem fogalmazza meg, de kitet-
szik {rasabol, hogy kegyesség nélkiil
nincs keresztyén egyhaz. A bevezetd
bibliai és torténeti attekintés utan ratér
a kegyesség — nézete szerint — legsaja-
tosabb vonasainak elemzésére, a meg-
térésre és az evangelizaciora.

A megtérést a hit folyamatanak egyik
aspektusaként hatarozza meg, amely-
nek Isten az alanya: 6 az, aki az embert
visszaforditja a téves Gtrol, és a helyes
¢letcél iranyaba allitja. Az evangeliza-
ciét az erdélyi reformatus egyhaz ha-
gyomanyaban ,hivatlan vendég”-nek
mindsiti, viszont ezzel mintha kisebbi-
tené az olyan lelki vetést, mint amelyet
a mult szazad els6 két évtizedében
Mott Janos és Szab6 Aladar végzett az
erdélyi ifjusag korében, s amelyre aztan
raéptlhetett a Ravasz Laszlo, Makkai
Sandor és Imre Lajos altal szorgalma-
zott belmisszioi program. A kifejezet-
ten reformatus kegyesség tartalmanak
felvazolasa mellett, amely kiralyi, papi
¢és profétai feladat, a szerz6 az erdélyi
protestans kegyesség mibenlétérél is
értekezik, és kiemeli, hogy ez elvalaszt-
hatatlan a nemzeti hovatartozas tuda-
tos apolasatol.

Todor Csaba: A keresztyénség és a poszt-
modern. A, likvid modernitds” fogalna (237—
262. old.). Ez a tanulmany lényegében
masodkézbdl szarmazé anyagot tartal-
maz, amelyet szerz6je egy doktori ér-
tekezés részleteinek forditasa kézben
itélt feldogozandonak. A cimet magya-
razoé jegyzetében pontosan utal a for-
rasra (Francourt, Graeme: Defining the
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postmodern Self. In: The Participative Self:
An Inguiry into the Merits and Limits of
a Theological and Postmodern Anthropology.
Doctoral Thesis. Durham University,
2010, 20-38), amely a maga rendjén
Zygmunt Bauman tarsadalomelméleti
rendszerének lecsapddasa. A lengyel
szarmazasu szociolégus ¢és filozofus
megfigyelései az értékrend valtozasara,
az értékek viszonylagossa silanyulasara
Osszpontosultak, illetve az emberi {té-
16képesség oly szintd fordulatara, amely
Immar a visszassagban keresi és talalja
meg az elégtételt. Ilyen kézegben kell
kiaknazni a kommunikacio lehet6ségeit,
hogy a ,,monolitikus” egyhaz folyékony
egyhazza legyen a likvidtarsadalomban,
tudjon feloldodni a felhigul6 tarsadal-
mi kézegben. A f6ld s6ja metaforaban
benne rejlik ugyan e gondolat csiraja,
viszont itt azonnal felvet6dik a kérdés,
hogy a tarsadalomban felold6do egy-
haz vajon nem fog-e hasonulni a poszt-
modern vilaggal, ahogyan ezt a teolo-
gusok ¢és filozéfusok sora sugallja. Mit
jelenthet igy a tanitvanysag fogalma?
Visky S. Béla: A béranyasdg helyzete
Romdnidban (263-280. old.). Az ,életta-
masztas” tudomanyanak és technikaja-
nak jelenlegi allasa olyan szolgaltataso-
kat tesz lehetévé, amelyeknek roppant
szOvevényes jogi, anyagi és erkolcsi von-
zatai vannak. Olyan orszagokban, ahol
mar kidolgoztak a jogi kereteket, a ren-
delkezések egyértelmtek, viszont az er-
kolesi oldal ilyenszeri biztositasa mar
nehezebb, s6t lehetetlen vallalkozas,
ugyanis a gyermek, aki az eredeti, azaz
a teremtési rend szerint Isten ajandéka,
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emberi szamitasok-szamitgatasok tar-
gyava lesz. Mert végtl is arra megy ki
az alku, hogy milyen aron bérelhet6 ki
egy anyaméh ahhoz, hogy egy a gazda-
jatol biologiailag és lelkileg ereden-
déen idegen magzatot kihordjon, majd
vilagra hozzon, és hogy hol sikkad el
az anya emberi méltdsaga, az anyasag
Istentél kapott rangja. ,,Uzletag”,
,problémaegyiittes” — ezekkel a kife-
jezésekkel €l a szerz6, hogy érzékel-
tesse, mennyire pénzvezérelt az egyre
szélesebb korben terjedd gyakorlat.

Miutan Visky S. Béla ht képet nyujt
a béranyasag romaniai helyzetérdl,
etikai értékelésében kifejti és alata-
masztja a maga allaspontjat is: helyte-
leniti a ,,gyermekrendelés” meghono-
sodasat, és engedményt nem téve, akar
human, akar keresztyén meggondolas-
bédl | kivétel nélkiil, minden esetben”
elfogadhatatlannak nyilvanitja az ilyen
aron torténd csaladgyarapitast.

Kovacs Sandor: Ferencg Jozsef Anglid-
ban. Adalékok egy ,,azonnal felajaniott” isz-
tondi torténetéhez (283-299. old.). A kon-
zisztoérium 1857-ben kereste meg John
Paget (1808-1892) magyarra lett angol
unitarius orvost, aki ,,a reformkori Ma-
gyarorszag és Erdély egyik legszinesebb
egyénisége” volt, ,,és kérte kozbenja-
rasat a kolozsvari unitarius kollégium
megmentéséért, ugyanis az 1849-ben
kibocsatott Organisationsentwurf — Az
anstriai gimndiumok és redliskolak ser-
vegetére vonatkozd szabdlyzat — értelmé-
ben a kollégiumot teljesen at kellett ala-
kitani, és ki kellett mutatni a fenntarta-
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sahoz sziikséges Osszeget is. A rendelet
kimondta, hogy a nevelés és oktatas
tolott az allam gyakorolja a féfeliigye-
letet, ezzel azonban a protestans egy-
hazak iskolai igen nehéz helyzetbe ke-
rultek.” (284-285. old.) John Paget fel
is vallalta a kozvetitést, s az unitarius
egyhaznak sikertl kapcsolatot teremte-
nie Angliaban ¢16 hittestvéreivel, azok
testlileteivel, intézményeivel. A kapcso-
latfelvétel uttoréi angol részrél Edward
Tagert és Alfred Steinthal voltak, akik
els6rendt feladatukként az erdélyi is-
kolahal6zat megmentését ismerték fel,
tajékoztattak a tengeren tuli unitarius
egyhazat, rokonszenvet ébresztettek,
¢és iskolamenté mozgalmat inditottak
el. Ebben a segit6kész hangulatban
hivtak meg tobb erdélyi fiatalt is angliai
latogatasra, majd ezeknek ottani tanu-
lasat, illetve némethoni tovabbképzé-
sét is biztositottak. Erdélybdl az els6k
kozott Simén Domokos, Ferencz J6-
zsef és Buzogany Aron részesiilt e j6-
tékony ténykedés aldasaibol. A torté-
nelmi  visszatekintés  felidézi az
unitarius fiatalok ,,felsébb orszagok-
ban” val6 bujdosasat a reformaci6 év-
tizedeit6l 1848-ig, amelyre aztan a 19.
szazad kozepétdl raépult az angliai ta-
nulmanyi 6sztondijak igénybevétele.

Kolumban Vilmos Jozsef: Uy irdnyvo-
nalak az, erdélyi reformatus egybazban 1918—
1926 kizort (301-324. old.). A szerz6 az
1876. évre helyezi az Gj iranyvonal
megjelenését, amikor Szasz Domokos,
az akkori egyhazkertleti f6jegyzé lat-
noki médon vetiti el6re az egyhazi szol-
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galat megalapozasat jelenté lelkész-
képzés j6vojét, és ennek kiteljesedését
a kolozsvari tudomanyegyetemmel valé
egyluttmikodésben latja megvaldsul-
ni. Az elsé kolozsvari tanarnemzedék,
s mindenekel6tt Kenessey Béla, a teo-
l6giai fakultas elsé rektora, akit az uto-
kor a ,,belmisszié apostola”-ként tart
szamon, magaéva teszi Szasz Domokos
elképzelését. A kezdeményezés a ko-
lozsvari indulas utan hozta rendre gyi-
molcseit a teologia és az egyhaz javara.

A cimben meghatarozott idészak
Erdély, a Bansag és Partium esetében az
erészakos hatalomvaltast és a kisebb-
ségi allapotba valé kényszeriilést kere-
tezi. Erdélyben erre az id&szakra esik
Nagy Karoly puispoki szolgalata (1918—
1926). A kolozsvari teoldgiai fakultas
tanarai egyemberként alltak munkaba,
megalkottak a missziéi népegyhaz fo-
galmat, és ennek gyakorlati megvaldsi-
tasat tizték ki célul. A lelkipasztorok
sorabol Nagy Géza és Vasarhelyi Janos
is magaéva tette a belmisszio tgyét. Az
tgynek ellenz6i is tamadtak, s ezért az
¢épité kezdeményezések nem talaltak
erds visszhangra a lelkészi tarsadalom
korében. Nyilvan kozrejatszott az is,
hogy nem kevesen voltak azok, akik az
impériumvaltast atmenetinek tartottak,
¢és igy az egyhaz nemsokara Gjbol ré-
szesedni fog az allami tamogatasban.
J6 lett volna torténelmi parhuzamot
vonni a reformatus egyhaz korabbi ma-
gara hagyatott sorsaval, amikor a Bécs-
csel fennallé kényszerhazassag idején
béven szerzett tapasztalatot a tulélés
mivészete terén. A szerzé a kovetkezé
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szavakkal zarja tanulmanyat: ,,A bel-
misszi6 az egyhaz teljes megujitasanak
igényével 1épett fel. Vezetdi, a teologiai
tanarok 1918 utan, a politikai hatalom-
valtozas utani id6szakban dobbentek
ra, hogy az egyhaznak sziikségszerten
meg kell gjulnia. A roman allam ellen-
séges magatartasa miatt az is egyértel-
muvé valt, hogy a vilagi hatalom ré-
sz€rdl sem az erdélyi magyar egyhazak,
sem az erdélyl magyarsag nem szamit-
hat semmiféle timogatasra. Ezért a ko-
lozsvari teoldgia tanarai a csupan belsé
er6kre tamaszkodd belmisszidi kibon-
takozast sirgették. Tervik utélagosan
is igazolast nyert: olyan pezsgé egyhazi
¢letet alakitottak ki, amely megerdsi-
tette az egyhazat, és ezzel egylitt az er-
délyi magyarsagot is.” (321. old.)

Adorjani Zoltan: A kologsvdri tand-
rok Ratedrin kiviili s3olgdlata a belmissid-
ban (325-343. old.). A 65 éves Rezi Elek
tiszteletére Gsszeallitott kotet utolsé ta-
nulmanya abba nyujt betekintést, hogy
a kolozsvari teologiai fakultas tanarai
miként jarultak hozza a belmisszioi
munka kibontakozasahoz az 1920-as
években. A gytilekezeti missziéi mun-
ka elméletének kidolgozasa féleg Imre
Lajos nevéhez kapcsolodott, aki a le-
het6 legtomorebben fogalmazta meg
a lelkészképz6 fakultas szerepét az
adott téren: ,,a Reformatus Teoldgiai
Fakultas lelkészképz6 szolgalata nem
mas, mint Krisztus missziés parancsa-
nak teljesitésére felkészité oktatas és
nevelés.” (326. old.) Ezen tdlmenden
az egyhaz alapvet6 felel6sségét is han-
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goztatta, és kiemelte, hogy a belmisz-
szi6 felvallalasa a legstirgetébb. Ennek
a gyulekezetek szintjén kell végbemen-
nie, mert ettdl valik valéban belmisszi-
ova. Arra is figyelmeztet, hogy a né-
metbdl atvett kifejezés (znnere Mission)
tikorforditasa helyett megfelel6bb vol-
na az angol nyelvterileten elterjedt homze
missionnak megfelel6 magyar kifejezés
hasznalata, amely megragadja a gytile-
kezeti misszi6 1ényegét. Imre Lajos ma-
gaéva teszi Makkai Sandor fennkdlt
missziol elképzeléseit, ezeket a kiilhon-
ban szerzett tapasztalataival 6tvozi, és
a kett6t egybedolgozza a gyakorlati élet
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megtermékenyitése céljabol. Megalkot-
ja a belmisszioi szabalyzatot, tanartar-
saival egyutt segédkezik egy sor olyan
munkaban, amely az egyhazi életet gaz-
dag, szines és €l6 tartalommal toltheti
fel, példaul lapalapitas, vasarnapi iskola
inditasa, a konfirmacié megujitasa, lel-
készi kurzusok beinditasa.

A tanulmany sajtotorténetet is tartal-
maz, és flggelékként kozli azokat az ira-
sokat, amelyeket Maksay Albert és Nagy
Andras teoldgiai tanarok a Reformdtus
Csalad n6szovetségi lapban jelentettek
meg,.

Balogh Béla



