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Opra Koppany”

Kolozsvar

A Koran Jézus- és istenképe
a keresztyén teologia mérlegén

‘\ /I ivel az iszlam' a vilag masodik legnagyobb vallisa és Eurépaban

orszagonként vannak muszlim kéz6sségek, nekiink, keresztyének-
nek parbeszédet lehet és kell is folytatnunk velik. E parbeszéd pedig nem ke-
rulheti el a Biblia és a Koran kozotti kapesolépontokat. 2 Egyik ilyen kapcsolo-
pont e tanulmany altal feldolgozott téma is: a Jézus Krisztusrdl és Istenrél
alkotott kép.

" Opra Koppany (Kézdivasarhely, 1998) a Kolozsvari Protestans Teolégiai Intéze elsééves
magiszterhallgatoja.

U Az iszlam s26 jelentése: teljes engedelmesség Isten felé, letve rabizni mindent Istenre. Ugyanakkor
a béke szoval is parhuzamba lehet allitani. Ha az ember kutatdsokat végez az iszlam sz6 arab
szarmazasat illetéen, azt talalja, hogy az »iszlam« f6névbdl ered, amely az arab »szalima« igébdél
szarmazik, amelynek jelentése: szabad, elmenekiil valamit6l, biztonsagban van, hiba nélkili, és
vilagosan bizonyitott. Mas széval, az iszlam a kovetkez6ket is jelentheti: az Gt a szabad létezéshez,
az Ut az emancipaciohoz, amely megszabadit minden szenvedéstdl, az st a biztonsaghoz és az egész-
séghez.” Hadzsi Muhammad al-Kaaim Szafa Szavada: A Szdentoligia és az iszlim. Osszehasonlité
tanulmany. 1996, 5. In: Docplayer. http:/ /docplayer.hu/44545552-A-szcientologia-osszehasonlito-
tanulmany.html (2021. jal. 20.).

2 ,A Koran olvasményt jelent. A muszlim teolégusok is megegyeznek abban, hogy a kinyilat-
koztatas sorozata Gabriel arkangyal felszolitasara kezd6dott, amelyet a 96. szura els6 6t versében
olvashatunk: »Recitalj Uradnak nevében, aki teremtett, — Teremtette az embert egy vérrdghdl —
Recitalj, mert Urad, a legkegyesebb — Aki az irovesszével tanitott, — Megtanitotta az embert arra,
amit nem tudott.« Az iszlam teolégia nagy jelent6séget tulajdonit annak, hogy a Koran nem
Mohamedtél szarmazik, és hogy a kinyilatkoztatasok atvételekor Mohamed annyira passziv be-
fogadé volt, hogy nem tudott sem ellenallni, sem befolyasolni annak lefolyasat.” Csordas Eoérs:
Parbeszéd az iszldmmal. Szent Istvan Tarsulat, Budapest 2001, 41-42. A muszlimok a Korant Isten
sz6 szerinti szavanak tekintik, egyaltalin nem emberi alkotas is, mint példaul a Biblia. A Koran
Isten Igéje, Isten Szava, a Konyvvé lett Ige. Azonban a Koran megfelel6 értéséhez sziikségesek
az ugynevezett hadiszok, hagyomanyok, amelyek Mohamed 6sszegyjtott szavaibdl és cseleke-
deteibdl allnak. A Koran szovegének jelentését ezek segitségével ismerhetjiik és érthetjiik meg
jobban, egysz6val a hadiszok 4altal visszahelyezhetjitk a Koran szurdit a maga térténelmi kontex-
tusaba. Schirrmacher, Thomas: The Koran and the Bible. Translated by Richard McClary, revised
by Thomas K. Johnson. “World of Theology Series”. Studies published by the Theological
Commission of the World Evangelical Alliance, vol 7. Verlag fur Kultur und Wissenschaft —
Culture and Science Publ., Bonn 2013, 23-24. 35.
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Az iszlam és a keresztyénség tanitasa szamos ponton hasonlésagot mutat, de
ezek a hasonlésagok olykor a legnagyobb szembenallast eredményezik. E tanul-
many azzal a megelSlegezett tisztelettel és érdeklédéssel kivan ralépni a ,legki-
valobb utra” (1Kor 12,13), amely ugy kozeliti meg egy masik vallas hitigazsagait,
hogy feltar, 6sszehasonlit, mérlegel, allast foglal, és mindekozben szeretettel vi-
szonyul, s igy kezdeményez és parbeszédet folytat az iszlammal. A szeretet azon-
ban nem jelent és nem feltételez homogén keveréket, vallasi szinkretizmust. Vi-
szont ha ezt a ,legkival6bb utat” valasztjuk, és ezen kivanunk jarni, akkor tartha-
tatlan a sokak altal maig fenntartott Extra Ecclesiam nulla salus dogma — legalabbis
abban az értelemben, amelyben azt tobb évszazadon keresztil alkalmaztak a r6-
mai katolikus egyhazban.’ Az Extra Ecclesiam nulla salus dogmat az Extra Christus
nulla salus hitvallasnak kellene felvaltania, ugyanis az 1Jn 4,9-ben ezt olvashatjuk:
Abban nyilvanult meg Isten irantunk vald sgeretete, hogy egysziilott Fiat kiildte el Isten
a vildgba, hogy éljink dltala. Eppen a ,legkivalobb at”, a szeretet koveteli meg t6-
lunk, hogy ebbdl a hitigazsagbol soha ne engedjiink, és azt soha el ne hallgassuk.
A szeretet missziot parancsol, a missziot pedig nem tudhatjuk le az anonim ke-
resztyénség* allitdlagos elégségességével, hiszen igy a Jézus Krisztus misszidi pa-
rancsa valna értelmetlenné. Talaléan fogalmaz Hans Kiing, amikor azt mondja:

3 Origenész igy fogalmazott: ,»Senki ne hitegesse, senki ne csalja meg magat: e hazon, tehat
az egyhazon kiviil senki meg nem tartatik; mert ha valaki innen eltavozik, a halal martaléka lesz.«
Cyprianos (De unitate ecclesiae, 6) teljes jogi kévetkeztetéssel fogalmazza meg ugyanezt: »Barki,
aki az egyhaztol elszakitja és egy hazassagtorével koti Gssze magat, kizarja sajat magat az egyhaz-
nak adott {géretekbdl, és aki a Krisztus egyhazat elhagyja, nem részesiil Krisztus adomanyaibol.
Idegen, tisztatalan, ellenség lesz belSle. Mert Isten nem lehet Atyjuk azoknak, akiknek az egyhaz
nem anyjuk. Ahogyan a kivilallok kézil barki bemehetett N6é barkajaba, tgy az egyhazba is
bejohet az, aki akar.« [...] VIIL. Bonifac, a nagy egyhazszakadas papaja pedig »Unam Sanctam«
kezdetd bullajaban, a félreértések elkeriilése végett mar igy pontositja a meghatarozast: »a pdpa
egybdzdn kiviil nincs Udvossége.” Visky S. Béla: Kereszténység és vildgvallasok Hans King értel-
mezésében. In: u6: Bizalom: a hatdron. Teoldgiai esszék és tanulmdnyok. Koinénia Kiadd, Kolozsvar
2003, (21-64) 26., 27.

* A I1. vatikani zsinat kimondja: ,,Akkor is, ha az emberek a mi Urunk Jézus Krisztus Atyjat
nem ismerik, de elismernek egy Teremtét, vagy pedig arnyékokban és képekben az ismeretlen
Istent ketesik, akkor Isten nincs tavol téliik, mert O ad mindeneknek életet és leheletet (ApCsel
17), és a Szabadito azt akatja, hogy minden ember tdvéziljon (1Tim 2,4). Mert azok, akik Krisztus
evangéliumat és az 6 egyhazat 6nhibajukon kivil nem ismerik, de Istent 6szinte szivvel keresik,
és a lelkiismereti parancsban felismert akaratat az ¢) kegyelme hatasara bet6lteni igyekeznek, el-
nyerhetik az 616k életet.” Karl Rahner, a II. vatikani zsinat egyik vezetS teolégusa ,,anonimke-
resztyénség”’-nek nevezi a zsinat hatarozatat, amely szerint ,,a jéindulatd hindu, buddhista, mu-
zulman vagy barmilyen vallasos hagyomanyhoz tartozé (vagy éppen nem tartozo) személy
tulajdonképpen — rejtett médon — kereszténynek tekinthet6”. Visky S. Béla: 7 m. 29., 30.
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»Az a tény, hogy Isten a maga kegyelmével atfogja minden teremtményét, a nem
hivét is, nem jelenti azt, hogy minden egyes embert kereszténynek, s6t egyhazhoz
tartozénak kellene tekinteni.”?

A keresztyének szamara 6rom, hogy az egyhazhoz tartoznak, de ez az 6rom
nem lehet kar6rommé abbdl fakadoéan, hogy ,,az egyhazon kivil nincs tdvos-
ség”, hanem evangéliumma, meghivo tzenetté kell valnia:

»A masokra nézve félreérthets negativ formula helyett tehat annak pozitiv mag-
vat kell felmutatni: az egyhazban igenis VAN tdv6sség, mert ahol a Krisztus, ott

6

az egyhaz: ubi Christus, ibi Ecclesia.

A tovabbiakban megvizsgaljuk, hogy Jézus Krisztus hogyan, milyen mind-
ségben és méltésagban jelenik meg a Koran elbeszéléseiben, illetve az iszlam
teologiaban, és hogy a Koran Jézus Krisztusrol szo6l6 leirasai hogyan és miben
mutatnak ellentétet, parhuzamot vagy éppenséggel hasonlésagot a Bibliaval, il-
letve a keresztyén teolégiaval.

A Kordn Jézus-képének lebetséges forrdsai

Mohamed politeista vallasbol vezette at monoteista hitre az akkor még torzsi
kotelékben €16 arab torzseket (Kr. u. 6-7. szazad). A Koranban tébb olyan elbe-
sz€lést is talalunk, amely, ha nem is feltétlenil egyezik, de mindenképpen hason-
l6sagot mutat a Biblia egyes elbeszéléseivel.” Mohamed ismerte a zsido és a ke-
resztyén hagyomanyokat, s6t még az apokrif jellegeket is beépitette sajat
tanitasaba. Itt fontosnak latjuk megjegyezni, hogy nem arrol van szé, hogy a juda-
1zmus, valamint a keresztyénség befolyasolta az iszlam létrejottét, hanem inkabb
kiegészité anyagként szolgalt az iszlam tanitasahoz.®

A hagyomany szerint egy kik6tében Mohamed t6bbszor talalkozott egy keresz-
tyén rabszolgaval. Egyrészt téle is informalddhatott a keresztyén tanitasokat ille-
téen, masrészt arra is gondolhatunk, hogy Mohamed keresked6 lévén sokat uta-
zott, {gy béven lehetett alkalma arra, hogy megismerje a keresztyén vagy éppen
zsid6 vallasi hagyomany elemeit, elbeszéléseit. Nem utolsésorban tudnunk kell
azt is, hogy a masik két monoteista hit, a zsid6 és a keresztyén vallas hivei nemcsak

> Visky S. Béla: 4 . 30.

¢ Uo. 30-31.

7 Megjelenik a blneset térténete, sz6 van Adémr(’)l, Abrahémrél, Izsakrol, Izmaelr6l, Jakob-
16, Jézsefr6l, Mozestdl, Jonasrol, Jézusrol, az utolsé itélet napjardl, a paradicsomrol, a pokolrdl,
a satanrol (Iblisz) stb.

8 Kranitz Mihaly: Egy Isten, két vallds. Azonossigok és killénboz6ségek a Tanit6hivatal
szemszOgébdl. In: Benyik Gyorgy (szerk.): A Biblia és a Kordn. Szegedi Nemzetkozi Biblikus Kon-
ferencia, Szeged, 2007. augusztus 26—29. JATEPress, Szeged 2008, (53—68) 57.
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az arabokhoz kozel, hanem kozottuk éltek,” amint azt Mohamed mtkodésének
masodik szintere, Medina is tanusitja, ahol harom zsid6 — talan prozelita arab —
torzs is egyttt élt az arab torzsekkel.'?

A Koran Jézus-képe arra enged kovetkeztetni, hogy Mohamed nem kézvet-
lenil a Bibliabol ismerte a zsid6 és a keresztyén vallas hagyomanyait. A tartalmi
eltéréseken tul két okunk is van ennek feltételezésére. Az egyik, hogy Mohamed
idejében a Biblianak még nem volt arab nyelvd forditasa. A masik pedig az,
hogy a Koran Jézus-bemutatasa a keresztyén apokrif hagyomanyokra'' timasz-
kodik. Ezek az akkor mar kanonizalt Biblidban egyaltalan nem szerepeltek.
Mindezek fényében kijelenthetjiik, hogy Mohamed a szébeliség tutjan szerezte
ismereteit.

Az iszlam teoldgia azt vallja, hogy Mohamed a Koran tartalmat kinyilatkoz-
tatasokban kapta, és igy foglaltatott a Koranba. Mohamed révidebb-hosszabb
szurakat kapott a mennybol Gabriel arkangyal kézvetitése révén, amelyeket —
mivel 6 maga {rastudatlan'? volt — lediktalt tanitvanyainak, és visszaolvastatassal
ellendrizte annak helyességét.”” Mohamedet az elsé transzcendens élménye
utan, amelyet a Hira-hegy barlangjaban kapott,'* félelem és értetlenség fogta el.
Felesége, Khadidzsa, és unkatestvére, a (talan) keresztyén Waraqa ibn Nawfal meg-
nyugtatta, sét 6 maga vont parhuzamot Mohamed vallasos élménye és a Bibli-
aban is megjelend profétai statusz kozott.

,» Waraqga elmondta, hogy az, ami Mohameddel tértént, hasonlé ahhoz, ami korab-

ban Moézessel esett meg. Részben Waraqah véleménye miatt, de talan mds okok is

? Mohamed isteni kinyilatkoztatdsban valé élményét nem tisztiink megkérddjelezni, azonban
tudnunk kell, hogy Mohamed idejében a két monoteista, a zsid6 és a keresztyén vallas kéveti
jelen voltak az Arab-félszigeten. Miutan Titus lerombolta a jeruzsalemi templomot (Kr. u. 70),
és Hadrianus leverte a Bar-Kochba-féle lazadast (Kr. u. 135), a zsidok feltehetéleg az arabok altal
lakott teriiletek észak-nyugati részén talalhaté oazisban telepedtek le. Sziridban és Etiépiaban
a keresztyénség terjedt el, az Arab-félsziget déli részén, a Nadzsran-oazisban még piispokséget is
tudtak alapitani. King, Hans — Ess, Josef van: Pdrbeszéd ag iszlimril. Ford. Szabéné Révész
Magda. Kereszténység és vilagvallasok. Palatinus, Budapest 1998, 20-21.

10 Watt, William Montgomety: Ag iszlin rovid tirténete. Ford. Filipesei Mirandella. Akkord
Konyvkiadé, Budapest 2000, 33.

Y példaul: Addm és Fva élete (pszeudoepigraf irat), Tamas gyermekkor-evangélinma (apokrif evan-
gélium).

12 Bz inkabb egy iszlam teolégiai megfontolds, mintsem egy gazdag kereskedé ismertetSjegye.

13 Munif, Abdul-Fattah: A Koran-magyarazat és helye a muszlim gondolkodasban. In: Benyik
Gyorgy (szerk.): 2 m. (27-51) 28-29.

4 \Watt, William Montgomery: 7. 7. 17.
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kozrejatszottak abban, hogy Mohamed az Istentdl kapott kinyilatkoztatasoknak te-
kintette azokat a szavakat, amelyeket hallott és késébb hirdetett.”!

Igy Mohamed a tovabbiakban Isten ,kildottjé”-nek (Szara 3,144; 5,14-15;

13,30), a ,,profétak pecsétjé-"nek (33,40) tekintette magat.

Jézus Krisztus személye

A két legtobb kovetot szamlalo vilagvallas, a kereszténység és az iszlam ko-
zOtt Jézus Krisztus az egyik kapcsolopont.'® Jézus Krisztus torténeti személyé-
nek valésaga mara mar nem képezi vita targyat, de tudjuk, volt id6, amikor ezt
megkérdbjelezték. De kicsoda is volt Jézus Krisztus? Ebben a kérdésben a ko-
rai keresztyén egyhazban sem volt dogmatikai konszenzus.!” A legtobb keresz-
tyén iranyzat felismerte és elfogadta, hogy Jézus Krisztus az Isten Fia, aki to-
kéletesen ember (Mk 14,33.34; Jn 4,6; 1]n 4,2) és tokéletesen Isten (Lk 24,52;
Jn 16,23), aki 6roktdl fogva létezett (Jn 1,1 skk; 14; 1Kor 8,6; Jn 8,58; Gal 4,4).
Egyik legtobb vitat kivaltd kérdés a Krisztusban jelen levé két természet, az
isteni és emberi természet kettGssége kapcsan fogalmazodott meg. Tertullianus

15 Watt, William Montgomery: 7. 7. 17.

16 Alphonse, Ndongo Kamdem: Jesus in the Bible and the Qut’an: A Comparative Study. In:
Journal Of Humanities and Social Science 12, (2013/1), (14-19) 14.

17 Az isteni és az emberi természet tékéletesen egyesiil Jézus Krisztus személyében, de nem
elegyedik — ezt valljuk rola, illetve kett6s természetérél. Ez viszont nem volt mindig egyértelmd,
ugyanis emiatt szamos eretnek és eretnekség kerilt atok ala, tébbek kozt a gnosztikusok, a doke-
tistak, Marcion, illetve Arius, az alexandriai presbiter. Arius azt vallotta, hogy Jézus Krisztus nem
Isten, csupan részesilt az isteni méltésagban, tehat megistenilt. Ez arra sarkallta az egyhazat,
hogy meghatarozza az altalanos, Biblian nyugvé egyhazi tanitast. Arius Isten egységét és megval-
tozhatatlansagat vélte veszélyben latni, ha azt mondjuk, hogy Jézus Krisztus is Isten. Felfogasa-
ban minden, ami Istenen kiviil van, csak teremtény lehet. Origenész tanitasaban hirom személy-
r6l, de egyetlen Istenrdl van sz6, Arius viszont mat harom Istenrdl beszél. ,,A dogmaharcban
ezért valt meghatarozé kérdéssé: Krisztus Isten-e vagy teremtmény? Ezzel a megvaltas lehet6-
sége és ténye kozvetleniil 6sszefiiggott. Ha Krisztus nem valédi Isten, akkor nem vihette véghez
a megvaltast. Arius azt is tanitotta, hogy Jézusnak nem volt emberi lelke, csupan »lélek nélkiili
teste«. Szerinte az isteni Logos az emberi lélek helyére 1épett. Ezért Krisztus lényegében kézép-

12

lény volt: nem valédi Isten és nem valédi ember!” Viszont tudnunk kell azt is, hogy az altalanos
egyhazi tanitas nem ez volt. Ennek pecsétjeként a 318-as alexandriai zsinaton elitélték Ariust,
de tanitasa tovabb élt, és az ebbdl keletkezett vita miatt 325-ben Nagy Konstantin sszehivta
az elsé 6kumenikus zsinatot Niceaba, ahol megerésitették Arius kikozositését, és megfogalmaz-
tak a Jézus Krisztusrol sz616 és Biblian alapulé tanitast: ,,Hisziink [...] egy Ur]ézus Krisztusban,
az Istennek a Fiaban, aki az Atyatdl, vagyis az Atya 1ényébdl nemzetett egyszulétt, Istenbdl valo
Isten, vilagossagbol val6 vilagossag. Igaz Istentdl valé igaz Isten, nemzetett, nem teremtetett,
egylényegi az Atyaval; aki altal lettek mindenck, amik a mennyben és amik a f6ldén vannak [...].”
Coljin, Jos: Egyetemes egyhaztirténet. Iranytd Alapitvany, Godollé 2001, 48-50.
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a logosz-krisztoldgia kapcsan felmertlt kérdésre, hogy tudniillik az isteni természet
(a Logosz) miként egyestil az emberi természettel Krisztusban, igy valaszolt:

»lsten nem valtozott meg, mert § mindig ugyanaz marad. Amikor Krisztus em-
beri testet vett magara, Istensége nem valtozott, hanem rdadasul Isten Fiaként

val6sagos ember is lett.”!8

A korai egyhaz altal vallott kettés természettdl eltér a Koran tanitasa Jézus
Kirisztusrol. Profétai mindségben jelenik meg a Koranban, s ezért egyszerti ha-
lando, aki csodait nem Isten Fiaként, azaz isteni mivoltabdl, 6nnon erejébdl cse-
lekedte, amint azt a keresztyén teolégia vallja, hanem csupan Isten felhatalma-
zasa, engedélye altal:

,Es [Allah elkiildi 6] kiildétt gyanant Izrael fiaihoz, [akikhez ekképpen sz6l]: »]ellel
jottem hozzatok a ti Uratoktol: teremtek nektek agyagbol valamit, ami gy fest,
mint egy madar. [Eletet] lehelek belé, s — Allah engedelmével — [igazi] madar lesz.
Meggyogyitom — Allah engedélyével — azt, aki sztliletésétSl fogva vak, s [meggyo-
gyftom]« a leprast és feltimasztom a halottakat.” (Szura 3,49)

o] [Es emlékezz arra], amikor az én engedelmemmel agyaghél teremtettél vala-
mit, ami Ugy fest, mint a madar, és [életet| lehelté] bele, s — az engedelmemmel —
[igazi] madar lett. [Es emlékezz arra], amikor az én engedelmemmel meggydgyitot-
tad azt, aki sziiletésétdl fogva vak és a leprast, [emlékezz arra], amikor az én en-
gedelmemmel feltamasztottad a halottakat [a sitjukbol], és [emlékezz arra], amikor
tavol tartottam t6led Izrael fiait [és nem bantottak]|, amikor nyilvanvalé bizonyi-
tékokkal felkerested Gket, s [amikor| azok, akik hitetlenek, azt mondtak: »Ez nyil-
vanvalé varazslat«.” (Szura 5,110).%

A Koranban haromszor is el6fordul a ,,Jézus Krisztus”, megnevezés, de az
is egyértelmd, hogy Mohamed szamara a ,,Krisztus” titulus nem az Oszévetségben
megigért Messiasra utalé méltésagjelz6, hanem ragadvanynévszer pontosi-
tasként szolgal Jézus személyének puszta azonositasara: ,,Krisztus Jézus, Maria
fia, csupan kildoétte Allahnak™ (Szura 4,171). Ez tehat nincs kapcsolatban az
ujszovetségi Logosz-krisztolgidval, amelynek értelmében Jézus a Krisztus, Isten
préegzisztens 6rok Igéje, és Isten maga az Ige (Jnl,1). Jézus szGztdl vald fo-
gantatasa pedig csupan az isteni, teremt6 hatalom kifejezése (Szara 3,47).%

18 Coljin, Jos: i m. 55.

19 A Korén idézeteinek forrasa: Simon Rébert: Korin. A Korin vildga. Masodik, javitott kiadas
[egy kotetben]. Helikon Kiad6, Budapest 1994.

2 Uo. 120-122.
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A Koran tud Jézus tevékenységérdl, tanitvanyairdl és csodatételeirdl, de ezek-
re csak elvétve hivatkozik.?! A Szira 19,30-ban a csecsemd Jézus tgy mutatkozik
be a zsidoknak, mint aki Isten szolgaja és profétaja, s akarcsak a tobbi proféta,
megkapta a kinyilatkoztatast. Arthur John Arberry (1905-1969) orientalista, aki
angol nyelvre forditotta a Korant,* igy tolmacsolta ezt a verset: ,,A gyermek] azt
mondta: ,,Allah szolgija vagyok! Odaadta nékem az Irast és profétava tett.”?
Tehat Jézus is kapta a kinyilatkoztatast, mig a keresztyén felfogas szerint, illetve
a Biblidban 6 maga a kinyilatkoztatas. A Koran viszont igy kivanja egyértel-
muvé tenni, hogy Jézus is csak ember, Allah kildotte, vagyis proféta volt (Szara
43,63—64):

,Es amikor Jézus eliott a nyilvanvalé bizonyitékokkal, azt mondta: »Eljéttem
hozzatok a bolcsességgel, és hogy elmagyarazzak nektek valamit abbol, amiben
Osszekilonboztetetk. Féljétek hat Allahot, és engedelmeskedjetek nekem! Allah
az én és a ti Uratok. Szolgaljatok hat 6t! Ez az egyenes Gt.«”

A Koran szerint Jézus megjovendolte Mohamed érkezését is egyik prédikacio-
jaban (Szura 61,6):

,Es [emlékezzetek arra|, amikor Jézus, Maria Fia ezt mondta: »lzrael fiail Allah
kild6tt engem hozzatok, bizonysagaul annak, ami a Tdrabdl el6ttem volt, és hogy
O6rémet hozzak egy kiildottrél, aki énutanam jOn el, s akinek f616ttébb dicsért

a neve.<’
Jézus azon igazak kozé tartozott, akik kézel allnak Allahhoz (Szara 3,45):

»[Emlékezzetek arra], amikor az angyalok azt mondtak: »O, Maria! Allah hiriil ad
néked egy igét, amely tSle [ered], a neve Jézus, a Messids, Maria fia (a/- Masih ‘Isa
b. Maryama). Nagy becsben fog allani az evilagon és a talviligon s azokhoz fog
tartozni, akik koézel allnak [Allahhoz].«”

Imajat Isten parancsa szerint mondta el, fizette a szegényadot, ahogyan ezt
a muszlimok is teszik, és kegyesen bant édesanyjaval (Szara 19,31-32):

,Es aldotta tett engem, legyek barhol is, és elrendelte nekem az imadkozast és az
alamizsnalkodast, ameddig csak élek, és hogy az anyam irant jambor [legyek].”

2 Simon Rébert: 4 m. 64.

22 Arberry, Arthur J. (ford.): The Koran Interpreted. Vol. 1-2. Allen & Unwin, London — Macmillan,
New York 1955.

2 Hasonléképpen tolmacsolta a Szara 19,30-at harom boszniai fordité is: ,,Odaadta nékem
a Konyvet és profétava tett.” Ld. Zovki¢, Mato: Jézus gyermekkora és kildetése a Koranban
és a szinoptikus evangéliumokban. In: Benyik Gyorgy (szerk.): 7 z. (143—164) 151.
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Kortarsai mégis elvetették tizenetét, tetteit ,,nyilvanvalo szemfényvesztésnek”
bélyegezték (Id. a mar idézett Szura 5,110-et és 61,6-ot).

Csak a tanitvanyai tartottak ki mellette. A zsidok megprobaltak megolni Jézust,
¢és dicseksznek is azzal, hogy megtették ezt, azonban valaki mast feszitettek ke-
resztre. Egyes vélemények szerint az a valaki Jadas volt, aki igy egyuttal megkapta
jogos jussat is. De Isten felemelte Jézust a mennybe, anélkiil, hogy mego6lték vol-
na (Szura 4,157-158):

,»Megoltik Jézust, a Messiast, Maria Fiat, Allah kild6ttét« — holott [valéjaban]
nem 6lték meg 6t és nem feszitették keresztre, hanem [valaki mas] tétetett nekik
[Jézushoz| hasonl6va [és azt 6lték meg]. Akik [Jézust] illeten Gsszekiilonboztek,
azok kétségben vannak felSle. Nincs tudomasuk réla, csupan vélekedésiiket kove-
tik. Bizonyosan nem 6lték meg 6t, ellenkezdleg, Allah magahoz emelte 6t. Allah

hatalmas és bolcs.”

Jézus haladlanak valoban csak tgy van értelme, ha valamit tett is azaltal, killon-
ben csupan értelmetlen tragédia lenne. Az iszlam gondolkozasban nincs helye
a tragédianak, az abszurdumnak azonban igen.*

Mindezek mellett még az is rendkivil érdekes, hogy a késébbi muszlim ha-
gyomany Jézushoz hasonlitotta Mohamedet. Ibn Ishaq, aki a szirdh-irodalommal,
vagyis a Mohamed életérél sz6l6 irasos hagyomanyok Osszegytjtésével foglal-
kozott, ilyen torténeteket talalt Mohamedr6l: amikor Mohamed Medinaba van-
dorolt volna, a varos tizenkét lakosa allitélag hiségesktt tett neki, és ez nyil-
vanval6 parhuzam a tizenkét apostollal. A Medina korili védéarok asasa soran
pedig Mohamed allitélag csodaval hataros médon az 6sszes munkast jollakatta
egy maroknyi datolyabdl, ami Jézus kenyérsokasitasanak csodajara emlékeztet-
het.> A Szuara 33,21 pedig kovetends példaképként mutatja be Mohamedet:

»Allah kildottében pedig szép példaképetek van — annak, aki reményét Allahba
és a Végsé Napba vetette, és gyakorta emlékezik Allahrél.”

A Koran nem besz¢él Jézus nyilvanos tevékenységérol, hanem csak Ossze-
foglaléan utal arra (v6. a mar idézett Szura 3,49-cel és 5,110-zel).¢ Erdekes par-
huzamokat fedezhetiink fel a Biblia és a Koran beszamoloi kozott. A Szara 3,49—
51 szerint Jézus kijelenti, hogy felhatalmazast kapott bizonyos dolgok megval-

24 Kiing, Hans— Ess, Josef van: 7 z. 156-157.

% 1.d. Muhammad profet of Islam. (Biographical sources.) In: Britannica. https:/ /www.
britannica.com/biography/Muhammad (2021. jal. 20.).

% Gnilka, Joachim: Biblia és Kordn, ami iss3ekiti és ami elvdlasztia dket. Ford. Sasvari Gyorgyné,
Simon Rébert. Szent Istvan Tarsulat, Budapest 2007, 125-126.
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toztatasara. Ilyenek példaul az étkezési el6irasok (v6. Mt 5,17-19., Lk 16,16-17),
¢és hogy egyedtl az 6 Uranak kell engedelmeskedni:

»[---] »Hirtl adom nektek, hogy mit esztek, és mit taroltok hazaitokban. [Mind]eb-
ben jel van szamotokra, ha [kiilonben] hivék vagytok. Es [eljottem] megerdsi-
tend6 azt, ami a Tdrabol elSttem volt, s hogy megengedettnek nyilvanitsak nektek
egyet s mast, amit [t6rvényetek] megtiltott szamotokra. [Csodas] jellel jottem el
hozzatok a ti Uratokt6l. Féljétek [hat] Allahot, és engedelmeskedjetek nekem!
Allah az én Uram és a ti Uratok. Szolgaljatok 6t! Ez az egyenes tt.«”

Ugyanez jelenik meg Mt 4,10 6sszefiiggésében, valamint a legnagyobb paran-
csolattal kapcsolatban (vo. Mk 12,29-30).

A Szuara 3,52-53 szerint Jézus hitelenkedékkel taldlja szembe magat, és miu-
tan afeldl érdekl6dik, hogy kik a segitStarsai, tanivanyai valaszolnak neki:

»Miutan Jézus észrevette a hitetlenségiiket, azt mondta: »Kik az én segit6im az
Allahhoz vezetd [aton|?« Az apostolok azt mondtak: »Mi vagyunk Allah segit6i.
Hisztuink Allahban. Tandsitsd, hogy [neki] vetjiik alda magunkat! Urunk! Hisziink
abban, amit [kinyilatkoztatas gyanant] lekiildtél, és kovetjiik a kiildottet. Trjal fol
minket azok k6zé, akik tanusitjak [az Igazsagot]l«”

A szinoptikus evangéliumokban Jézus személyesen valasztja ki tanitvanyait,
tehat nem 6 kéri Istentdl Sket, és nem Isten adja neki ket — vo. Mk 3,14-15.7
A Koran ,,Easa” (,,’Isa”) névvel illeti Jézust, s ez a megnevezése 25-sz6r fordul
el6. 16-szor ,,’Isa ibn Maryam”-ként (,,Jézus, Maria fia”), 17-szer ,,ibn Maryam”-
ként (,,Maria fia”) és 11-szer ,,al-Masih™ (,,Messias”), 1-szer ,,Nabi” (Kuldott) és
3-szor ,Rasul” (,,Hirnok™) névvel sz6l rola. A ,,Maria fiaként” bemutatott Jézus a
keresztyén szemlélettel valé szembeszallast sejteti: Jézus nem Isten fia, hanem
Maria fia, vagyis ember az embert6l. A Koran ezt egyrészt tisztazasként fogal-
mazza meg, masrészt viszont olyan cim, amely tiszteletre méltova teszi Jézust, mi-
vel Marianak igen magas statuszt tulajdonit.?®

Felettébb érdekes, hogy Jézus neve tobbszor fordul el a Koranban, mint
Mohamedé, s ez azt is sugallhatja, hogy Mohamed tOobbre tartotta Jézust ma-
ganal,® ugyanis a Szara 19,30 szerint Jézus Allah igaz ,,szolgaja” és ,,profétaja”
volt:

»Elment akkor [Matia] véle az 6 népéhez [karjan| vive 6t. Azok azt mondtak:
»Marial Hallatlan dolgot cselekedtél! Aron leanytestvére! Pedig a te atyad nem

27 1.d. Zovki¢, Mato: 7 . 156.
28 7ovki¢, Mato: 7. . 147.
2 Alphonse, Ndongo Kamdem: 7. . 16.
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volt rossz ember, s az anyad sem volt cédal« [Maria] akkor [a gyermek Jézusra]
mutatott. Azok azt mondtik: »Hogyan beszélhetnénk egy kisgyermekkel, [aki
még]| a bolcsGben [fekszik]|?« [A gyermek] azt mondta: »Allah szolgaja vagyok!
Odaadta nékem az Irast, és profétava tett.«” (Szira 19,27-30)

A Koran egyszer nevezi meg Jézust ugy, mint aki az ,,Ige” (Szura 3,45):

»|Emlékezzetek arra|, amikor az angyalok azt mondtak: »O, Maria! Allah hiriil ad
néked egy igét, amely tSle [ered], a neve Jézus, a Messias, Maria fia [...].«”

Muszlim értelmezés szerint a Koran azért hivja Jézust Allah szavanak, igéjé-
nek, mert 6 nem f6ldi apatél szarmazott, hanem Allaht6l, aki az 6 szavaval hozta
létre 6t, akarcsak Adamot (Szara 3,59):

,»J€zus olyan Allah el6tt, mint Adam. Porbdl teremtette 6t, majd azt mondta néki:
»Legyéll« Es lett.”

Ha az értelmezésrol nem is, a széhasznalatrol mindenképpen a Janos evangé-
liumaban megjelend Ige, a Logosz juthat esztinkbe.*

Te vagy a Krisztus, az éld Isten Fia! (Mt 16,16) Ez az egyik leg6sibb keresztyén
hitvallas. De vajon mit jelent ez a Koranban?

»[A keresztyének] azt mondtak: »Allah fiat nemzettl« Magasztaltassék! Nem! Az
6vé [minden|, ami az egekben és a f6ldon van. Minden [teremtmény]| néki enge-
delmeskedik. O az egek és a fold teremtéje. Ha dontést hoz egy dologban, akkor
csupan azt mondja annak: »Legyéll« — és|az| van.” (Szira 2,116-117)

,Ti Iras birtokosail Ne 1épjétek til a hatart a ti vallasotokban, és ne mondjatok
Allahrél mast, csak az igazsagot! Jézus, a Messids, Maria fia [csupan| kilddtte
Allahnak, és az 6 szava, amit sugalmazott Marianak, és a bel6le [kiaradd] szellem.
Higgyetek hat Allahban és a killdStteiben, és ne mondjatok azt, hogy: »Haroml
Hagyjatok abbal Jobb az nektek. Allah csupan egyetlen isten. Magasztaltassék! Ho-
gyan is lehetne gyermeke! Ové [mind]az, ami az egekben és a f6ldén van. Allah
elégséges istapold! (Szira 4,171)

,Hitetlenek azok, akik azt mondjak: »Allah: a Messias, Maria fia.« A Messids [ma-
ga] mondta: »lzréel fiail Szolgaljatok Allahot, az én Uramat és a ti Uratokatl« Aki
Allah mellé [mas isteneket] tarsit — annak Allah megtiltotta a Paradicsomot. An-
nak a lakhelye [majdan] a [pokol] tiize lesz. A vétkeseknek nincsenek segit6ik!”
(Szura 5,72)

3 Hillenbrand, Carole: Az iszlim. Uj tirténeti bevezetés. Ford. Szabé Zsolt. Kossuth Kiado,
Budapest 2016, 77.
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»Ez Jézus, Maria fia — az Igazsag szava szerint, amelyben 6k [még egyre| kételked-
nek. Nem illik Allahhoz az, hogy fiat nemzzen. Magasztaltassék! Ha dontést szol
egy dologban, csupan azt mondja annak: »Legyéllq, és [az] van.” (Szara 19,34-35)

Mohamed, illetve a Koran mindig a Téra, valamint az Evangélium birtoko-
saira, azaz a zsidokra és a keresztyénekre utal, amikor az ,Iras birtokosai” sz6-
kapcsolatot hasznalja. A Koran szerint azonban a zsidok és a keresztyének meg-
hamisitottak a Térat, illetve az Evangéliumot:*

»Hogyan kivanhatjatok ti, [muszlimok], hogy [a zsid6k] higgyenek nektek, amikor
egy részlk hallotta Allah szavat, és miutin megértette azt, tudatosan meghamisi-
tottar” (Szara 2,75)

,Es egyességet kottottink azokkal [is], akik azt mondjak: »Mi keresztények va-
gyunk.« De 6k [is] elfelejtették egy részét annak, ami intés gyanan [lekiildetett]
nékik. Ezért viszalyt és gytlolkddést tamasztottunk kozottiik, ami a Feltimadas
Napjaig [fog tartani]. Es Allah kozolni fogja majd velik [az Utolsé Itélet soran,
hogy mit tettek.

Ti, Iras birtokosai! Eljott immar hozzatok a mi kiild6ttiink, hogy vilagosan el-
magyarizzon nektek sok mindent, amit elrejtettek az Irasbol, és [ugyanakkor]
sok mindenben elnézé [irantatok]. Fényesség és nyilvanval6 Iras jott Allahté] hoz-
zatok.” (Szira 5,14-15)

Tehat a zsidok és a keresztyének altal meghamisitott kinyilatkoztatas igazsaga
a kildott, vagyis Mohamed altal allt helyre. Ugyanis a Koran megerdsiti az igazi
Térat és Evangéliumot, amely Mohamed szerint agy kiildetett le, mint a Koran
szarai (Szura 3,3—4; 1d. még 5,44—48):%

31 Ebben az esetben nem a bibilai vagy az apokrif evangéliumokra, azaz Jézus életérdl sz6l6
beszamolékra kell gondolnunk, hanem Jézus tanitisara, amely a Tora, illetve a Koran tanitidsanak
megerdsitése.

32 Lekiildtiik [hajdan] a Tdrit [Izréel fiainak] — Gtmutatassal és fényességgel benne —, hogy
a profétak — akik alavetették magukat [Allahnak] — aszerint itélkezzenek azok kozott, akik zsidok,
és hogy a rabbik és az irastudok (ahbar) Allah {rasa szerint itélkezzenek, melynek megérzése rajuk
bizatott — és erre 6k tanik voltak. Ne féljetek [hat] az emberektél, hanem féljetek engem! Es ne
kotyavetyéljétek el a jeleimet potom aron! Akik nem aszerint itélkeznek, amit Allah [kinyilatkoz-
tatas gyanant| lekiildétt, azok a hitetlenek.

Es el6irtuk nekik benne: »Eletet az életért, szemet szemért, orrot orrért, fillet fillért, fogat
fogért és a sebestilésekért [hasonléan. Minden esetben| megtorlas [iratott el§]. Ha valaki alamizs-
na gyanant elengedi [a vérdijat], akkor az blinbanat legyen neki! Akik nem aszerint itélkeznek,
amit Allah [kinyilatkoztatas gyanant] lekiildott, azok az [igazi] vétkesek! Es az 6 nyomukba kiild-
titk Jézust, Méria fiat, bizonysagaul annak, ami a Tdrabol el6tte volt. Es adtuk néki az Evangélinmot
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,Lekiildte read [6 proféta] az Irast az Igazsaggal ama [kinyilatkoztatdsok] bizony-
sagaképpen, amik el6tte voltak. Lekildte a Tdrdt és az Evangélinmot korabban tt-
mutatis gyanant az embereknek. Es lekiildte [most] a kinyilatkoztatast (firgan).”

A Koran tehat azt hangsulyozza, hogy Jézus el6szor is Mdria fia, és hogy 6 Allah
kildotte, profétaja, s igy tisztsége kimerll a profétai statuszban. Miért? Azért,
mert 6 nem Isten fia, s mert Allah egyetlen isten, s igy nem lehet gyermeke (Szura
4,171), nem is illik hozza, hogy fiat nemzzen (Szura 19,35). Mire gondolt tehat
Mohamed, amikor azt mondta, hogy Istennek nem lehet fia? Jos Colijn ezt itja:

»Mar a I1. szazad végén aktudlissa valt az Istentdl sz6l6 tanitds tisztazasa, ugyanis
a platonista filoz6fidban és a gndzisban is sok olyan elképzelés élt Istentdl,
amely a bibliai kijelentéssel Gsszeegyeztethetetlen volt.

Az egyhazatyik sem voltak azonos véleményen ebben a kérdésben. Justinus pl.
azt mondta, hogy az Atyat, Krisztust, az angyalokat és a Szentlelket kell imadni.
Mar a felsorolas sorrendje is problematikus. |...] Krisztusrol éppen Justinus mondta
ki, hogy 6 egy » masodik« Isten. [...]

Voltak az egyhdzban, akik tiltakoztak ez ellen a vélemény ellen, amely szerintitk
pluralizmushoz vezethet, mert a végén nem egy, hanem tébb Istenrdl lesz sz6, ami
elfogadhatatlan. Ez a tabor éppen ezért a monoteizmusért harcolt. A hattérben egy-
részt meghuzddtak azok, akik nem fogadtak el Krisztus istenségét, hogy 6 ugyan-
ugy Isten, mint az Atya. Masrészt érezhet a gbrog befolyds is a tiltakozasban, mert
ha elismerik a Szentharomsagot, akkor Istent mar nem lehetne »megértenic, és nem

lehetne a hellenisztikus monoteizmusba beilleszteni.””3?

A trinitastan ma is misztérium. De Mohamed tiltakozasat konnyebb megér-
tentink, ha tudjuk, hogy példaul az 6kori politeista vallasokban nem volt idegen az
az elképzelés, amely szerint az istenek az emberekkel haltak, és félisteneket nem-

— Gtmutatassal és fényességgel benne —, hogy bizonyitsa azt, ami a Torabdl el6tte volt — dtmuta-
tasként és intésként az istenfél6knek.

Az Evangélinm birtokosainak tehat aszerint kell {télkezniiik, amit Allah [kinyilatkoztatis gyanant]
lektld6tt benne, s akik nem aszerint itélkeznek, amit Allah lekildott, azok az [igazi] vétkesek!

Lekiildtiik hozzad az Irast az Igazsaggal, hogy bizonyitsa azt, ami az frasbél elétte volt és [hite-
lességét] tanusitsa. [télkezz hat kozottiik aszerint, amit Allah lekiildott. Ne kévesd az 6 kényiiket,
[eltérve] attdl, ami az igazsaghdl eljott hozzad! Mindenki szamara kijel6ltiik a cselekvés [egy meg-
hatarozott] zsinérmértékét és egy meghatarozott utat. Ha Allah ugy akarta volna, akkor egyetlen
kozosséggé tett volna benneteket, de [kilonb6z6 kozosségekre osztott szét], hogy [ekképpen]
tegyen prébara titeket, abban, amit [a kinyilatkoztatdsbol] adott nektek. Versengjetek hat a jo-
cselekedetekben! Mindannyian Allahhoz fogtok [majdan] visszatérni. Es akkor majd 6 kéz6lni
fogja veletek, hogy min kiilénboztetek dssze [az evilagon].”

3 Colijn, Jos: . m. 39.
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zettek, mint példaul a rémai mitolégiaban Herculest, Alkméné és Jupiter fiat. Az
arab politeizmus koraban pedig harom istenndt is tiszteltek, akiket ,,Allah lanyai”-
nak neveztek.** Ezeknek tikrében olvashatjuk még a Szara 112,1-4-ben is:

»Mond: Allah, az egyediilvald,
Allah, az 6rokkévalo!

Nem nemzett és nem nemzetett.
Es senki nem foghat6 hozz4.«”

Mohamed kritikdja és a muszlimok hite tehat ezen a félreértésen alapulhat.
Viszont tudjuk, hogy a keresztyén teologiaban sz6 sincs olyan tanitasrol vagy
értelmezésrol, amely szerint Jézus Krisztus Isten test szerinti fia vagy a Mariaval
val6 egyittlét gytimolese lenne. A Szentharomsag Isten természetének belsé 1é-
nyegérdl szol. Harom kilonb6z6 személy egyesiil egy isteni lényegben, de nem
alkotnak harom kiilonbo6z6 istenséget, amelyet nemesak a Koran, hanem mi, ke-
resztyének is ugyanuigy elvetendének itéliink.” Azonban ezt a meghatirozast
nemhogy az iszlam hitlek, hanem a muszlim teolégusok sem ismerik, s6t mond-
hatni Mohamed tudatlansagara épitve ezernégyszaz év tavlatabol is ugyanazzal
a téves ismeretre alapozott kritikaval illetik a keresztyén krisztologiat.*

Egy muszlim teol6gus, Abdel Rahman Mihalffy igy értelmezi az istenfiisagot
a Koran alapjan:

A keresztények azt allitjak, hogy Jézus Isten fia. A Koran ezzel a dogmaval szem-
ben kritikaval él. Mondjak: »Allah gyermeket (nemzett).« Allahnak nem lehetnek
emberi tulajdonsagai. Ha lennének, nem Allah, hanem ember lenne. Lehet, hogy
a keresztények ugy akarjak leirni Jézust, mint egyeduilallot, akinek isteni kiildetése
minden felett all. Mi muszlimok azonban gy tartjuk, hogy a »préféta« szo embert

jelent isteni kiildetéssel, ami minden £616tt 4ll. Ha Istenhez emberi tulajdonsago-

34 Hillenbrand, Carole: 7. 7. 28-29.

» ,»Bgy Isten van, mondja Tertullianus, de az tidvtérténet érdekében az egységbdl haromsag
lett: egy isteni »lényeg« (substantia) van, de harom »személy« (hypostasis) van az egy Istenben. A harom
egy, de nem ugyanaz.” A szentharomsagtan pontosabb és helyesebb megfogalmazasa majd a niceai
zsinaton valt valéra (Kr. u. 325). Coljin, Jos: 7 . 40.

3 Embert isteni szinben magasztalni vagy Isten fidnak tekinteni nem 6j keletd dolog. Az ékoti
mitolégiaban rengeteg ezzel foglalkozé irodalmat talalunk. Miutan Allah elkildte préfétait, az embe-
Ugy latszik, az embert id6r6l id6re visszahizza a csabits a tudatlansag és babonik vilaga felé, igy hitét
ebben az iranyban alakitja.” A/ Quran — Kordn. English version and comments: Yusuf Ali. Hungarian
version and comments: Abdel Rahman Mihalffy — Yusuf Ali angol forditisinak és magyarazatainak
felhasznalasaval. ~ Magyar  forditds  és  magyarazatok: ~ Abdel =~ Rahman  Mihalffy.
https://mek.oszk.hu/17000/17082/pdf/17082_1.pdf (2021. jul. 20.), Szira 9, 532. libjegyzetet.



OPRA KOPPANY: A KORAN JEZUS- ES ISTENKEPE A KERESZTYEN TEOLOGIA MERLEGEN 509

kat tarsitunk, akkor a mi szintiinkre alacsonyitjuk 6t, ami helytelen. Miért kellene
neki gyermek, ha az egész viligmindenség az § teljhatalmusaga alatt 4ll, 6vé min-

den, ami az egekben és a foldon van?”?’

Ehhez kapcsolédva Sandra Toenies Keating szerint az elutasitas hatterében
egy olyan iszlam teoldgiai megfontolas is allhat, miszerint Istent ne prébaljuk
valami teremtményhez, halandéhoz hasonlitani, vagy annak képébe zarni.* Ez-
zel mi, keresztyének is teljes mértékben egyet tudunk érteni, ugyanis a Jézus
Krisztus ketts természetérdl szold tanitas ezen vagy ehhez hasonlé dogman
nyugszik.

Az iszlam teolégiaban a ,,Jézus Krisztus, Isten Fia” cim azt jelenti, hogy a ke-
resztyének egy embert tesznek egyenlévé Istennel. A muszlimok szerint Jézus
nagysaga abban rejlik, hogy 6 ember volt, ugyanis ha 6 Isten lett volna, akkor nem
lehetne példaképe az embereknek.” Egy bizonyos ponton érthets a Koran allas-
pontja, de tudjuk azt is, hogy a keresztyének ,,Jézus Krisztus az Isten Fia” hitval-
lasa joval arnyaltabb, s bar tisztabban érthetd, mint a szentharomsagtan, mégis
szamos vitat valtott ki a korai keresztyén egyhazban is.*’ De semmiképpen nincs
526 arrél, hogy egy ember — ez esetben Jézus — megisteniilt volna. O elébb Isten
volt, és isteni természete mellé felvette az emberi természetet, vagyis a ,,Fid” mellé
az ,,Emberfia” cimet.

Végezetil pedig tegyiink még egy kis kitérét a Koran azon allitasara, amelyrél
korabban mar réviden szot ejtettiink, s amely szerint Jézus Krisztus nem szen-
vedte el a kereszthalalt. Mig az Ujszovetségben Jézus a keresztre feszittetett és
feltamadott Isten fia, addig a Koranban Allah szent profétaja és kildotte, akit
Isten megment a keresztre feszitéstdl és kinhalaltol.

,Es 6k cselt sz6ttek. Am Allah is cselt sz6tt. Allah a legjobb cselszévé. [Emlé-
kezzetek arra], mikor Allah gy szélt: »]ézus! Magamhoz sz6litalak [immar], ma-
gamhoz emellek [az égbe] és megtisztitalak téged a hitetlenektSl. Azokat, akik
kovetnek téged, a hitetlenek f61é helyezem — egészen a Feltdimadas Napjaig. Az-

37 47 Quran — Kordn, 1d. a Szara 1,116-hoz fazott 67. labjegyzetet.

38 Keating, Sandra Toenies: 7 . 20.

3 Ahmad, Sheich Nasir: Jesus (as) im Koran. Ahmadiyya Muslim Jamaat, Frankfurt 2019, 19.
https://ahmadiyya.de/fileadmin/user_upload/bibliothek/sheikh_nasir_ahmad-jesus_im_koran.
pdf.

40 A Krisztus kettés természetérdl sz616 hivatalos egyhazi allasfoglalas a 325-ben tartott ni-
ceai zsinaton doélt el. Ezt Arius azon tévtanitasa tette sziikségessé, hogy Jézus nem Isten, csupan
ember, s ez megingatta az idvosségtant. A kérdés tehat az volt: hogyan lehet Jézus Krisztus egy-
szerre Isten és egyszerre ember? A végsé valaszt végil a 425-6s kalcedoni zsinat hozta meg, amely
kimondta: Jézus Krisztusban a teljes emberi és a teljes isteni természet egyesil elvalaszthatatlanul,
de dgy, hogy e kett6 Gsszeelegyithetetlen is marad. Coljin, Jos: z 7. 48—49., 58-59.
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tan [mindannyian] hozzam fogtok visszatérni, s itélni fogok koztetek abban, ami-
ben kilénbéztetek.” (Szara 3,54-55)

»|--] ezt mondtak: »Megoltik Jézust, a Messiast, Maria fiat, Allah kildottét« —
holott [valéjaban] nem 6lték meg 6t, és nem is feszitették keresztre, hanem [valaki
mas| tétetett neki [Jézushoz| hasonlova [és azt 6lték meg]. Akik [Jézust] illetSen
Osszekilonboztek, azok kétségben vannak felSle. Nincs tudomasuk réla, csupan
vélekedéstiket kovetik. Bizonyosan nem 6lték meg 6t, ellenkezbleg, Allah maga-
hoz emelte 6t. Allah hatalmas és bolcs. Az Iras birtokosai kéziil nincs senki, aki
— halala el6tt — ne hinne benne. A Feltamadas Napjan [Jézus]| lesz tanu ellentik.”
(Szira 4,157-159)

Tudjuk a Bibliabél, de olyan kiilsé forrasokbol is,* amelyek nem sokkal Jézus
halala utan keletkeztek, hogy 6 valdsaggal kereszthalalt szenvedett. A Koran el-
beszélése iszlam teoldgiai jellegl, és azt ennek szem el6tt tartasaval kell értel-
mezni és érteni. Mahmoud M. Ayoub ezt igy fogalmazta meg:

,»J€ézus halalanak tagadasa az emberek hatalmat tagadja, amellyel le tudnak rom-

bolni Isten szavat, mely 6rokre gy6zedelmes.”*

Némelyik muszlim teolégus, mint példaul Ahmed Deedat is, a Biblia alapjan
probalnak érvelni az ellen, hogy Jézus Krisztus a kereszten halt meg. Gyakran
idézik a Lk 22,42-t, amely szerint Jézus igy konyordg: Atydm, ha akarod, vedd el
tilem ezt a poharat. Vagyis hogy felaldoztatasanak elkertilését kéri Istentél. Viszont
nem idézik az imadsag masodik részét: mindazdiltal ne az én akaratom legyen meg,
hanem a tied. Emellett érvként tekintenek arra is, hogy Pilatus artatlannak talalja
Jézust; csakhogy Pilatus végul kiszolgaltatja 6t a zsidoknak (Mt 27,15-26). Ezek
a muszlim teologusok nem tudnak mit kezdeni Jézus azon mondasaival, ame-
lyekkel szenvedését és halalat jelenti be: ag Emberfidnak sokat kell szenvednie, el kell

# Josephus Flavius ezt irja A gsidik tirténete cimG kényvében: ,,Ebben az idSben élt Jézus, ez
a bolcs ember, ha ugyan szabad 6t embernek nevezniink. Ugyanis csodakat mivelt, és tanitotta
az embereket, akik szfvesen hallgatjak az igazsagot, és sok zsidot és sok gbrogét megnyert. O
volt a Krisztus. Es 4mbar féembereink foljelentésére Pilatus keresztre feszittette, most is hivek
maradtak hozzd azok, akik addig szerették. Mert harmadnap feltimadt és megjelent k6zottik,
mint ahogy Istentdl killdott profétak ezt és sok mas csodalatos dolgot elére megjévenddltek
fel6le. S még ma is megvan a keresztények felekezete, amely réla vette a nevét.” Antiguitates
XVIIIL 3,3. A forditas forrasa: Flavius Josephus: A zsiddk torténete. Ford. Révay Jézsef. Renais-
sance, Budapest 1946, 784.

4 Kiang, Hans — Ess, Josef van: 2. 7. 178., ahol Hans King Mahmoud M. Ayoub 1978-ban
megjelent, Redemptive suffering in Islam cim@ tanulmanynak 117. oldalara hivatkozik.
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vettetnie a vénektdl, fopapoktil és irdstudiktol, és meg kell dletnie (Lk 9,22;v6. 17,25; 24,7,
Mk 8,31; Mt 16,21;17,22 stb.).

A haromsag

Mint mar emlitettiik, a keresztyén teologiaban a Szentharomsag harom k-
16nall6 személy, az Atya, Fid, Szentlélek egységét jelenti az isteni lényegben.
A Koran ezzel szemben azt irja el6, hogy ,,Higgyetek hat Allahban és a kildot-
teiben, és ne mondjatok azt, hogy: »Haroml« (Szara 4,171). Akkor, amikor mégis
haromsagrol beszél, a ,,Koran természetesen nem a szentharomsagos egy Isten
belsé misztériumardl beszél, hanem harom istentél”* tesz emlitést. A Koranban
kritizalt harmassag istenei Allah, Jézus és Maria:

,,[Es emlékezzetek arra|, amikor Allah azt mondta: ,,Jézus, Maria fial Mondtad-
e vajon te az embereknek, hogy: »Vegyetek engem és az anyamat Allah mellé
két istennekr« [Jézus pedig] azt mondta: »Magasztaltassall Hogy jonnék én ah-
hoz, hogy olyasmit mondjak, amihez nincsen jogom. Ha és [valoban] azt mond-
tam volna, akkor te tudnad azt. Te tudod azt, amit én [elrejtek] magamban, de
én nem tudom, mit [rejtesz el] te magadban. Bizony, [egyedill] te vagy az, aki
tudvan tudod a rejtett dolgokat. Csak azt mondtam nekik, amit te parancsoltal
nekem, hogy: ‘Szolgéljatok Allahot, az én Uramat és a ti Uratokat!” Es tanud
voltam veliik szemben, ameddig k6z6ttik tartézkodtam. Miutan pedig magad-
hoz szélitottal engem, te lettél az 61rz6 £616ttiik. Te vagy minden dolog tantja.«”
(Szura 5,116-117)

Az idézett szakasz szerint Jézus nem tanitott olyat, hogy 6t és édesanyjat Isten
mellé kellene emelni, és istenekként kellene tisztelni. Ezzel mi, keresztyének is
teljes mértékben egyet tudunk érteni, ugyanis Jézus valbban nem mondott ilyet.
Egyrészt Jézus maga volt Isten, nem kellett megistentilnie, mint ahogy azt Arius
tanitotta; masrészt a Biblia sehol sem tanitja Mariardl, hogy tobb vagy jobb lett
volna barmelyik embernél.

Ha Maria istent szilt, akkor ez Mohamed értelmezésében azt jelenti, hogy
neki is istennek kellett lennie. Ebben lesz viligossa a Koran és az Ujszévetség
Istenrdl alkotott felfogasa kézotti kiilonbség: mig a Koran szerint Isten tokéletes
transzcendenciaban marad, addig a keresztyén hit szerint kozulink valéva, em-
berré lesz. Egyértelm@ tehat, hogy Mohamed az istengyermekséget is elutasitja,
s egyben azt is, hogy az ember Isten képmasa lenne (Szura 5,18):

,»A zsidOk és a keresztyének azt mondjak: »Mi vagyunk Allah kedvencei.« Mondd:
»Miért buntet akkor benneteket a bneitekért?« Nem! Ti emberek vagytok — azok

43 Csordas Eors: 7. m. 76.
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kozil, akiket teremtett. [Allah] megbocsat, akinek akar, és megbiintet, akit akar.
Es Allahé [mind]az, ami az egekben és a f6ldon van és [mind]az, ami a kett6 kozott

van. Es hozza jut el védiil [minden].”

A keresztyén értelmezés szerint annak, hogy Jézust Isten Fiaként ismerjik el,
az a célja, hogy mi Isten kozelébe kertilhesstink, gyermekeivé valhassunk (Rém
8,29.15.).* Mohamed szerint az ,Iras birtokosai” elvaltoztattik, meghamisitot-
tak Jézus képét, és 6 az, aki helyreallitotta az igazi Jézus-képet. A keresztyéneknek
azt veti a szemére, hogy Jézust istenné, Mariat pedig istennévé tették. Mohamed
ugy vélte, hogy a Szentharomsagot harom kiilonall6 isten, Allah, Jézus és Maria
alkotja,* és nem értette, hogy a szentharomsagtan megerdsiti és vilagossa teszi
az egyetlen Istenben valé hitet.** Az viszont biztonyos, hogy a Korin nem
ismeri a Szentlelket mint a Szentharomsag harmadik személyét. Az pedig, hogy
mit ért a ,,L.élek” fogalman, nehéz megmondani, ugyanis a Szura 21,91-ben az
¢let leheletét, a 4,171-ben az Allahbdl ,,[kiaradd] szellem”-et jelenti. Jelen van
Jézus fogantatasakor (19,17), majd pedig Allah erésiti meg vele Jézust (5,110),*
mashol pedig angyali kiildottként jelenik meg, Gabriel arkangyal személyében
(2,253).4

Kortorténets kitekintés

A 6-7. szazadban, Mohamed fellépésének idején mar megvolt a hivatalos egy-
hazi allaspont a szentharomsagtan és Krisztus személyét illetéen. Ez utobbirdl
a 451-es kalcedoni zsinat dontott, azonban az egyiptomi és a sziriai kiilldottség nem
irta ala a hatarozatot. Ezekben az orszagokban meger&sodott a monofizitiznus,
amely Jézus Krisztust koztes 1ényként, félig istenként és félig emberként értel-
mezte.* BEgyiptom ¢és Sziria egyarant kozel van az Arab-félszigethez. Kereskedd
lévén Mohamed bizonyosan jart ezekben a térségekben, s {gy feltételezhetd, hogy
a keresztyén hit monofizitista agaval talalkozott, amelyet 6sszekapcsolt az altala-
nos politeista vallasi kultusszal, és gy értelmezte, hogy Jézus Isten és ember
k6z06s utddja.

* Gnilka, Joachim: 7. . 128-129.

*Uo. 117-118.

4 Gnilka, Joachim: 7 ». 127-128.

47 [Es emlékezzetek arra], amikor Allah azt mondta: »Jézus, Maria Fia! Emlékezz a kegye-
lemre, amelyet irantad és sziiléanyad irant tandsitottam [akkor], amikor megerésitettelek téged a
Szentlélekkel, Ggy, hogy [mint gyermek] a bolcsében szoltal az emberekhez, és kés6bb mint fel-
nétt.«”’

48,,Es]ézusnak, Maria fianak nyilvanvalé bizonyitékokat adtunk, és megerésitettitk 6t a tiszta
Lélekkel (Gabriel angyallal...” Ld. Kiing, Hans — Ess, Josef van: z . 160.

* Coljin, Jos: i m. 59.
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Annak hatterében, hogy a Koran elutasitja Maria ,,istenségét”, valoszintleg szin-
tén a monofizitismus allt. Az 5. szazadban vita alakult ki az egyhazban, hogy Maria
istenszUlS (theotokos), emberszuld (anthripotokos) vagy krisztusszild (hristotokos).
A vita Nestorius és Cyrillus kozt zajlott. Cyrillus azt vallotta, hogy Maria isten-
szul6. Mondani sem kell, hogy Maria személye ezzel mennyire felértékel6dott az
egyhazban, ugyanis tisztelete mar a 2. szazadban is jelentkezett.

»lrenaeus (T180) Maridnak mar kozvetitd szerepet tulajdonitott: amit az asz-
szonyok Evaban elveszitettek, azt Maridban visszakaptak; Maria gy egyiittmiikidirt
Istennel. Krisztus all az els6 helyen, de Maria ott van az arnyékaban.

[...] Az egyhaztorténet folyaman Maria egyre nagyobb és egyre 6nallobb helyet
kapott Krisztus mellett. Az V. szazadban Mariardl még nem mondtak, hogy »bin
nélkili«, de kialakult példaul az a gondolat, hogy Maria mindig sztiz maradt (659-
ben egy nyugati zsinaton kimondtak, hogy karhoztatjak azt, aki tagadja Maria 616k
szlizességét). A népi vallasossagban Maria egyre nagyobb szerepet kapott, éneke-
ket irtak réla. Efézusban atveszik Cyrillus véleményét, hogy Maria »theotokos,

»istenszilé«, nem csak Jézus anyja, hanem Isten anyjal”>

Keleten, a monofizitak tanitasaban egyre inkabb hattértbe szorult Krisztus
emberi természete, igy a nép szlikségét érezte egy kozvetitének, akit Maria sze-
mélyében talaltak meg.”! A 6—7. szazad egyiptomi és sziriai keresztyénei kozott
Mohamed nagy eséllyel talalkozhatott e Jézus Krisztus személyérdl alkotott tév-
tanitassal és a felfokozott Maria-tisztelettel, st -kultusszal. Ha mindezt szami-
tasba vesszik, akkor Mohamed feltehet6leg nem a hivatalos egyhazi dogmaval
harcolt, hanem a keresztyén eretnekek tévtanatasaival.

Osszefoglalas

A Koran meglehetésen sokat foglalkozik Jézus Krisztus személyével, viszont
azt lathatjuk, hogy az Ujszévetségtdl eltéré képet alkot réla, ugyanis a Koran
»tagadja”,** hogy Jézus Krisztus az Isten Fia, s igy természetszerten a szentha-
romsagtant is. A Koran szerint Jézus csupan teremtménye, profétaja Istennek,
akit Isten megmentett a kereszthalaltol. A test szerinti istenfidsag feltehetSleg
az Okori panteonban megszokott mitikus nemzéssel lehet gondolati, értelme-
zési parhuzamban, s emellett Mohamed olyan eretnek keresztyén tanitasokkal
talalkozhatott, amelyet egyébként jogosan igyekezett cafolni. Jézus Krisztus ha-
lalanak tagadasa pedig feltehetSleg teologiai megfontolasbol sziiletett, ugyanis

30 Coljin, Jos: 7 . 57.
> Uo. 58.
52 A helytall6 tagadas vagy cafolas a megfelels ismeret birtokaban lehet relevans.
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Mohamed sikeres életpalyaja is azt bizonyitja, hogy Allah szolgija nem bukhat
el, nem szenvedhet, mert Isten megvédi, és sikerre viszi az 6véit. Ehhez képest
Jézus Krisztus a szenvedés utjat is végigjarja a blinos emberrel, s még a helyettes
aldozatot is vallalja tidvosségéért (Fizs 53,3-6).

Osszefoglalasunkban hadd tegyiink kiilén emlitést arrdl is, hogy a Koran nem
a Biblia tanitasa, vagy a keresztyén egyhazi dogma ellenében nyert megfogalma-
zast, hanem az egyes keresztyén szakadarok tévedései ellenében. Amikor Jézus
Krisztus személyére vonatkozdan cafol, olyan tanitasokkal vitatkozik, amelyek
nem azonosak a Bibliaban elénk tart Jézus-képpel vagy az évszazadok altal le-
tisztazott krisztologiai tanitassal.

Felhasznalt irodalom

Ahmad, Sheich Nasir: Jesus (as) im Koran. Ahmadiyya Muslim Jamaat, Frankfurt 2019, 19.
https://ahmadiyya.de/fileadmin/user_upload/bibliothek/sheikh_nasit_ahmad-jesus_
im_koran.pdf.

Al Quran — Kordn. English version and comments: Yusuf Ali. Hungarian version and
comments: Abdel Rahman Mihalffy — Yusuf Ali angol forditasanak és magyarazatai-
nak felhasznalasaval. Magyar forditas és magyarazatok: Abdel Rahman Mihalffy.
https://mek.oszk.hu/17000/17082/pdf/17082_1.pdf

Alphonse, Ndongo Kamdem: Jesus in the Bible and the Qur’an: A Comparative Study.
In: Journal Of Humanities and Social Science 12, (2013/1), 14-19.

Arberry, Arthur J. (ford.): The Koran Interpreted. Vol. 1-2. Allen & Unwin, London —
Macmillan, New York 1955.

Blanchard, Christopher M.: Is/am: Sunnis and Shiites. Congressional Research Service.
2010, 1-2. https://fas.org/irp/crs/ RS21745. pdf (2021. jul. 20.)

Coljin, Jos: Egyetemes Egybaztirténet. IranytG Alapitvany, G6doll6 2001.

Csordas Eors: Pdrbeszéd az, iszlammal. Szent Istvan Tarsulat, Budapest 2001.

Flavius Josephus: A zsidik torténete. Ford. Révay Jozsef. Renaissance, Budapest 1946.

Gnilka, Joachim: Biblia és Kordn, ami ss3ekiti és ami elvdlasstia dket. Ford. Sasvari Gyorgyné,
Simon Rébert. Szent Istvan Tarsulat, Budapest 2007.

Hadzsi Muhammad al-Kaaim Szafa Szavada: A Szdentoldgia és ag isglim. Osszebasonlits
tanulmany. 1996, 5. In: Docplayer. http:/ /docplayer.hu/44545552-A-szcientologia-
osszehasonlito-tanulmany.html (2021. jal. 20.).

Hillenbrand, Carole: Az iszlim. Uj tirténeti bevezetés. Ford. Szabé Zsolt. Kossuth Kiado,
Budapest 2016, 77.

Keating, Sandra Toenies: What Catholics Should Know About Islam. Knights of Columbus
Supreme Council Catholic Information Center, New Haven, CT 2008.



OPRA KOPPANY: A KORAN JEZUS- ES ISTENKEPE A KERESZTYEN TEOLOGIA MERLEGEN 515

Kharidjites. In: Gibb, H. A. R. — Kramers, J. H. (eds.): Shorter Encyclopaedia of Isiam. E.
J. Brill, Leiden—New York—Kéln, 1995, 246-249.

Kharidzsitak. In: Simon Rébert: Isgldm kulturilis lexikon. Corvina, Budapest 2009, 232—
236.

Kranitz Mihaly: Egy Isten, két vallas. Azonossagok és kilonbozGségek a Tanitohivatal
szemszOgébol. In: Benyik Gyorgy (szerk.): A Biblia és a Kordn. Szegedi Nemzetkdzi
Biblikus Konferencia, Szeged, 2007. augusztus 26-29. JATEPress, Szeged 2008, 53—68.

King, Hans — Ess, Josef van: Pdrbeszéd ag iszlamrdl. Ford. Szabéné Révész Magda.
Kereszténység és vilagvallasok. Palatinus, Budapest 1998.

Muhammad profet of Islam. (Biographical soutces.) In: Britannica. https://www.
britannica. com/biography/Muhammad (2021. jul. 20.).

Munif, Abdul-Fattah: A Koran-magyarazat és helye a muszlim gondolkodasban. In:
Benyik Gyorgy (szetk.): A Biblia és a Koran. Szegedi Nemzetkdzi Biblikus Konferen-
cia, Szeged, 2007. augusztus 26-29. JATEPres, Szeged 2008, 27-51.

Patay Pal: Wahhabitak. In: Dios Istvan (f6szetk.): Magyar katolikus lexikon. XV. kétet.
Szent Istvan Tarsulat, Budapest 2010.

Schirrmacher, Thomas: The Koran and the Bible. Translated by Richard McClary, revised by
Thomas K. Johnson. “World of Theology Series”. Studies published by the Theo-
logical Commission of the World Evangelical Alliance, vol 7. Verlag fiir Kultur und
Wissenschaft — Culture and Science Publ. Bonn 2013.

Simon Roébert: Kordn. A Kordn vildga. Masodik, javitott kiadds [egy kotetben]. Helikon
Kiad6, Budapest 1994.

Visky S. Béla: Kereszténység és vilagvallasok Hans Kiing értelmezésében. In: ué: Bigalom
a hatdron. Teoldgiai ess3ék és tanulmanyok. Koindnia Kiado, Kolozsvar 2003, 21-64.
Watt, William Montgomery: Az iszglam rivid torténete. Ford. Filipesei Mirandella. Akkord

Konyvkiadé, Budapest 2000.

Watt, William Montgomery: Az isglam rivid torténete. Ford. Filipesei Mirandella. Akkord
Kiad6, Budapest 2000.

Zovki¢, Mato: Jézus gyermekkora és kildetése a Koranban és a szinoptikus evangéliu-
mokban. In: Benyik Gyorgy (szerk.): A Biblia és a Kordn. Szegedi Nemzetkdzi Biblikus
Konferencia, Szeged, 2007. augusztus 26-29. JATEPress, Szeged 2008, 143-164.

* ok %

While the Qur’an often refers to Jesus Christ, it presents a picture which is different from
the New Testament. The Qur’an “denies” that Jesus Christ would be the Son of God, implicitly
also discounting the doctrine of the Holy Trinity. Jesus is only a creature, a prophet of God,
whom God saved from death on the cross. The denial of the death of Jesus Christ was presum-
ably theologically motivated, insofar as Muhammad’s successful career was aimed to prove that
the servant of Allah cannot fail or suffer because God protects his people and leads them to
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prosperity. In contrast, Jesus Christ is the One who, if necessary, will take the way of suffering
for the sinner and even make the substitutionary sacrifice for his salvation (Is 53:3-6). Muham-
mad could have encountered heretical Christian teachings. When the Qur’an refutes teachings
concerning the person of Jesus Christ that are irreconcilable with the Bible or the traditional
dogmas of Christianity, it refutes, in fact, the heresies of certain Christian sects.

Keywords: Qur’an, Jesus Christ, Son of God, Trinity, Mary.





