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Lelkészképzés a Dél-Erdélyr Reformatus
Egyhizkertleti Részben™

Bevezetés

1 940. augusztus 30-an Joachim von Ribbentrop német és Galeazzo Ciano
olasz kulugyminiszter a bécsi Belvedere-palotaban kihirdette a kés6bb
masodik bécsi dontésként elhiresiilé hatarozatot, amely Erdély Magyarorszag és
Rominia kézti elosztasat hivatott tisztazni.! A dontés értelmében mintegy 43 000
négyzetkilométernyi teriilet kertilt vissza Magyarorszaghoz. Ez a tertilet magaban
foglalta Nagyvaradot, Nagyszalontat, Kolozsvart és Székelyfoldet. Erdély 3/5 ré-
sze olyan fontos teleptilésekkel maradt roman fennhatdsag alatt, mint Temesvar,
Brassé és Nagyenyed.”

A dontés nemcsak Erdélyt szakitotta ketté, hanem az Erdélyi Reformatus Egy-
hazkeriletet is, és figyelmen kivtl hagyta a torténelmi régidk vagy az egyhazme-
gyei strukturak egységét. Az Oroménisban, vagyis Havasalf6ldon és Moldvaban
¢l6 magyar reformatusokkal egytitt korilbeltl 240 000 dél-erdélyi hive a roman
allam fennhat6siga ald keriilt.” A Dél-Erdélyben rekedt gytilekezetek nehéz hely-
zetérol dr. Toth Lajos segesvari lelkész szamolt be levélben Vasarhelyi Janos pus-
poknek. Harom nappal a masodik bécsi dontés utan T'oth Lajos ilyen kérdést tesz
tel: ,,Itt maradjak-e, vagy a valtozott kérilmények miatt mas lelkészi allast kér-
jek?” Ez pedig j6l mutatja, mennyire kilatastalan volt a helyzet a dél-erdélyi lelké-
szek szamara. Hiveik — elsésorban azok, akik nem hagytak hatra sajat tulajdonu

“ Ambrus Mozes (Brasso, 1998) a Kolozsvari Protestans Teologiai Intézet (KPTT) masodéves
magiszterhallgatéja. Kozépiskolai tanulmanyait Brassoban végezte az Aprily Lajos Fégimnazium-
ban. 2016-tél a KPTT hallgatéja. A 2020-2021-es, illetve a 2021-2022-es tanévben a Sapientia
Hungariae Alapitvany Collegium Talentum programjanak 6sztondfjasa. Erdekldési és kutatasi
teriiletei: a brasséi reformatussag torténete, a lerombolt brassoi reformatus templom térténete,
a dél-erdélyi reformatussag 20. szazadi térténete.

“ A tanulmany a Sapientia Hungariae Alapitvany Collegium Talentum programjanak kere-
tében késziilt.

' Ranki Gyorgy (f6szerk.): Magyarorszag tirténete 1918—1919, 1919—1945. I-11. kétet. Akadémiai
Kiado6, Budapest 1988, 1023—1028.

2 L. Balogh Béni: A masodik bécsi dontés. In: Limes 14. (2001/3), (61-83), 77.

3 Nagy Alpar Csaba: A Dél-Erdélyi Reformdtus Egyhdzkeriileti Rész rivid tirténete (1940—1945).
L’Harmattan Kiadd, Budapest 2012, 22.
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ingatlant — tomegesen koltoztek Eszak—Erdélybe: »reformatus hiveink valosaggal
6zonlenek Udvarhely felé” — irja T6th Lajos. Emiatt a lelkészek megélhetése is
kérdésessé valt, az egyhazi fenntartasu iskolak is tanulok nélkil maradtak. Leve-
lében arrdl is beszamol, hogy szamitasai szerint mintegy 200 gytlekezet nem ke-
rult vissza az anyaorszaghoz. Ezeket a gyiilekezeteket valamilyen szervezeti egy-
ségbe kellett fogni, és azt javasolja, hogy Nagyenyed legyen a leszakadt tertiletek
kézpontja, semmiképpen sem Bukarest.*

A dontést kovetéen néhany lelkész elhagyta szolgalati helyét, és magyar
teriiletre koltozott, am a tobbség osztotta Toth Lajos azon véleményét, hogy a
puspok jovahagyasa nélkil nem hagyjak el szolgalati helytiket.

Szeptember 4-én Vasarhelyi Janos plspok pasztorlevélben szolitotta meg hi-
veit.’ Ebben atra kérte a Dél-Erdélyben €16 reformatusokat, hogy engedelmes-
kedjenek eloljaréiknak. A lelkészeket, kantorokat és presbitereket arra kérte, hogy
maradjanak szolgalati helytikon. Levelébdl kitnik, hogy nem mondott le az otta-
ni reformatus hivek pasztorlasardl, az egyhazkerilet igazgatotanacsa pedig meg-
felel6 embereket nevezett ki a Romaniaban maradt hivek vezetésére.

1940. augusztus 31-én valoban gyilésezett az igazgatdtanacs. Ekkor még nem
tudtak pontosan, hogy a hatarokat hol htuztak meg, de Illés Gyula el6adé-tanacsos
jelentette, hogy négy egyhazmegye teljes egészében Romaniaban marad a nagy-
enyedi kollégiummal egyiitt. A jelenlévok teljes erklesi és anyagi felel6sséget val-
laltak az elszakadtakért. Megbiztak grof Bethlen Balint f6gondnokot és Nagy
Ferenc® esperest, hogy alkossanak egy bizottsagot az egyhdzmegyék vezetdivel,
amely az elszakadt gyiilekezeteket hivatott igazgatni.” A lelkészi szolgilati hely
elhagyasaval kapcsolatban pedig ezt olvashatjuk:

»Azokat [..], akik indokolatlanul elhagytak allasukat, lelkészeket, tanarokat vagy
tanitokat, erélyesen figyelmeztették az illetékesek, hogy elhelyezésiikrél igazgato-

tanacsunk nem gondoskodik.”®

Az egyhaznak egy masik fontos kérdésben is dontenie kellett: hogyan szerve-
zik meg a Dél-Erdélyi Egyhazkerileti Rész lelkészképzését? Dolgozatunkban

4Té6th Lajos levele Vasarhelyi Janosnak. In: L. Balogh Béni: Kiszolgdltatva. A Dél-Erdélyi magyar
kisebbség 1940—1944 kozitz. Pro Print kiado, Csikszereda 2013.

5 Visathelyi Janos: Pasztotlevél. In: Reformatus Szemle 33. (1940/25), 381-383.

¢ Nagy Ferencet tizévnyi esperesi mandatum utan éppen abban az évben, vagyis 1940-ben
valasztottak djra a Gyulafehérvari Reformatus Egyhazmegye élére. —f.: Esperesvalasztas a gyula-
fehérvari egyhdzmegyében. [Hireink rovat.] In: Reformatus Szemle 33. (1940/21-22), 337.

7 Jegyz6konyv, mely felvétetett az erdélyi reformatus egyhazkertlet Igazgatétanacsanak helyi
(kolozsvari) tagjaibdl alakult értekezlet 1940. évi augusztus hé 31-én 12 6rakor tartott Glésérdl.
In: Reformatns Szemle 33. (1940/25) 386-388.

8 Dél-Erdélybe szakadt Egyhazunk. [Hireink rovat.] In: Reformatus Szemle 33. (1940/25), 389.
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a Nagyenyeden ideiglenesen megszervezett lelkészképzés elsé tanévével foglalko-
zunk. A lelkészképzés megszervezését, az oktatas elinditasat vizsgaljuk, majd a
tantervet és a teologusok részérdl elsajatitand6é kompetenciakat taglaljuk. Kiilon
fejezetben targyaljuk a tantestiilet tagjainak életrajzat. Fontosnak tartottuk, hogy
a teologia sikerességét az ott tanuld hallgatok késébbi szakmai sikereinek, lelkészi
helytallasanak fényében vizsgaljuk, s ezért a dolgozat végén a teolégusok féiskola
utani életrajzat is Osszeallitottuk a fellelhet6 adatok alapjan.

Specifikusan a dél-erdélyi lelkészképzés témakorében még nem szilettek ta-
nulmanyok, ezért kutatasunk elsédleges forrasanyagat a levéltari iratok képezik.
A Bethlen Gabor Teoldgia Akadémia mikodésének megismerésében megkertil-
hetetlen forras Dr. Musnai Laszl6 rektor 1945-ben irt konyve, amelyet a tanari kar
megbizasabol allitott 6ssze.” A Reformtus Szemle ritkan szamolt be a Dél-Erdélyben
zajlé egyhazi életrdl, de az egyes lapszamok elengedhetetlen forrasnak bizonyul-
tak a tanarok és teologusok késébbi életpalyajanak feltarasahoz. Témank alaposabb
megismerése érdekében a Dél-Erdélyi Egyhazkertileti Résszel foglalkozo {rasokat
és a korabeli vilagi médiaorganumok szellemi termékeit is tanulmanyoztuk.

A témavalasztasnal elsédleges szempont volt, hogy a Dél-Erdélyben 1év6 szor-
vanymagyarsag kiizdelmes torténetének olyan epizédjat mutassuk be, amely nem
az onfeladasrol, hanem a megmaradasért valé megmérettetésrél tesz bizonysagot.

Rendkiviili teolégiai tanfolyam

A II. bécsi dontés kovetkeztében sok dél-erdélyi teologus nem tudta befejezni
tanulmanyait Kolozsvaron, ezért Csefé Sandor taniigyi el6ado-tanacsos kéréssel
fordult a roman kultuszminisztériumhoz. Ebben a levélben megkdszonte a ro-
man allam pozitiv hozzaallasat a nagyenyedi teoldgiai képzéshez, és hogy bizto-
sitja a megfelel6 intézkedések meghozasat a roman nyelv és irodalom tanitasat
illeten. Trasanak azonban egy kéthénapos teoldgiai tanfolyam jovahagyatasa volt
az igazi célja. Ez a tovabbképz6 eredetileg 1941. aprilis 22-én indult volna a Bethlen
Kollégiumban, éspedig annak érdekében, hogy a dél-erdélyi teologusok be tudjak
fejezni tanulmanyaikat, a tovabbképzé végén pedig letehessék lelkészi vizsgaikat.
Ezzel egytitt annak akartak elejét venni, hogy a dél-erdélyi teologusok Magyaror-
szagra szokjenek tanulmanyaik folytatasa és lezarasa végett."

Csefo Sandor arrdl is beszamolt, hogy dr. Musnai Laszlot (1888—-1967), a Beth-
len Gabor Kollégium vallastanarat, dr. Illyés Géza (1883—1950) lelkészt, torténészt,
Nagy Jozsefet (1907-2003), a késébbi kolozsvari teoldgiai tanart (1949—-1970), dr.
Horvath Jen6t (1900-1989), aki 1945-t61 1960-ig szintén Kolozsvaron volt teold-

O Musnai Laszl6: Az Ige szolgdlatiban. Bethlen Gabor Teolégia Akadémia, Nagyenyed 1945.
10 Uo. 10.
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gial tanar, és Juhasz Albertet (1881-1959), a nagyenyedi reformatus kollégium
tanitoképzo intézetének tanarat kérték fel a képzés el6adasainak megtartasara.
A tovabbképzére 10-12 teologushallgatd jelentkezését vartak."

Az intézébizottsag a tovabbképz6 tantervét is mellékelte a minisztérium
szamara. Eszerint a hallgatok az els6 és masodik év, illetve a harmadik és negyedik
év tagjainak k6zos csoportjaban hallgatjak majd a képzés eléadasait heti 21-27
tan6raban.'?

A minisztérium engedélye nem érkezett meg idében, s egy kés6bbi irat tantsa-
ga szerint a tovabbképzot csak majus 2-an tudtak elkezdeni, és akkor is csak a ha-
talyos torvényekre hivatkozva, mert az engedély akkorra sem érkezett meg. A to-
vabbképzére jelentkezé hallgatok végil sikeresen le tudtak tenni a Kolozsvaron
elmaradt vizsgakat, és nem kellett évveszteséggel kezdeniiik az 1941/1942-es
tanévet.”

A nagyenyedi teoldgia életre hivasa

Nagyenyeden a lelkészképzés évszazados hagyomanyokkal rendelkezett. 1848-
at megel6z6en a nagyenyedi kollégiumban is kétéves teoldgiai képzés keretében
késziilhettek az ifjak a lelkipasztori szolgalatra. Inditvany sziiletett arra nézve is,
hogy a négy erdélyi kollégium teoldgiai képzését vonjak 6ssze Nagyenyeden, de az
1848—49-es szabadsagharc és annak megtorlasa szertefoszlatta ezt a tervet. 1854
és 1802 kozott a lelkészképzést Kolozsvarra koltoztették. 1860-ban Nagyenyed
benyujtotta igényét a lelkészképzés visszakoltoztetésére, és a fékonzisztérium jo-
va is hagyta ezt a kérést. A kollégium anyagi helyzete miatt 1874-ben tettek ja-
vaslatot a teologiai képzés Kolozsvarra torténd koltoztetésére. A nagyenyedi kol-
légium természetesen ellenezte a javaslatot, az egyhazmegyék tébbsége viszont he-
lyeselte azt. 1875-ben egy tizenot tagu bizottsagot kértek fel, hogy behatébban
foglalkozzék e kérdéssel, és fogalmazzon meg javaslatokat a lelkészképzést illetSen.

Dr. Kovics Odon az atkéltoztetés ellenében jelentetett meg cikksorozatot.
Ezzel szemben Szasz Domokos, a késébbi plspok Kolozsvar mellett foglalt al-
last, és kiemelte a varosban mar mikods tudomanyegyetem nyujtotta elényoket.
Véleménye szerint a teolégusok szélesebb kord ismeretanyagot sajatithatnanak el,
ha a teoldgiai képzés mellett mas targyak el6adasait is latogathatjak. A bizottsag
végil Nagyenyed mellett dontétt, mivel a lelkészképzés Kolozsvarra koltoztetése

W Csefd Sdndor levele a Taniigyminisztérinm Kultusz- és Miivészetek osgtalydnak vezetdjéheg. Nagyenyed,
1941. aprilis 10. Dél-Erdélyi Reformatus Egyhazkertleti Rész Levéltara az Erdélyi Reformatus
Egyhaz levéltiraban [DERLev], B sorozat, XXVIII/2.

12 DERLev, B sorozat, XXVIII/3. 1016-1941. IIL. sz.

13 DERLev, B sorozat, XXVIII1/4.
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nem tlint megvalosithatonak az anyagi forrasok hianyaban. Ezzel a Kolozsvar—
Nagyenyed vita elcsendesiilt néhany évig. Amikor azonban Szasz Domokost va-
lasztottak puspokké, és 6 Gssze tudta gyljteni a kolozsvari teoldgiai képzés meg-
teremtéséhez sziikséges anyagi fedezetet, az 1889. évi kozgytlés kimondta, hogy
Kolozsvart kell felallitani az Uj teoldgiai akadémiat.'

1895-ig, amikor beindult a lelkészképzés a Szasz Domokos piispok inditva-
nyozasara és tamogatasaval felépiilt 4j kolozsvari intézetben, Nagyenyeden ké-
pezték az erdélyi reformatus lelkészeket. Az Erdélyi Ev. Ref. Egyhazkertlet Theo-
logiai Fakultasa 1895. szeptember 15-én nyitotta meg kapuit, szeptember 22-én
Ferenc J6zsef csaszar is megtekintette a frissen megnyitott intézetet, az 1896. évi
keriileti kozgytilés pedig kimondta a nagyenyei teologia megsziinését.'> Nagy-
enyeden a kollégium ezt kovetéen is megmaradt.

Az 1936-37-es tanévben kolozsvari fakultas gyakorlati segédlelkészi tanfolyamot
szervezett a nagyenyedi kollégiumban. Ennek az volt a célja, hogy a lelkészjelolteket
felkészitsék a falusi életre, illetve hogy a mezbgazdasagi ismeretek elmélyitésével
tobbletjovedelemhez juttassak a leendd lelkészeket. E tanfolyam f6 partoloja Makkai
Sandor piispok volt, de miutin 6 eltivozott Exrdélybdl, a képzést megsziintették. '

1941. majus 14-én a Nagyenyedi Bethlen Kollégium eldljaréi tanacskozasra
gytltek Ossze. A résztvevok kozt jelen volt dr. Szasz Pal, 6 volt a tanacskozas
elnoke, dr. Miller Jend, Elekes Viktor, Csefé Sandor, dr. Musnai Laszl6, Juhész
Albert, dr. Nagy Endre pedig gazdasagi igazgatoként kapott meghivast tanacsko-
z6 tagként. Elekes Viktor arrol tett jelentést a gytilésen, hogy ugyanazon nap dél-
el6ttjén az a bizottsag tartott gydlést Bethlen Balint elnokletével, amelyet a teo-
logiai képzés megszervezése végett hivtak Ossze, és ezen a gytlésen a a Nagyenyedi
Bethlen Kollégium el6ljarésaga

»|--] készséggel hajol meg a Nagytiszteletd Intézébizottsag egyetemes Ohaijt, s a tor-
ténelmi helyzet parancsszavat kifejez6k azon kivansaga elétt, hogy az erdélyi refor-
matus egyhazkerilet legeminensebb céljat szolgald theologiai akadémia a Bethlen

Kollégium keretében szerveztessék meg”.17

Elekes Viktor egyértelmivé tette felszoélalasaban, hogy a felallitand6 féiskola
az 1896-ban megszint teoldgia jogutddja lesz, kozigazgatasilag pedig a fétanodai

4 Buzogany Dezs6: A Kolozsvari Reformatus Theologiai Fakultds létrejottének r6vid torté-
nete. In: Kozma Zsolt (szerk.): Akik ji bizonysdgot nyertek. A Kolozsviri Reformdtus Teoldgia tandrai
(1895—1948). Protestans Teoldgiai Intézet, Kolozsvar 1995, (5-26), 13-17.

5 Uo. 26.

16 Musnai Lasz16: 7. m. 3.

"7 Kivonat a nagyenyedi reformditns Bethlen Kolléginm Eloljdrdsaga 1941. mdjus 14-én tartott jiléséneke

Jegyzdkinyvébsl. DERLev, B sorozat, XXVIII/9. 1352/1941.
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jellegét visszanyer6 kollégium féiskolai tagozataként fog mikodni. Ezen a gytlé-
sen fektették le az intézmény szabalyzatat is. A teoldgia hivatalos megnevezése
a kovetkez6 lett: A Romaniai Reformatus Egyhaz ,,Bethlen Gabor” Theologiai
Akadémiaja. A szabalyzatban ismét kifejezték, hogy a teoldgia a Bethlen Kollégium
téiskolai tagozataként illeszkedik bele a f6tanoda ,,testébe”, s ezért kozigazgatasilag
a tanoda feliigyel6 és kormanyzo szerveinek vezetése alatt all. Az anyagi kiadasokat
azonban nem a kollégium finanszirozza, hanem az intézébizottsig."™ A teologiai
tanarok megfelel6 aranyu képviseletet kapnak az el6ljardi testiiletben, kotelességeik
és jogaik pedig megegyeznek az intézet tobbi tanaréival. Ekkor még hat tanszéket
javasolnak, viszont anyagi okok miatt végul csak négyet tudtak felallitani, viszont
a két tanszék kimaradésara ideiglenes allapotként tekintettek:"

1. bibliai teoldgia — OSzévetség;

2. bibliai teologia — Ujszé')vetség;

3. rendszeres teologia;

4. egyhaztorténelem;

5. gyakorlati teoldgia — liturgialis;

0. gyakorlati teoldgia — pasztoralis.

Az intézobizottsag 1352—1941. 1. sz. alatt jelentette a teoldgia felallitasaval kap-
csolatos allaspontjat. Ennek szévege 1ényegében megegyezik a Bethlen Kollégium
eloljardinak gytlésrol készilt jegyzokonyvi kivonataval. Az intézébizottsag kiemel-
te, hogy ez az intézkezdés az 1940. augusztus 30-an meghozott bécsi dontés utan
valt sziikségessé a Romaniaban maradt reformatus gytilekezetek lelkészutanpotla-
sanak biztositasa érdekében. Az intéz6bizottsag megkdszonte a Bethlen Kollégium
pozitiv hozzallasat, és tudomasul vette, hogy a kollégium az 1896-ban megszint
nagyenyedi lelkészképzés vjjaéledését latja a teologiai képzés életre hivasaban.

Az intézoébizottsag jelentése ugyanakkor a teoldgiai akadémia fenntartasanak
kérdését is tisztazza. Az elhelyezés, a konviktusi koltségek a Bethlen Kollégiumot
terhelik. A teolégusok kedvezményben részesiilnek konviktust és a bentlakast
illet6en, a személyi és tantigyi szitkségletek fedezésérdl pedig az egyetemes egyhaz
gondoskodik. A szervezési kérdéseket a kollégium el6ljarésaganak hataskorébe
utaltak.

Csef6 Sandor tantgyi el6addtanacsos az intézébizottsagl jelentésnél szubjek-
tivebb levélben mondott koszonetet a Bethlen Kollégium vezetéségének. Levelé-
ben ugy értékeli az akadémia felallitasat, hogy azzal

»[.-] @ romaniai kalvinista anyaszentegyhaz egyik legid6szertibb és legfundamen-
talistabb kérdését jelentSsen elére vitte a megvaldsulas atjan. E sarkalatos kérdés

18 Musnai Laszlo: 7. m. 4.
Y Uo.
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pedig az, hogy egyhdzunkban az igehirdetés és az iskolak minden id6kben fenn-
tartassanak.”20

A nagyenyedi teolégia tanterve

Elekes Viktor rektor-professzor 1941 majusaban javasolta, hogy a felallitando
teologiai képzés megszervezésének élére dr. Musnai LLaszlot nevezzék ki, mind-
addig, mig megalakul a teoldgia tanari kara, és dékant valasztanak maguknak. Ot
biztak meg azzal is, hogy tegye lehetévé a dékanvalasztas megszervezését, s addig,
amig ez megtorténik, havi jaranddsaggal honoraljak munkajat. A bizottsag elfo-
gadta a javaslatot,” akdrcsak az intézSbizottsig, viszont a meglévd levéltari for-
rasbol hidnyzik a Musnai Laszlonak folyositott tiszteletdij 6sszege.”

Musnai Laszl6 bemutatta a nagyenyedi teoldgia szamara készitett tanulmanyi
rendet, amelynek megirasakor a kévetkez6 alapelvekre voltak tekintettel:

1. Figyelembe véve, hogy az egyhazkeriileti rész nagy lelkészhiannyal kiizd, és
kilonosen a fiatal lelkészekbdl volt hiany, a nagyenyedi képzés id6tartama
négyéves legyen. Az 6tédik év anyagat belestritették a négy év anyagaba.

2. A képzend¢ lelkészek minden téren vezetdi lesznek gyiilekezetitknek, ezért
ismereteiket is ez iranyba is kell gyarapitani. Ismerniiik kell gyiilekezetiik
gazdasagi, jogi, szocialis helyzetét is, hogy ezeknek tekintetében tudjanak
megfelelS segitséget nyujtani. Legyen gondjuk az egész rajuk bizott népre.

3. Erdély multinacionalis kézeg, a lelkészeknek pedig ismernitik kell az itt él6
nemzetiségek nyelvét, kultarajat, sajatossagait, szokasait stb. Ezért a teolo-
giai oktatasban helyet kell kapnia a roman és német nyelv, valamint kultara
oktatasanak is. A német nyelv az igényes teoldgiai gondolkodas kialakitasa-
ban is elengedhetetlen, mivel a Iényeges teoldgiai munkak nagyrészt ezen
a nyelven érhetdk el.

4. Az egyhazkertleti részben nagyon sok szorvanygytlekezet volt, ezért hang-
sulyozni kell a szérvanymisszié fontossagat is. Mind a négy évfolyam
tantervébe beiktattak a gyiilekezeti missziot, harmad- és negyedéven pedig
egyhazi kozigazgatast és ugyvitelt is tanitottak.

5. Fontos a szocialis és gazdasagi ismeretek tanitasa is, ezért a teoldgiai hall-
gatoknak bevezetést kell kapniuk az allami jogba.

20 Csefd Sdndor levele a Bethlen Kolléginm eloljardsdgahoz. 1941. mdjus 29. DERLev, B sorozat,
XXVIIL/5.

2V Kivonat a nagyenyedi reformdtus Bethien Kolléginm Eliljardsaga 1941. mdjus 14-én tartott iilésének
Jegyzdkinyvébsl. DERLev, B sorozat, XXVIII/5.

2 [ntézbbizottsagi jelentés. DERLev, B sorozat, XX VIIL/5. 1348. 1941.
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A tanulmanyi rend alapelvei azt mutatjak, hogy a nagyenyedi teoldgia tanarai
nemcsak a teologiai ismeretek megszerzését lattak elengedhetetlentil fontosnak,
hanem a kor altalanos, gazdasagi, jogi és szocialis ismereteit is. Az intéz6bizottsag
jegyz6konyve arrdl tanuskodik, hogy az egyhazkertleti rész vezetdi elvartak, hogy
a teoldgiai hallgatok mint leend6 iskolaszéki vezetSk és hitoktatok iskolavezetdi
kompetenciakkal is rendelkezzenek. Indoklasként a tanitohianyra hivatkoztak, és
javaslatot fogalmaznak meg: a lelkészjeloltek apoljanak szoros kapcsolatot a tani-
toképz6s diakokkal, és a négyéves képzésik kiegészitéseként az ottani orakat is
latogassak szorgalmasan.

Ez a jegyz6konyv is megallapitja, hogy az egyhazkertleti részben nagyon sok
a szorvanygytlekezet, ezeknek szama folyamatosan novekszik, ezért a teologusok
szorvanymisszio teljesitésével késziiljenek az ilyen gytlekezetekben végzendd szol-
galatra. Emellett javaslatként fogalmazza meg a néprajzi ismeretek tagitasat is, vi-
szont kiemeli, hogy a teolégusokat nem szabad leterhelni, szabadidét kell bizto-
sftani szamukra, hogy egymassal ismerkedhessenek, és szocialis, illetve fizikai fej-
16désiikre is figyelhessenek.” Musnai Laszlé 6rdkra és 6raszamra lebontva vazol-
ta fel a teoldgial tantervet az intézébizottsag szamara.

I. évfolyam II. évtolyam

Tantdrgy érZIZm Tantdrgy O,TZI;ZM
Héber és gorog nyelv 2/2 |Oszévetségi exegézis 2
Szentirasismeret 2 |Ujszovetségi exegézis 2
Hitvallasismeret 2 |A filozofiai gondolkodas torténete 2
Teolbgiai enciklopédia 1
Vallasbolcsészet és torténete 2
A filozéfiai gondolkodds térténete 2 |Neveléstan és neveléstorténet 2
Filozéfiai enciklopédia 2 |Filozofiai enciklopédia 2
Egyhaztorténelem 3 |Egyhaztorténelem 3
Homiletikai gyakorlat 1 |Homiletikai szénoklas 2
Belmisszidi gyakorlat 1 |Belmisszioi gyakorlat 1
Egyhazi ének és zene 1 |Egyhazi énck és zene 1
Roman nyelv, irodalom és torténelem| 2 |Roman nyelv, irodalom és torténelem| 2
Német nyelv 2 |Német nyelv 2
Gazdasagi ismeretek 2 |Gazdasagi ismeretek 2
Egészségtan 1 |Egészségtan 1

2 Intézibizottsagi jelentés. DERLev, B sorozat, XX VIII/11. 1369-1941.
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IIL./1V. évfolyam Lathatjuk, hogy a nagyenyedi lel-

= készképz6 intézet tantervének struk-

Tantdrgy (jm;m turaja nagyjabol megegyezett a mai-

Oszdvetségi exegézis val, viszont az akkori képzés tobb

e . olyan targy tanulmanyozasat irta el6,
Ujszovetségi exegézis 2 o) o 0

- - amely kivil esik a teoldgiai tudoma-
Gyakorlati igemagyarazat 1 . . .

P —— — 5 nyok korén. A tanterv beterjesztése-
Qszovetseg1 irodalomtorténet kot pontositottik, hogy némely tirgy
Ujszévetségi irodalomtoreénet 2 | eléadasaira felvaltva keril sor, vagy
Etika 3 | pedig csak kéthetente. Bzt is figye-
Protestans egyhaztorténet 3 | lembe véve a nagyenyedi teolégus-
Magyar egyhdztorténet 3 | hallgatoknak atlagban heti 20-25 6ran
Liturgika 2 kellett részt vennitk. Ezenkivil a tan-
Pojmenika 2 terv évi 20 olyan el6adast iranyzott
Katekétika 2 el6, amelyeknek témadja a néptudo-
Katekétikai gyakorlat 1 many, a mivel6dés és mivészet ko-
Egyhazjog és torvények magyarazata | 2 rebe YOlt SOfOlhat?' . .
Kozigazgatas és tgyvitel 1 ) A Legyzokonif/vl'k'lv?nat EZt 1Sktuk:

- r6zi, hogy a teoldgiai targyakat oktatd

Belmisszidi gyakorlat 1 > 8y . ) et i 8y

— - tanarok milyen o6raszamban tartottak

Egyhazi ének és zene 1 o .

- : —— el6adasokat. Eszerint a rendszeres te-

Roman nyelv, irodalom és torténelem | 2 s w12 , . .

- | ologiat el6ado tanarnak heti 10, a tor-
Német ny‘e.v 2 ténelem professzoranak heti 6, a gya-
Gazdasagi ismeretek 2 korlati teolégiaénak pedig heti 14
Jogi ismeretek, allami t6rvények 1 6rat irdnyoztak el6 24

A tanterv nemcsak az intézGbizottsag szamara késziilt, hanem a kultuszmi-
nisztérium kérésére is. Ez ugyanis levélben tajékoztatta az intézEbizottsagot, hogy
nagyvonalakban nem ellenzi a nagyenyedi teoldgiai képzés beinditasat, viszont
el6zetesen be kell nytjtaniuk a képzés tantervét és a tanari kar névsorat.” Ugyan-
akkor feltételként szabtak meg a roman nyelv és irodalom, valamint térténelem
oktatasat. 1941. majus 17-én a minisztérium levélben kérte az intéz6bizottsagot,
hogy nevesitse a létesitendé féiskola roman tanarat.”
22-én kapott valaszt az intézébizottsagtol Csefé Sandor alairasaval, aki George

Valest nevezte meg leend6 romantanarként.

Erre a minisztérium majus

% Kivonat a nagyenyedi reformdtus Bethlen Kollégium Eloljardsaga 1941. mdjus 17.-én tartott iilésének
Jegyzdkinyvébsl. DERLev, B sorozat, XXVIII/10.

2 DERLev, B sorozat, XXVIII/1. 15089-1941.

20 Kultuszminisztérinm levele ag Intézibizottsaghoz. 1941. majus 17. DERLev, B sorozat, XXVIII/4.
22749-1941.



718 HISTORIA ECCLESLAE

George Vales roman szarmazasi nagyenyedi tanar volt, aki tizenhét év régi-
séggel rendelkezett a romén nyelv és irodalom oktatisa terén,” s aki részletes tan-
tervet allitott 6ssze a minisztérium szamara. Eszerint az elsééves hallgatoknak
a roman nyelv torténetét, dialektusait és fonetikajat kellett megismerniiik, és bete-
kintést nyertek a roman irodalom kezdeteibe, a szlav és huszita vallasi irodalomba,
a bogumilizmus, a lutheranizmus, a kalvinzimus roman irodalomra gyakorolt ha-
tasaiba. Ezek mellett néhany ortodox pap irodalmi munkassaga is bekertilt a tan-
tervbe (Diaconu Coresi, Nifon patriarka stb.). Szintén els6éves tananyag volt a ro-
man fejedelemségek kronikasainak munkassaga (Grigore Ureche, Miron Costin,
Ion Neculce stb.).

A masodéves hallgatok morfolégiaval és szemantikaval foglalkoztak, az iroda-
lom terén pedig 18-19. szazadi roman irékkal, koltékkel ismerkedtek meg, akik
az erdélyi iskola tagjai voltak (Samuil Micu, Gheorghe Sincai stb.). A latinistak
mivei is masodéven keriiltek teritékre (pl. Andrei Muresanu).

A harmadéves hallgatok mar nem tanultak nyelvtant, hanem a modern kolt6k-
kel és irokkal foglalkoztak (Mihail Kogalniceanu, Vasile Alecsandri, Ion Heliade
Radulescu, Constantin Negruzzi).

Negyedéven a Junimea irodalmi kor tevékenységét ismerték meg a hallgatok
(Titu Maiorescu, Mihai Eminescu, Ion Creanga, Ion Luca Caragiale, Ioan Slavici,
Alexandru Vlahutd). A roman nyelv és irodalom tanterv a kortars roman iroda-
lom képvisel6ire tekintett, tobbek k6zott Ion Pillat, Octavian Goga, Lucian Blaga
muvein keresztil. George Vales romantanar részletes tanterve a roman nyelv és
irodalom oktatasanak fontossagat hangsuilyozza, minden bizonnyal azért, hogy
a romén allam engedélyezze a lelkipasztorképzés elinditasat.”

A tantervben utolag valtoztatasok torténtek. Errél Csefé Sandor levélben ta-
jékoztatta Szasz Pal f6gondnokot. A tantigyi el6ado-tanacsos leszogezte: a harmad-
és negyedév képzését akkor is meg kell szervezni, ha azokra csak egy-egy hallgato
jelentkezne, mert anélkiil a teoldgiai képzés csonka lenne. Mivel ezeken az évfo-
lyamokon kis l1étszamu hallgatésaggal foglalkoznanak a tanarok, azt javasoljak,
hogy az 6raszamot heti 12-re csokkentsék. Az elséévesek végiil nem heti 3 6raban
tanultak egyhaztorténetet, és torolték a belmisszio, illetve szoérvanygondozas orait
is. Csef6 Sandor levele kiegészitéseket is tartalmazott, amelyek szerint az els6éves
tantervbe be kell iktatni a filozéfiai gondolkodas torténetét heti 2 6raban, vala-
mint ,,a lelkipasztor és a tarsas élet” tirgyat heti egy 6raban.”

27 Intézdbizottsdg levele a kenltusgminisgtérinmboz. 1941. mdajus 22. DERLev, B sorozat, XX VIII/4.
28 George Vales levele a kultuszminisztérinmboz. 1941. jilins 8. DERLev, B sorozat, XXVIII/1.
2 Csefd Sandor levele Szasz Palnak. 1941. szeptember 7. DERLev, B sorozat, XXVIII/14.
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% % ok

As a consequence of the Second Vienna Award of 30 August 1940, the Transylvanian
Reformed Church was split into two parts. Broadly 240 000 Reformed believers in Southern
Transylvania came under the jurisdiction of the Romanian state. Bishop Janos Vasarhelyi and the
Council of Church Directors of the Transylvanian Reformed Church entrusted Ferenc Nagy and
Count Balint Bethlen with the task of organising the administration of the congregations in
Southern Transylvania. The church also had to decide on how to organise the training of pastors
in the South Transylvanian Reformed Church District. In the spring of 1941, a training course
was organised for theologians, after which they could complete the theological studies they had
begun. In September 1941, the Bethlen Theological Academy in Nagyenyed was opened, with

four departments and four full-time teachers.

Keywords: Second Vienna Award; Southern Transylvania; theological institute; training of pastors.





