Kozma Zsolt

Népvandorlas.
[sten vdndorl6 népe a Szentirdsban

Hirkozl6 szerveink gondoskodnak arrél, hogy csaladi és hivatali elfoglaltsa-
gunk mellett, érdekl6désiink el6térébe keriiljon a két pandémia, a koronavirus és
a népvandorlas. A cimben jelolt téma kibontasat egy magyarazattal és egy észre-
vétellel kezdem.

A pandémian altalaban vilagjarvanyt értiink, tehat egyértelmtien egészség-
tigyi szakkifejezésnek tartjuk. De manapsag a népvandorlas is viligunk valameny-
nyi foldrészének a kérdésévé valt, szojatékot erdltetve: valddi jarvany.

Az elmult évszazadban megtanitottuk magunkat arra, hogy kiilonb6z6 vilagban
élve, kiilonbozok is vagyunk, érdekeink is kiilonboznek. Ma mar nincs (?) Kelet és
Nyugat egymést legyézni szandékozé haborts acsarkodésa, de van gazdag Eszak és
szegény Dél, keresztyénség és iszlam, Eurdpai Uni6 és kiils6k. A koronavirus megta-
nitotta az emberiséget, hogy azonos fesziiltséghelyzetekben azonosan gondolkoz-
zék. Kivanatos lenne, ha a Keletrdl és Délr6l felénk araml6 népvandorlas is kozelebb
hozna, minket nyugat-eurdpai, észak-amerikai keresztyéneket.

Nekiink, keresztyéneknek a mai népvandorlas minket is érdekl6 vagy érint6
kérdéseinkre bibliai valaszt kell keresniink, 6vakodva attol, hogy az akkori és a
mostani népmozgasok kozott teljes parhuzamot lassunk. frasom prébalkozas és
belterjes, barataimnak szanom f6leg azért, mert nem ismerem a mostanaban fel-
tehetden szamos biblikateoldgiai szakirodalmat. Ilyen feltételekkel késziilt ez a
tanulmany.

Népvandorlas a Bibliaban?

A napjainkban torténé népvandorlasra lehet-e bibliai analégiat talalni?
Mostanaban tobbszor mondtam, hogy kényszeralkalmazasok fogsagaban va-
gyunk, s ez elsdsorban nemcsak a most felvetett kérdésre vonatozik, hanem
homiletikai ficamként a teoldgiai minden tudomanyagat kisérti. Tudom, hogy
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ezek az alkalmazasok, az idGszertisités nyomasa alatt johiszemiiek, de megtortén-
het, hogy tudomanytalanok, s ezzel megerészakoljak a Szentirast.

A Biblidban nemegyszer népek vandorolnak, csaladok koltoznek, személyek
otthont keresnek, de alapmondanivaléjukban egyik sem tekinthetd a mai jelen-
ség analdgidjanak. Ez két viszonyitast jelent: vagy azt, hogy valamelyik alapigét
magyarazom, és szemléltetd eszkoziil a mai népvandorlasra utalok, vagy azt, hogy
a mai jelenségrol értekezem (eldadasban, tanulmanyban), és igazolom azt vala-
melyik bibliai vAindorlastorténettel.

Nézzitk meg a szdba johet6 torténeteket. Abrahdm Haranbol Kdnadnba kolts-
zik, Isten kiszabaditja valasztottait a szolgasag hazabdl, és beviszi 6shazajukba, a tej-
jel-mézzel foly6 orszagba, a szamiizotteket Kiirosz hazaengedi Judaba. Mindeniitt Is-
ten gyermekei a sajdt hazdjukba vandorolnak, és ott telepednek meg, ma pedig...
Ezekt6l némileg eltér Jakob esete, aki hetvenedmagaval Egyiptomba megy, ott a farad
jovoltabdl tuléli a kdnadni éhhalalt, és itt kozelebb allunk az alkalmazashoz, mert a
sziikséghelyzet és a befogadas kozos momentumok, de az analdgiat nem szabad to-
vabb eréltetni. A kdnadnita Rdhab és a moabita Ruth torténete mar kozelebb van a
mai jelenséghez azért is, mert mindketten sziikségmenekiiltek, féleg, mert befoga-
dast nyertek... és 6shonossa valtak. Kiilonos el6torténet lehet Jozsefnek, Marianak és
a gyermek Jézusnak a menekiilése Herddes gyilkossaga eldl, majd hazatérése (!).
A felhozott példak koziil a maga egészében egyik torténet sem tiszta analdgia, de az
egyes elemek, pl. Isten gondoskodasa, menekiilés a veszélybdl, befogadas, nem erdl-
tetve, 6vatosan felhasznalhatok a prédikacioban.

A targyalandod két alaptorténet Izraelnek a negyvenévi vandorlas utani hon-
foglalasa és Isten Gjszovetségi népének vandorlasa a mennyek orszaga felé. Sziik-
ségesnek latom az itt el6fordul6 kifejezések fogalmi tisztazasat.

Izrael népe és az idegenek.
Kisérlet a bibliai kifejezések fogalmi tisztazasara
Nép — Oszovetség
Izrael tudatmeghatérozé élménye volt, hogy az Ur kihozta az egyiptomi szol-
gasagbol, 40 évig vezette a régi-uj otthon felé, s bevitte foldjére, a tejjel-mézzel
foly6 Kanaanba. Ezt az eseménysorozatot a deuteronomista tobbszor 6sszefog-
lalja, legatfogébban az 5M6z 4,32—40-ben. Isten népének (oy) nem szabad
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elfelejtenie azt, amit az Ur tett atyéikkal: kiszabaditotta népét (*is!) egy masik nép
(vis) koziil. Szeretettel kivalasztotta (n2), kihozta (X% hif'il) Egyiptombdl, bevitte
(x12 hif'il) foldjiikre, és 6rokségiil adta nekik.

Az oy rokonségot,’ torzset, (had)sereget és leggyakrabban Izrael egész ko-
z0sségét jelenti. Mindenképpen olyan embercsoportot, amelyet Osszetart az azo-
nos eredet, nyelv, torténelem vagy cél. Ez adja az ,Ur népe” (min op — pl. sMéz
7,6; Bir 5,13; 2Kir 9,6;11,17; 2Krdén 23,16, a gyakori ,én népem” (pl. iM6z 49,29; 4M6z
24,14) teljes jelentéstartalmat. Az Ur bevonja kozosségébe Izraelt, szovetséget kot
vele, de ebben a ,rokonsidgban” népének tudnia kell, hogy Oa szovetség ura ( Hpa
n3). O véltotta ki (KARev megszerezte nip 2M6z 15,162) ezt a népet Egyiptombol,
és a maga tulajdonava (n'?,}p 2Mdz 19,5, 5M0z 7,6; 14,2) tette.

A "3 altalaban azokat a népeket jeloli, amelyek nem tartoznak Isten népé-
hez, az op-hoz, s Izraelen kiviil élnek. Ezek poganyok (a Septuagintdban kovetke-
zetesen €0vy)). Semleges, altalanos jelentésiik mellett tobbszor is ellenséges, Izra-
elre nézve veszélyes népeket, parszor barbarokat jelent. A tobbi idegen nép sora-
ban, azokkal 6sszehasonlitva, sokasdgukra vonatkoztatva s altalaban igéretkép-
pen, a valasztottak is lehetnek 073 (pl. iM6z 17,5). A sinai szovetségkotésnél saja-
tos szokapcsolatban Isten Izrdelt szent néppé (WiTp *is — 2Mdz 19,6) fogadja.’

Adott esetben Izrael népe olyan kozosség, amely egy bizonyos célra gytilt Gssze.
Avandorlas torténetének a leirasaban a szentiré pontosabban, két széval is megjeloli,
hogy ezekben a helyzetekben mi az op. A 2M6z16,2—3-ban Izrael fiai olyan kdzdsséget
(5np) alkottak, amely ldzongd népgyiilésen (mv) timadt vezetdire. Ilyen értelemben
ez a két kifejezés az DV tarsszavanak is tekinthetd.

Nép - Ujszivetség

Az jszovetségi bizonysagtételek szerint Isten Gjszovetségi népe, az egyhaz
olyan utban levé gyiilekezet, amelynek el6torténete az 6szovetségi Izrael vandor-
lasa. Abban az értelemben is igaz ez, hogy kiildetése van a vilag felé és abban is,

! A patriarkakat, Abrahamot (1M6z 25,8), Izsakot (1M6z 35,29), Jakébot (1IMdz 49,33), népiik-
hoz (RUF: el6deikhez) temették.

2 A kiszabadités igéi (‘7&.‘(, Y, bra, 178, D'?D) mellett a M3p hangstlyossa teszi, hogy Isten
ugy tette tulajdonava Izraelt, hogy megszerezte.

3 Félreérthetd a "3 ,nemzetség” forditdsa. Taldn a népség megfeleldbb lenne.
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hogy mint befogadottnak, jovevénynek és zsellérnek, befogad6va kell valnia. En-
nek érdekében sziikségesnek latom a gorog kifejezések rovid fogalmi tisztazasat,
s ez az idGszertiség érdekében is ajanlatos.

A tagok kozossége Osszetételének és rendeltetésének megfeleléen a magyar
nyelvben a kovetkez6 kifejezések fordithatok népnek:

a. A dfjuog altalaban népet jelent, f6képpen a tagok jol lehatarolhaté 6ssze-
gytilt, szervezett kozosségét, s mint ilyen, koziigyekben hatérozatot hoz. Az Usz-
ben csak 4-szer fordul eld, és csak az Apostolok cselekedeteiben (12,22; 17,5;
19,30,33)-

b. A Aadg-nak csak ritkan van altalanos, tehat minden népre vonatkozé je-
lentése, tobbszor — az dszovetségi oy-nak megfeleléen — Isten népét, illetve az
evangéliumot elfogaddk kozosségét jeloli.

c. Egymashoz kozel 4ll6 jelentésti kifejezések a wA7jfog, amely néptomeget,
az 8yAog, amely szervezetlen sokasagot jelol, utdbbi tobbszor teljesen elmarasz-
tal6 értelemben, csdcseléket. A latinban talan ezek a fogalmak kevésbé arnyaltak,
csak annyit mondhatunk, hogy a populus altalaban nép, de vonatkozhat annak
alacsonyabb rétegeire is. Ezzel szemben a plebs f6név a nép alacsonyrendii kozos-
ségét jeloli, s a melléknévi forma (plebeius) ennek megfeleld, inkabb lenézé mi-
nosités.

Kisérletet teszek a kifejezések mai alkalmazasara. A vandorl6 csoportoknak
a célja, hogy betagolddva a fogadd orszagokba, mA#jfog-bdl d7jpog-sza mindsiilje-
nek, de ha tornek-zaznak, 8yAog-sza, csdcselékké ziillhetnek. Megvan a lehetdsé-
giik, hogy nép vagy csdcselék legyenek. Az a kozosség, amely egy orszag torvényei
szerint rendezi be életét, megtartja dfjuog minGségét, barhogy is fejezi ki akaratat.
Mi elméletben kiilonbséget tehetiink néptomeg és sokasag (csdcselék) kozott,
igent mondhatunk a hangosan védelmet, ellatast kovetelGkre és nemet a pusztito
sokasagra, az erGszakos vandorlokra, de a gyakorlatban legtobbszor tanacstala-
nok vagyunk a mindsitésben.*

*Igaztalan és gytiloletbeszéd az a felkialtds, ami a vélasztdsok eredményének kozzététele
utan a hirkozl6kben elhangzott: Hogyan lehetett a magyar nép (sic!) olyan hiilye! Ezzel a tragar
kifejezéssel a dfjpog-t le akarta fokozni &yAog-sza.
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Idegen — Oszovetség

Isten kihozta Izréel fiait az egyiptomi szolgasagbdl, és bevezette arra a foldre,
amelyet AbrahAmnak (1M6z 12,1-9) és Jakébnak (1IMéz 28,13-17 igért. A honfogla-
lassal Izrael befogadott nép lett. De mint ilyen, mar kezdetben befogaddva valt,
meg kellett valaszolnia a kérdést: hogyan kell viszonyulnia a ,kozottiik laké” ide-
genekhez (4M0z 35,15)?

Az egész foldkerekség az Uré (Zsolt 24,1), az a fold is, amelyet a valasztott nép
téle kapott orokségként, amelyen 6 maga is csupan jovevény és zsellér (3Moz 25,23;
1Krén 29,15). Ez a hitvallasban is megfogalmazott alaphelyzet (kis torténeti credo
5M0z 26,5-9) az elsé kovetelmény az Izrael-idegenek viszonyulasban. Ennek felisme-
rése, elfogadasa és megvallasa utan, a valasztott 6shonos népnek az idegenek felé tor-
ténd cselekvését két feltétel hatarozza meg: El6szor az, hogy Isten idegenbarat, 6rzi a
jovevényeket, ugyanugy oltalmazza, mint a szegényeket, 6zvegyeket, arvakat (Zsolt
146,9), masfeldl ki kell irtania az idegen istenek kultuszat, praktikait. Masodszor az a
tobbszor elhangzé emlékeztetd figyelmeztetés, hogy 6 is idegen volt Egyiptom f6ld-
jén (2M0z 22,20; 3M6z 19,34; 5M6z 10,19; Ez 20,38).

A kérdés megértéséhez tobb hasonld jelentéstartalmu kifejezést kell egymas
mellé allitanunk (73, 2Wim, 71, "121), de nem hagyhat6 figyelmen kiviil az 6slakos,
»t0sgyokeres” jelentésti m71x sem. Figyelniink kell arra, hogy a forditasok altala-
ban nem kovetkezetesek, féleg az ,idegen” és a ,jovevény” kifejezéseket varialjak.
fgy nem vilagos a pozitiv és a negativ megitélés kozotti jelentéskiilonbség, amit
Izrael az Ur parancsara megtett. Ezek szétvetését igy is meghatérozhatjuk: barét-
idegen (a) és ellenség-idegen (b).

(a) Az Izrdelben meghonosodott és elfogadottd, baratta valt idegent a 713 ige
(letelepedni) szarmazékszava, a "3 jeloli. Ritkabb a 710 (11-szer, idegenben tar-
tézkodas) és a min3 (1-szer, szallashely).

A 13 olyan idegen, aki kiils6, féleg gazdasagi vagy politikai kényszerbdl el-
hagyta sziil6foldjét, és valahol letelepedett: Az éhség miatt kiildte fiait Jakob
Egyiptomba, mert ott ,van gabona” (1IM6z 41,57—42,3), majd a faraé6tol azt kéri,
hogy telepedhessenek le (1139) Gésen foldjén (1IM6z 47,4). gy valtak Izrael fiai ott
,bevandorolt” idegenekké (5Mdz 10,19). Ez kényszeritette Eliméleket is sziil6fo1d-
jérél Moabba (Ruth 1,1). A fara¢ el6l menekiil6 Mézes Midjanban, apdsanal talalt
otthonra (2Méz 2,22; 18,3). Es tobbszorosen is hangstilyos, hogy Izrael fiai az Ur
kiildé parancsara valtak letelepedettekké a tejjel-mézzel folyé orszagban (2Moéz
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6,4), de tudniuk kellett, hogy ilyen mindségiikben is csupan jovevények és bete-
lepiiltek (0"awiny 0™3 3M0z 25,23, Vizsolyi: ,sellérec”), mert a fold az Uré. A Het-
venek szerint a 13 wpoonAvtog (prozelita), olyan, aki ,hozza jott”, igy a ,jovevény”
szavunk megfeleld magyar forditds, s ugyanezt fejezi ki a ,csatlakozott” (pl. 2Mo6z
23,9). De tobb helyen a mapowcog fordul el6 (1M0z 15,13; 2M6z 2,22), azaz az orszag
lakoi Izrael fiai mellett 1aké idegenek. Mindenképpen a 793 nem izréeli, 6 ,mas”. Az
idegen elfogadott volt, de nem birt teljes jogt allampolgarsaggal. Az pedig, hogy
az izraeli valldsos és politikai vezetés azért adott menedékjogot nekik, és biztosi-
tott egy bizonyos statust szamukra, mert ezzel a bekebelezéssel (integraciéval)
biztositani akarta az orszag egységét, valoszintsithetd, de teljes hatarozottsaggal
nem bizonyithaté. Mindenesetre Izrdel fiai a mindennapi életben nem zarkéztak
el el6liik.

A jovevények mellett Izrael fiai egyiitt laktak a mar régebben letelepedettek-
kel. A avr (iilni, lakni) igébdl képzett névszd, a 2win, a honfoglalaskor mar ,ott
lakd”, népcsoportot jelol. Izrael fiai mellett a jovevény és az ott laké (LXX
TpoanAvToS xal Tdpotxog — 4Mdz 35,15) a lakossagnak egy kiilon rétegét jelentette,
elfogadasuk és (korlatozott) jogaik a jovevényekével azonosak voltak.

Az elfogadottsag” (igen) és a ,status” (de csak feltételesen) nem faji, szarma-
zasbeli (honnan jottek) kritériumokhoz volt kotve, hanem vallasiakhoz. Jogi ese-
tekben a torvény szerint az idegent az orszagban sziilottel azonos eljarasban kell
részesiteni, s ezt a birak parancsba is kapjak (5Moéz 1,16-17; lasd még: 4Moz
15,26.29; 5M0z 24.17-18; 27,19). Az idegennek nem volt kiilon telepiilési helye,
mert nem is volt torzs, Izrael fiai mellett élt, esetenként az 6 szolgalataban és vé-
delmében allt (5Mdz 24,14-15). A jogokban valo részesedés, a kultuszi cselekmé-
nyekben val6 részvétel kitelességeket vont maga utan. Mindenekel6tt a kultikus
rendelkezések betartasa, f6leg a koriilmetélkedés (a paskanal, 2Méz 12,48—49) és
a mosakodas (pl. hullaérintésnél, 3M6z 17,15). A 73 nincstelen volt, az 6zvegyekkel
és arvakkal azonos gazdasagi, tarsadalmi réteghez tartozott. Tilos volt nyomorgatni,
helyzetét kihasznalni, s ha ez megtortént, 6k is, mint Izrael fiai, segitségért kialthat-
tak, és meghallgatasra talaltak (2Moz 22,20—22; 5M0&z 24,14-15). Isten rendelésébdl
nekik is jart a betakaritas utan ott hagyott gabona, olajfa és sz6l6 termése (5Mdz
24,19—22). A jogon és a kotelességen feliili emberiességi rendelkezések tulajdonkép-
pen a szeretet parancsolatdnak a megjelenitései. A 3M6z 19-ben egy lélegzetvételben
olvashat6 a két parancs: Szeresd felebaratodat, mint magadat, és szeressétek a
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jovevényt, mint magatokat (18. és 34. versek). Ez az Oszovetségben csak egyszer el6-
fordulé, és a felebarat iranti szeretet utan olvashato torvény vilagossa teszi, hogy az
iranta érzett és mutatott szeretet az idegent, jovevényt a felebarat mellé allitja, mi-
kozben Izréel fiai tudataban vannak a vallasi, faji, szarmazasi kiilonbségeknek. A sz6
szerinti egyezés is mutatja, hogy a jovevény iranti szeretet nem a harmadik része, foka
a kettGs szeretetparancsolatnak (szeresd az Urat és szeresd felebaratodat), hanem a
masodikkal egyenértékii (,hasonlatos ehhez” — Mt 22,39). Az idegen iranti szeretet
olyan parancs, amely mogott az a nagyon gyakori emberi indoklas van, hogy ti is jo-
vevények voltatok Egyiptomban. (pl. 2M6z 22,20-21; 5 M6z 24,17-18; 27,19). A parancs
zéaradékat ugy is tekinthetjiik, mint isteni indoklast: En, az Ur vagyok, a ti Istenetek.
(3M06z 19,34), mint ahogyan ez a parancsok visszhangjaként mashol is elhangzik az
Otkbnyv torvényeiben (pl. 2M6z 6,6-7; 8,22;16,12; 3M0z 21,15).

A jovevény kotelességeit, jogait és az irantuk tanusitott szeretetet hangsulyossa
teszi, hogy 13 esetben (a 17 el6fordulasbdl) tobbszor is parhuzamban all az n (6s-
lakos, tdsgyokeres izraeli, ,bennsziilott”) kifejezéssel. A viszony végleges rendezése
majd a végidékben valosul meg: Ezékiel latomasorszagaban a tésgyokeres izraeli
(M) mellett a mar Izraelben sziiletett idegen (13) is 6rokséget kap, mégpedig abban
a torzsben, amelyben most él (47,21-23).

(b) Ezzel szemben Izrael fiai olyan mas vallast, szarmazasu, szokasu idege-
nekkel is egyiitt éltek, akiket ellenségidegeneknek nevezhetiink. A forditasok ezt —
a Septuagintatol kezdve a modernekig — nem mindig tudjak visszaadni, illetve a
szovegkornyezetnek megfelelden forditjak (pl. illetéktelen 2M6z 30,9, bitorlé Ezs
25,2.5). Ez az idegen vagy Izraelen kiviil, vagy az orszagban lakik. Ttl a gyakori ,mas”-
on (0NK — 2M6z 20,3), két kifejezést kell megvizsgalnunk.

A1 olyan idegen, akit Izrael fiainak tavol kell tartaniuk maguktdl, vagy tavol is
van. Erre mutat a 1 II ,eltavolodni” ige, passziv jelentésében: ,6 az eltavolitott”.
A sz6 sokszor azt jelenti, hogy valami, valaki nem olyan, amilyennek, akinek lennie
kell: idegen n6 (nem feleség), idegen tiiz (nem az oltarrdl vett), idegen isten (nem az
Ur). A Hetvenek majdnem mindig az &\\étpiog-szal (idegen, a mésé, 3M6z 10,1; Péld
2,16) adjak vissza, ritkabb az dAAoyevys (mas torzsbdl valo, idegen szarmazast, sMoz
22,10). A 71 négy vonatkozasban fordul el6. (1) Kultuszi értelemben mindenki idegen,
aki a szentségen kiviil van. Idegenek nem mutathattak be aldozatot, csak a felszentelt
papok (4Moz 17,5). A szent ételekben is csak 6k részesedhettek, mindenki mas ide-
gennek szamitott, még a papokhoz koltozott lakétars (awin — 3Méz 22,10) is. Tilos
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volt idegennek a szent satorhoz kozeledni (4Moéz 1,51). Nemcsak az oltar volt szent,
hanem annak tiize is, s Nadabnak és Abihtinak azért kellett tizben elpusztulniuk,
mert idegen tiizet vittek az oltarra (3M6z 10,1-2). (2) Izrael népét idegenek pusztitot-
tak, bitoroltak az orszagot (Ezs 1,7;25,2.5; Ez 7,21), de itéletes proféciaként az is elhang-
zik, hogy Isten idegeneket kiild Izréel ellen, keziikbe adja népét (Ez 11,9; 28,7). (3) Az
A" vonatkozhat a poganyok valamelyik istenére. Izrael népe felé tobbszor is elhang-
zik a szemrehanyas, hogy idegen isteneket imad, ezért az Ur kildtdsba helyezi a biin-
tetést (Zsolt 44,21, 81,10; Ezs 43,12; Jer 519).

A massagot, idegenséget még hangsulyosabban fejezi ki a 123 fénév, illetve mel-
1éknév, ezt érzékeltet a 721 I igei gyok: ,félreismerni, nem elismerni”. Személyre vo-
natkoztatva olyan idegen, aki mas torzsbdl, nemzetségbdl szarmazik (LXX:
aMA6uAog, Ezs 2,6), mai széhasznalattal: kiilfoldi. A massagot, idegenséget még job-
ban kifejezi az ige egy masik szarmazékszava, a 721 melléknév, f6leg azért, mert a po-
gény istenekre (1237798 ) is vonatkozhat, akik ellenségesen idegenek, s akikért a hiit-
len Izréael elhagyta Urat (1IM0z 35,2.4; 5M0z 32,12; ] 0zs 24,20.23; Mal 2,11). Az ellenséges
és veszélyes idegen tavol tartasa mintegy feloldodik a templomszentelési imadsag-
ban: Salamon arra kéri az Urat, hogy a templomba tavolrél jové ™21-t is hallgassa meg
(1Kir 8,41-43).

A mindenkit befogadé Ur parancsa kotelezte Izraelt, hogy befogadé nép, orszag
legyen, hogy szereteten, igazsagossagon, méltanyossagon alapul6 idegentorvényeket
hozzon. De a masok befogadasa nem jelenthette a mas istenek, a mas kultusz, a mas
erkolcs elfogadasat. Gondolkozasat, életvitelét, kultuszat allandéan tisztogatni kel-
lett, ahogyan példaul J6sias tette, megtisztitotta (710 — 2Krdn 34,3) az orszagot az ide-
gen népek balvanyaitol.

Idegen — Ujszévetség

A Eévog mint f6név olyan, a beszél6tdl vagy az értelmi alanytdl eltéré nép,
személy (pogany), vagy targy, aki, amely mds (&AAog — Jn 10,16). Gyakran tarssza-
vakkal fordul eld: mdpotxog (nem végleges lakos, jovevény), mapenidnpos (telepes),
cuumoAit)s (polgartars). A Eevi{w ige (idegennek lenni) aktiv cselekvésre vonat-
kozo tarsszava a &evodoxéw (idegent befogadni). Melléknévként allhat a fold, a

465



varos, a tudomany, a nyelv stb. el6tt. Mig az Oszovetségben gyakori az ,idegen
istenek” kifejezés, az Ujszovetségbdl ez teljesen hianyzik.®

A &évog és tarsszavai harom tartalmi 6sszeftiggésben olvashatdk:

(1) Pal tobbszor — legatfogdbban Ef 2,11—22-ben — iidvtorténeti tavlatban be-
szél azokrdl a poganyokrol, akik egykor (mot¢) idegenek (&vot), az igéret szovet-
ségén kiviiliek voltak. De most (vuvi) Krisztus keresztje altal az egykori tavoliak
kozel valokka, eggyé lettek, mert mindkettdt (dppdtepa, a zsidokbol lett és a po-
ganyokbol lett keresztyéneket) megbékéltette a kereszt altal. Akik poganyokként
fogadtak el Jézus Krisztust, tobbé nem idegenek és jovevények (Eévol xal mdpotxot),
hanem polgartarsai a szenteknek és Isten haznépe (cuumoAitar t@v dyiwv xat
oixelot 100 Beod — 2,19).

(2) Izrael fiainak tudniuk kellett, hogy a f61d, amelyen laknak, nem az 6vék,
az Ur tulajdona, 8k csupan jovevények és betelepiiltek (LXX: mpooWAvtor xai
mapowxot). Ilyen értelemben beszél a Zsidokhoz irt levél szerzdje a keresztyének-
rél, akik Isten vandorl¢ gyiilekezete (&évot xal mopemidnuol eioty — Zsid 11,13).

(3) A Torvény kotelezi Izrael fiait, hogy emberségesen banjanak a nincstele-
nekkel: a jovevényekkel, arvakkal, 6zvegyekkel (pl. sM6z 24,19—22). Az Ujszovet-
ségben a raszorulok megsegitésének alaptorvénye Jézusnak a végitéletr6l mon-
dott példazataban 4ll a tanitvanyi gyiilekezet el6tt (25,31-46). A felsoroltak olyan
keresztyén jo cselekedetek, amelyeket a pogdnyok (mavta td €0vy) — Mt 25,32) is
megtesznek. Jézus azonositja magat a raszorultakkal, s ez hatarozza meg a példa-
zat iizenetét. Akik befogadtak (cuvdyw aoristos — Mt 25,35.38.43.44), nem tudtak,
hogy vele tesznek jot, mint ahogyan a gyiilekezet befogaddi is ,tudtukon kiviil”
(nem gondolva arra Zsid 13,2) angyalokat vendégeltek meg. Akik befogadtak az
idegent, azokat Jézus igazaknak nevezi. Az Oszovetségben a 0'p*7¥ az Urhoz hii-
séges, a Torvény szerint éléket jelenti, mint ilyen mintegy erkélcsi kategoria.®
Mint az Atya aldottai, az 6rok életre mennek (25,34.46). — Ezt a jézusi szeretetet

> M4s értelmd a P4l athéni beszédében eléforduld ,idegen istenségek” (Eévev Soupoviwy) ki-
fejezés (ApCsel 17,18).

¢ A Talmud szerint kiemelkedd képességii emberek, 6k a vilag alapja, érdemei révén 4ll fenn
a vilag. Késébb a p*T¥ a haszid kozosségek vezetdje. Strack, Hermann L. — Billerbeck, Paul: Kom-
mentar zum Neuen Testament aus Talmud und Midrasch. Beck’sche Verlagsbuchhandlung, Miin-
chen 1926, 1.302.
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dicsérik a levelek szerzdi (Lasd még 3]n 5; Eevidw — ApCsel 10,23; &evodoyéw — 1Tim
5,10).

Utban Isten orszaga felé

Az Atya Jézus Krisztus altal az 6 idegen, jovevény népét befogadta szovetsé-
gébe, tulajdonava tette (2Mdz 19,5 1930; LXX és Tit 2,14: mepiotaios), és elinditotta
a mennyei (émovpdviog — Zsid 11,16) haza, Isten orszaga felé. Az egyhaz Istennek
jovendét keresd (vandor)iton levé gyiilekezete. Attételesen beszélnek errdl az
evangélistak, egyenes utalasként szo6l Pal apostol és legtobb vonatkozasban a Zsi-
ddkhoz irt levél szerzgje.

Az evangéliumokban nincs hivatkozas Izrael pusztai vandorlasara, de az ,ut”,
a ,bemenni”, a ,nem vagy messze” és néhany mas kifejezés megadjak Isten usz-i
népének a céljat, hogy az igazak Isten orszdganak tagjai, polgarai legyenek.”

Tulajdonképpen egyetlen téma hatdrozza meg a bizonysagtételt: Jézus kihir-
deti az Isten orszagat, és mint eljott valosagrol beszél réla. Ezzel kezdi igehirdetdi
szolgalatat, s ezt mondja vallomasaban Pilatusnak (Mt 4,17 és Jn 18,36). Az Isten
orszaga (Bacikeia) a kiraly (Bacihets) uralmi teriilete, mint az Oszovetségben a
n29nn és a 79n) az Atya, illetve Jézus Krisztus (14sd Lk 23,42; Kol 1,13; 2Pt 1,11) fenn-
hatésaga al4 tartozik. Metaforikusan belsé telek, amelynek kapuja (Mt 7.13), va-
csoraléhaz, amelynek ajtéja (Mt 25,11) van. Igy érthet6bb a gyakori bemegy, bejut
(elogpyopal, elomopevopal, pl. Mt 5,20; 7,21 Lk 18,24—25; Jn 3,5) az Isten orszagaba.
Ugyanilyen értelmii a bemenni az életre (Lk 19,17), urad 6romébe (Mt 25,23). —
Jézus arrdl beszél tanitvanyainak, hogy elmegy az Atyja hazaba, amelyben sok
hely van, és majd maga mellé veszi 6véit (Jn 14,1-6).

Vannak azonban olyanok, akik nem ,mennek be” a mennyek orszagaba,
mert mar 6vék. Jézus a kisgyermekekre mutatva azt mondja, hogy a tanitvanyok-
nak ,ilyenekké” kell lenniiik, ha be akarnak menni az Isten orszagaba (Mk 10,14 és
parhuzamos helyei). Valészint, hogy ez nyitottsagot, elfogulatlansagot jelent. Ne-
hezebb valaszolni arra, hogy a boldogmondésokban mit jelent az ,6vék” (adt@v
gotv Mt 5,3.10), a lelki szegényekre és az igazsagért tildozottekre vonatkozoan. Ez

7 Az evangélistak tobbszor is gy beszélnek az Isten orszdgérdl, mint iddi torténésrdl: Eljott

(yyweev), utolért (EgBacgev), mikor jon el? (Mt 24,3). A vandorlasrol szdlva, most a téri stknak kell
el6térbe keriilnie.)
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vagy arra utal, hogy mar benn vannak (a kisgyermekek és a szegények, az iildo-
zottek, a masoknak kiszolgaltatottak), vagy arra, hogy a 4—9 versek értelmében a
jovo id6 behat, benyulik a 3. és 10. versekbe (az éotiv-nek lehet egy ilyen futuralis
jelentése is).

Pal tobbszor beszél néptarsai, a zsidok tidvosségérdl és arrdl, hogy a keresz-
tyénné lett zsidoknak be kell fogadniuk azokat, akik a poganyok koziil megkeresz-
telkedtek. De csak az 1Kor 10,1-13-ban utal arra a vandorutra, amelyet Isten népe
megtett Egyiptombdl Kénaan felé. Tipolédgiai irdsmagyarazata (tdmog, Tumxdg —
1Kor 10,6.11) mar a bevezet6 sorokban megfigyelhet6: Az atyak a pusztai felh6 és
a tenger altal Mo6zesre keresztelkedtek meg, a kdszikla a vaindorlasban 6ket kiséré
Krisztus volt. Az apostol feltételezi, hogy olyanokat szdlit meg, akik magat a tor-
ténetet ismerik, ezért célja nem az emlékeztetés.® Itt is arra tanitja a cimzetteket,
hogy az Oszovetség tulutal onmagén, s most ez figyelmeztetést (voubeaio — 1Kor
10,11) jelent, amelyre vonatkozik a hatszor olvashatd ne, se. A levélben, és ebben
a szovegrészben is, kiilonboz6, a korinthusi gyiilekezetben gyakori btinoket sorol
fel, amelyekbdl szovegkozelben a balvanyimadas (-aldozat, -templom 1Kor
8,1.4.7.10; 10,14.19.28) van.’ Az eseményekkel lelkigondozéilag 6vja olvaséit, hogy
ne kovessék el az atyak bilineit, mert nem nyerik meg az igéretet. Az iidvosség fe-
16li hamis biztonsag (aki all) onteltté tehet, és becsaphatja éket (elesnek). A van-
dorlast az tidvosség felé céltudatosan kell megtenni, s a kisértések kozott Istent6l
kell varni a kivezetd utat (éxPacig 1 Kor 10,13).

A Zsidokhoz irt levélben olvashat6 a legtobb utalds Izrael népének hazavandor-
lasardl. A cimzett gyiilekezet életvitelének paradigmaja a vandorlo, uton levé 6szo-
vetségi nép. Errél van sz6 féleg a Zsid 3,7—4,11-ben és a 11,8-10.13-16; 12,1-3-ban. Mind-
két szovegrész tanitasa szerint egyértelmu, hogy a régi csak az 4j révén érthet6 meg.
A szerz6 az ,utas gyiilekezet” metaforara épiti fel a 3,7—4,11 verseket. Idézi a 95. zsol-
tart a keménysziviiekrdl, akik nem mentek be Isten nyugalmanak helyére, amely Is-
ten orszadganak a metaforaja. Ez a par vers mintegy textusa mindannak, amirdl ebben
a szovegrészben szd van. A szoveg jol kivehet6en a Deuteronomium jegyeit mutatja,

8 Lasd Conzelmann, Hans: Der erste Brief an die Korinther. Vandenhoeck et Ruprecht, Got-
tingen 1969, 194.

° A bélvanyimédas mellett Izréel fiainak pardznalkoddsat emliti P4l, amire az Ur biintetése
kovetkezett. A 4Méz 25,1-18 magyarazatat lasd Noth, Martin: Das vierte Buch Mose. Evangelische
Verlagsanstalt, Berlin 1966, 170-173.
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figyelembe véve a ,torténeti hatarhelyzetet’, azt, hogy a szerz6 engedelmességre szo6-
litja fel a honfoglalasra késziil6 népet, a megismétlddé intelmeket, a széhasznalatot
(pl. anyugalom helye sMdz 12,9 - LXX xatdmowais), az tizenetet napra hozo ,ma” szot
(az sMdz-ben 31-szer) és magat a stilust.

A bemenni / nem bemenni a nyugalomba a 3. és 4. részben kilencszer fordul
el6 (3,11.18; 4,1.3.3.4.5.8.10.11). A mondatnak kettds jelentéshattere van. Egyfeldl a
nyugalom helye az igéret foldje, Izrael végsd és biztos lakhelye Egyiptommal
szemben, ez pedig — a tipoldgia értelmében — az tidvosség, mint ahogyan a gyiile-
kezet szamara a végsé iidv felé haladas 6stipusa Izrael vandorlasa. Masfeldl a nyu-
galom napja a sabbat. Isten megnyugodott a teremtés hat napja utan (LXX
wotamadw — 1Moz 2,2—3), ezért mondja a szerzd itt és mashol, hogy a gyiilekezet
is az 6 nyugalmaba (eig ™v xatdmavay adtod — Zsid 4,1) fog bemenni. A nép csu-
pan orokose (Zsid 6,17) az Ur birtokanak, de mint ilyen, nyugalmat talal (Isten
nyugalma 3,11.18; 4,1.3.5, a nép nyugalma 4,3.8.10.11.)

Hangsulyosak a tagad6szokkal kezd6dé6 intelmek, hogy ne szakadjanak el az
é16 Istentdl (3,12), senki se maradjon le a bemenetelrdl (4,1), senki ne essék el
(4,11), ne keményitsék meg sziviiket! (3,8.15; 4,7). A tagoknak buzditaniuk kell egy-
mast (éawtodg ,magukat’), amig tart a ma (3,13). A tobbszor is olvashaté ma
(3,7.13.15; 4,7.7) eszkatologikus tavlaty, a gyiilekezet végidében él (amig tart a ma
3,13), s az elszakadds azt eredményezi, hogy nem mehet be a mennyei nyuga-
lomba. A vandorlas torténeteinek a leirasaiban ugyanezt jelenti a keménynyaku-
sag szoképe: Onfejliség, érzéketlenség Isten szavanak meghallasara (2Moéz 32,9;
5M06z 10,16; 2Krdn 30,8; Neh 9,16.17.29; Jer 7,26). Izrael vandorloit sajat sziviik ve-
zette, sajat megoldasukat tartottak jonak, ennek kovetkezménye tévelygés és az,
hogy nem az Ur titjain jartak. A szerzé a ,tévelygés” és az ,tt” szavakat a kiils4
események leirasabdl vette at, és itt Izrdel gondolkozasmoédjara vonatkoztatja
(3,10). Azért tévelyegtek (Jozs 14,10; Bir 11,16, bolyongtak), mert sajat tévelygd szi-
vitk (mAav@vtal ) xapdia ,szivben tévelyegtek” 3,10) vezette Gket. Ezeknél a hir-
detett ige nem parosult hittel, ezért elvesztek a pusztaban.' Itt arrél az emberr6l
van sz0, aki elfogadja, vagy visszautasitja Isten szavat. A hitetlen és gonosz sziv
(3,12) osszefoglalja azt, ahogyan Izrael a pusztaban Isten szavahoz viszonyult. A

10 Az ige megvetésérdl részletesen értekezik Kalvin Janos: A Zsiddkhoz irt levél magyardzata
(ford. Szab6 Andras). A Reformatus Zsinati Iroda Sajtdosztalyanak kiadasa, Budapest 1956, 49.
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hit (mioTic 4,2) Isten szavanak az elfogaddsa, amivel szemben 4ll a hitetlenség
(dmiotio 3,12.19), s ez az ige (Adyog 4,2) visszautasitasat jelenti. Ennek kovetkezmé-
nye, hogy elszakadnak az éld Istentdl, azaz elszakadnak magatdl az élettdl. A ne-
gativ emlékeztetés célja, hogy a cimzetteket hitre buzditsa: mi, akik hisziink, be-
megyiink a nyugalomba (4,2—3). Hinni azt jelenti, az életet Isten szavara bizni.

A levél irdja erre buzdit a 11,8-10.13—-16; 12,1-3 szovegrészekben, felsorolva az
elédoket, akik a hit hései voltak. Abrahdmék kitarté hittel tették meg az utat a
jobb haza felé (11,16). Az Isten nyugalmanak helye maga az iidvosség, ennek felté-
tele pedig a hit (a levélben 31-szer), amely engedelmességet, és az 6szovetségi
n3nR szerint kitartast, hliséget jelent, szembeallitva a hitetlenséggel (3,19).

Az elsé szovegrész pasztori hangja: vigyazzatok! (3,12), igyeljiink! (4,1), igye-
kezzetek! (4,11), a masodikban is megcsendiil: llhatatosan fussuk meg az elGttiink
levé palyat, nézziink Jézusra, lelkileg megfaradva ne csiiggedjiink el! (12,1-3). Az
elGtte és az utana leirtak mutatjak, hogy a buzditas az iildozések kozott é16 van-
dor gyiilekezet tagjai felé szol. Valdszint, hogy a szerzé a Zsid 13,14 gvémaszeri
Osszefoglalasa is erre a torténeti helyzetre utal. Ez az olvasok szamara osszefogla-
lasa annak, amit a vandor hith6sokrél mondott. A gyiilekezetnek — amint Abra-
hamék tették — nem az itteni varost kell keresniiik, hanem az eljovendét (@de
Hévouaay TOMY dAAG TV uéAovaay émlytodpey szdjatéka). Az idegen haza felé
tart6 vandorlasukban nemcsak vartak (éxdéyopat 11,10), hogy megnyugodjanak a
szilard alapt varosban, hanem keresték (émlytéw torekedni 11,14; 13,14) is a jobb
hazat. A jelenben vandorlé nemzedék szamara hiterdsité hang ez a megérkezés
bizonyossaga fel6l."

Az iréd még egy utrdl és bemenetelrdl tesz bizonysagot. Jézus nem emberkéz
alkotta szentélybe ment be (mint a fépap), hanem magaba a mennybe (9,24). Ez
az ut mar megnyilt értiik Jézus Krisztus, az titon eloljar6 (mpddpopos — Zsid 6,20)
altal," s a gyiilekezet tagjai teljes hittel (&v TAnpogopia miotews), azaz egészen bi-
zonyosan bemehetnek a mennybe, Isten orszagaba (10,19—22).

1 Ezekben az igeszakaszokban is nyomon kévethetd a platéni kettds vilag, 1étmod és a tele-
oldgiai szemlélet: lathatd és lathatatlan vilag (11,3), lakozas a foldi és a mennyei hazaban (11,13-16),
sator és szilard alapt véaros (11,9-10), két varos (11,10.16), két haza (11,14-16). A levél végén ez szinte
képletszertien szemlélhetd a 13,14-ben.

2 Mint el6futér (praecursor). Kélvin Jdnos: i. m., 88.
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A targyalt szovegekben a mindenkori olvasénak két parhuzamos iizenetet
kell meghallania. Az egyik alapiizenet: A gyiilekezet tagjai a Krisztus-hitben mar
most polgdrai az ,eljovendd vilagnak” (tvv olxovpuévwny ™V uéArovaav — Zsid 2,5-9),
amely az 6 uralma alé vetett mindenség. De polgarsagukat elveszitik, ha a szen-
vedések kozott nem néznek Jézusra, a hit szerzdjére (12,1-3), és hitehagyottd val-
nak. Tovabba: A 1. rész szerint a régiek hazat (matpic — Zsid 11,14) kerestek, s ezt a
foldi célt el is érték, bejutottak Kanaanba, mégsem teljesedett be rajtuk Isten igé-
rete (4,1). A mennyei hazat, a szilard alapt varost még csak igéretben nyerték meg
(11,10.14-16). De mert az igéretet Istentdl kaptak, ezért bizalommal és meggy6z6-
déssel elfogadtak. Ez az elfogadas volt a régiek Aite (11,1), 6k az igéret 6rokoseiként
ebben a hitben haltak meg (11,9.13). A cimzett gyiilekezeti tagok keresztyénekké
lettek, s redjuk is egy jobb haza var, de a végsé cél, a beteljesedés még el6ttiik van.
Addig hinniiik kell Isten igéretében, hogy bemennek nyugalmanak helyére, Isten
orszagaba.

* % %

Hazat keres6k az egyik oldalon, bezarkdzok és nyitott ajtdjuak a masikon, s mi
— barhol allunk is — nem tudjuk félretenni tarsadalmi, politikai vagy mas meghataro-
zottsagunkat. Taldn nem is erre van sziikségiink nekiink, Isten tjszovetségi népének,
hanem arra, hogy képesek legyiink felfelé nézni... Keresztyén életiink célja, hogy ta-
nitasunkban, kultuszunkban, életviteliinkben megdrizziik a ,régiek” lelki, szellemi
épségét. A mai migracids id6kben nem az a feladatunk, hogy lemasoljuk a bibliai tor-
vényeket, hanem hogy Isten igéje tudatformald legyen, hogy megtanuljunk eldre és
felfelé nézni, s igy jarni vandorutunkat a mennyek orszaga felé.
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