Peres Imre

GOrog sirfeliratok és a keresztyén cento

Bevezetés

A haldl és a meghalas mindig is aktudlis, s6t fajo és égetd problémaja volt az
emberiségnek. Akkor is az volt és maradt, ha menekiiltek eléle, vagy ha teljesen
tagadtak és ignoraltak, vagy ha ,kibékiiltek” vele, ezért szépitették, és probaltak
elviselhetévé tenni. Igy a halél szinte mindennapi kdzbeszéd targya volt kiilon-
b6z6 formakban.

Tanulmanyunkban olyan halalkozeli megnyilvanulasokat vizsgalunk, ame-
lyeknél az érintett emberek aranylag pozitivan allnak hozza a halalhoz, ami meg-
nyilvanul pl. a sirjaikra irt sz6vegekben is, amelyek amolyan élet-halal mottonak,
hitvallasnak vagy akar posztmortalis reménységnek is tekintheték. Mivel a korai
keresztyének olyan kornyezetben éltek, amelyben a gorog-rémai kultarat, valla-
sokat és tarsadalmat szo szerint testiikon/bdriikon érezték, érdekes megfigyelni,
mennyire hatott rajuk ez a valés ,pogany” jelenség a halal kiiszobén is. Ezért he-
lyénvaldk a kérdések, amelyek segitségével kozelebb akarunk jutni a feltett prob-
lémahoz, és amelyek bizonyos kutatasi irdnyvonalat is jelenthetnek a téma vizs-
galatanal: Az elsé keresztyének ,kiilonbiil” haltak meg, mint a poganyok? Es mi-
ben volt halaluk mas, mint a poganyoké? Vagy 6k is ugyanugy féltek a halaltol, és
menekiiltek el6le? Mennyire volt meggy6z6 szamukra az, hogy haldluk utan
Krisztushoz keriilnek, és a mennyben lesznek vele? Hogyan erdsitette dket az
evangélium a halal el6tt vagy a hétkoznapi gyaszban? Mit vartak a halalban? Mit
veszitenek akkor, vagy mit nyernek? Miben kozelit halalfelfogasuk a kérnyezé po-
ganyok halalfelfogasahoz? Tudtak valamit receptualni? Vagy hol voltak érintkez6
pontok a gorog és a keresztyén apostoli eszkatologia kozott? Ennek fényében
esetleg meg lehet-e érteni azt a folyamatot is, ami az Gjszovetségi irasbeli és teo-
l6giai tradiciok mogott sejthetd?

A feltett kérdések vizsgalatahoz eldszor is egy okori keresztyén sirfeliratot
fogunk idézni, amely egyenesen a dolgok kdzepébe viszi vizsgalddasunkat.
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1. Egy keresztyén sirfelirat

TS [- - -]

e pAéEavog xal oy véov Yo Beoudic:

potpay &’ oUTIva eVl TEQUYMEVOV EUpEVAL AVE PRV
GAAG of afdvartog ueyd(0)upwy Qupdy dmmdpey-
HiepéTepov 3¢ AéAeimey GOEAQESY @ &vi oixw,

v UAéwv {wdg peydAng emepaieto Buud-

xal TOTE TIG elmiat xal OPrydvwy avlpdmwy:

,ToV xal Tedvetiodta Be®dv O’ dudpova: TopT[1Y]

© 0N OHUlL A~ W N H

uolpa xan) odwaey "TopSdvov duept péebp[a]“

Mindenkihez [bardtsdgos volt - - -

ésvendégszeretd és istenféld értelme volt.
De senki emberfia, mondom, a Moira eldl nem menekiilhet el:

a halhatatlan (isten) elvagta nagylelkii életerejét.

Hazaban hdtrahagyta kisebb testvérét,

akirél — amig élt — bolcsen, nagy szeretettel gondoskodott.

Es azutdn valaki, késébb sziiletett, monddsa szerint:

»Ez itt, amikor az istenektdl kifogdstalanul oltalmazva meghalt,
szép haldlnem dltal a Jordan drjandl iidvoziilt.”

Gondos olvasas utan elég hamar vilagossa valik, hogy ez a koltemény sok te-
kintetben megfelel a homéroszi verseknek, f6leg az Ilidsznak, és hogy ez az 6 kii-
16nb6z6 darabjaibdl, soraibdl és részleteibdl dsszeallitott epigramma. Most el6-
szor is feltlintetjiik a felismert eredeti homéroszi szovegeket a gorogben:

2 0Od. 6,121 e pIAdEevog xai oe véog ot Heoudis;

3 I 6,488: pnotpay &’ oUTIvVa eVt TEQUYEVOV EUPEVAL AVE POV

' Merkelbach, Reinhold — Stauber, Josef: Steinepigramme aus dem griechischen Osten 4,
Miinchen-Leipzig, K. G. Saur Verlag, 2002, n° 19/21/02. Jonnes, Lloyd: An inscription of a Homeric
cento in: Epigr. anatol. 33 (2001), 49-50. Prieto Dominguez, Oscar: El centén SEG 51, 1735: Una
propuesta de lectura. In: Jahrbuch fiir Antike und Christentum 52 (2009), 44—60, itt f6leg: 44—49.
Peres Imre — Ledan Istvan: Okori gorog epigrammdk. Debrecen, DRHE Ujszovetségi Tanszéke,
2021, § 17.
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8
9

II. 6317
Il. 6,500:
Il. 10,401:
1. 7,87:
Il. 6,462:
11. 16,858:
1. 7a35:

oooanonononnnnn GANG dupw Buudy drndpey-
suosnsoenasnssssasas s "Exrtopa § évi otk
ooooooe oooa peydAwy dwpwy Emepaieto Buuds:
ol éte TIg elmyat xal dPrydvay dvBpwmwy-

WG TOTE TIG EpEet  3,353: xal OPrydvwy avlpwmwy
Tov xal TedwdTta 6,171: feddv U’ qudpovL: TopTY B
ooooon aana aaanaapddvov dugl péedpa.

Az 6sszehasonlitasnal feltiintetjitk most a magyar szoveget is, ahol a homé-

roszi versek egészen jol, pontosan és sz6 szerint ismerhetdk fel,” és az is, hol és

hogyan valtoztatott rajta az Gj szerzé:

2

©

0Od. 6, 121:

Il. 6,488:

1. 6,17:

Il. 6,500:

I1. 10, 401:
1. 7,87:
Il. 6, 462:

11. 16,858:

1. 7135:

e @AdEevos xai oty véog Eati Beovdis;
vendégszeretdk, s elméjiik féli az istent?

potpav &’ obTivd YL TEQUYMEVOV EUpEVaL AVS PRV
csakhogy a végzett eldl, azt mondom, senki se futhat.
nooononononnnnn GANG dupw Bupdy drmndpey-

mint pusztulnak (az agrosziak vészes viadalban)
muosnenenosnssssanas 8 "Exropa § évi olkew-

S Hektort, (bar még élt) hazaban ...

oo omooe oo peydAwy dwpwy Emepaieto Bupds:
nagy ajandékot kivant meg a lelked, harcias ...

xal TOTE TIG €lmyat xal dPrydvewv dvlpwmwy-

hadd mondhassa a még ezutan sziilet6k koziil egy majd
WG TOTE TIG EPEEL  3,353: Xal OPrydvwy avlpwmwy:

Igy sz6lt majd amaz ... a késén sziiletett emberek kozott
Tov xal Tedwdta 6,171: feddv U’ qudpovL: TopTY B

a halotthoz ... az Gton az égilakok segitették
CE-N-N-F-E-N-N-0-F-I-N-N-N-7- ’Iapgo’wou qu_(P‘L bE’EGPO(

... az lardanosz aradatanal.

A keresztyén sirvers szerzdje, aki ezt az epitafiumi kolteményt sszeallitotta,

igazi miivész volt, aki miivével egy egészen érdekes miivészi darabot alkotott —

abban az értelemben, ahogy az az ékorban mint cento - centones (xévtpwv -

* A magyar forditast a kovetkezé mii szerint idézziik: Devecseri Gabor (ford.): Homérosz: Ili-

dsz. Odiisszeia. Homéroszi koltemények. Pantheon Kiadé, Budapest 1993.
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wévtpwyes) ismert volt.® O verseit Homérosztél nem egy helyrél kompilélta, ha-
nem ahogyan lathato is, tobb és kiilonb6z6 textusbdl sz6 szerint kivette, és azokat
a sajat sziiksége és célja szerint ,aktualizalta.” Ebben az applikdcioban sziikséges
volt, hogy az eredeti Homérosz alkotta formuldcidkat helyenként minimalisan
megvaltoztassa és Gjonnan kombinadlja — nyelvileg* és teoldgiailag is. Ugyanis itt
nyilt szamara szabad teriilet teoldgiai alkotdsra, ahol 6 keresztyén felfogésa sze-
rint verselhetett.

Ebben az epigrammaban van néhany meglep6 dolog. Most itt legalabb ket-
tére utaljunk:

1. Elsdsorban szembeotls, hogy a szerzé megvaltoztatja az eredeti Jardant
(Tapdav), ami Homérosznal egy konkrét folyot jelent Thrakiaban, a palesztinai
Jordanra ('Topddv), amelynek vizével (bizonyara szimbolikusan értelmezve) a hal-
doklé ember roviddel halala el6tt vagy kozvetleniil mar a halalos 4gyon meg volt
keresztelve. Ez azt sejteti veliink, hogy a keresztyének a posztapostoli korban szi-
vesen gyakoroltak ilyen szimbolikus cselekményeket, és hogy a keresztelési viz a
keresztelés alkalmaval szent Jordan-viznek mindsiilt. Bar az sincs kizarva, hogy a
halahoz kozeled6 ember kereszteléséhez (vagy remélt gyogyitasahoz?) tényleg
egy kis Jordan-vizet hozatott maganak Palesztinabdl, mint ahogy szokéasban volt
a poganyok, de az 6keresztyének kozott is, hogy akik otthonrél messzire keriiltek,
kis hazai foldet hoz(at)tak sziil6f6ldjiikr6l magukkal a diaszpdraba, amelyet az-
tan sirjukra vagy sirjukba helyeztek.

% A lexikonok szerint centénak nevezziik az olyan ,verset, amely mas kolt6k verseibél van
osszeallitva, és versrészletei (gyakran Homérosz vagy Vergilius verseibél), a gorogben helleniszti-
kus kortdl, a latinban kb. 2. szazadtél”: Zimmermann, Bernhard (Hrsg.): Metzler Lexikon antiker
Literatur. Verlag J. B. Metzler, Stuttgart—Weimar 2004, 37. V6. Crusius, Otto: Cento. In: Reformdtus
Egyhdz 3 (1958), Sarospatak, 1929-1932. Schelkle, Karl Hermann: Cento, In: RAC 2 (1954), Sp. 972—
973. Fuhrmann, Manfred: Cento. in: DKP1(1964), 1109. Pecz Vilmos a cento etimolégidjarol azt irja,
hogy ,eredetileg a szamaraknak kiilonb6z6 posztddarabokbol Gsszefércelt nyeregtakaréjat nevez-
ték wévtpwv-nak. Caesar (Bell. civ. 111, 44) katonai Dyrrhachium mellett centokbdl készitették tu-
nikaikat és koponyegeiket, hogy Pompeius katonainak nyillgvései ellen védekezzenek... Végiil igy
nevezték a kiilonboz6 verssorokbél dsszefércelt kolteményeket is”: Pecz Vilmos: Okori lexikon (.
kotet): Cento. Franklin-Tarsulat, Budapest (1902) 1984, 397.

*Pl. a homéroszi szavakat sajat dialektusa vagy megfelel6 széhasznalat szerint Gjonnan for-
malta, konkrétan ezekben az esetekben: piddEevo - prddEawvog, Beoudns — Beoudic (2. v.), peydbupoy -
MeYdBupwy (4. v.), elmyat - eimial, avBpwymwy — dvlpdmawv (7. v.), Tebvetdyta — tebvetiodta (8. v.).
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2. A masik megjegyzés az istenekrdl alkotott véleményt érinti, amelyeknek
ebben a posztapostoli keresztyénségben adtak még helyet. Milyen konnyen be-
szélnek a keresztyének az istenekrdl! Az egyik oldalon a sirfelirat nyilatkozik a
halhatatlan Istenrdl (&8dvatog) és a megvaltasrdl (colw) a Jordan vizével tortént
keresztség altal, a masik oldalon idézi a mar eldtte hagyomanyozott bolcsesség-
mondast az istenek oltalmazd kiséretérdl a halalba (tebvetiodta 6edv O’ dudpova
mopmv). Ez azt mutatja, hogy a pogany bolcsességmondasok a keresztyén tradi-
ciéban is egy ideig tovabb élhettek, vagy a hivatkozasok az ilyen népi mondasokra
és szolasokra, amelyek ebben a posztapostoli id6ben egészen gyakran a sirfelira-
tokon is visszakdszonnek, feltehet6en a keresztyénekre alapvetéen mar semmi-
lyen jelentésebb hatdst nem gyakoroltak. Kérdéses azonban, hogy az 6 hasznala-
tuk csupan mint nyelvi kuriézum maradhatott, vagy mégis valamilyen teoldgiai
jelentGséget is rejtettek?

2. Hasonlo cento-versek

A fentebb idézett sirvers egyaltalan nem egyedi cento-jelenség az dkori gorog
és latin irodalomban vagy az Gn. temet6i poézisben. Ezzel a stilussal talalkozha-
tunk szdmos epigrammaban,’ ami arra vall, hogy a korai csaszarsag idején, majd
a bizdnciumban is kozkedvelt jelenségrdl van sz6,’ habér az ilyen ,koltd” részérdl
nem kis tudast és poetikus felkésziiltséget igényelt. Az ilyen miveleteknél azon-
ban kideriil, hogy nem mindig sikeriilt a névcserével vagy szévaltoztatasokkal
megtartani az atvett vers eredeti metrikus titemét.” A kovetkezd sirvers ezt koze-
lebbrél is illusztralja:

V6. pl. a SEG-gydjteményben talalhatd cento-példakat: Prieto Dominguez, Oscar: El centon
SEG 51,1735: Una propuesta de lectura, 44—46.

® Ennek egyik epizddjéhoz vé. pl. Abel, Eugen: Zu den Homercentonen. In: Zeitschrift fiir das
osterreichische Gymnasium 3.3 (1881), 161-167. Abel Jené: A Homerocentokrél. In: Egyetemes Philo-
logiai Kozlony 3 (1879), 585-592.

" Ezzel a ,metrumfeloldd” jelenséggel elég gyakran talalkozunk az olyan epigrammaknal is,
ahol nemcsak cento-médra véltoztattak az eredeti (pl. Kallimachosz altal irt) epigramman, hanem
a halottra vonatkozo hosszabb betoldasokat is tettek a temetkezd hozzatartozok, féleg a sirvers
kozepén és végén, ahol mar teljesen novellisztikus format 61t6tt az eredetileg metrikus vers.
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AL 5\ ’ 8 (R Y ’
Xtpé pot, @ Mytpddwpa,” xat eiv Aidao Séuotat:
TavTa Yap 101 Tol TEAEw, T Tapotdev bméaTyv.’

Udviz légy, 6 Métroddrdm, a hddész hajlékaiban is:
most mindent teljesitek neked, mit korabban igértem meg.”

Ez a sirfelirat Kis-Azsiabol, a liddiai Attaleia nevii telepiilés temet$jébdl szar-
mazik, és eredetileg egy marvanysiroltar disze volt. Valdszintileg a Kr. u. 2. sza-
zadban késziilt. ,A szoveg valdjaban eqy Homérosz-idézet (Hom. IL. 23,19—20) Pat-
roklosz nevének lecserélésével. Homérosznal Akhilleusz mondja a fenti szavakat
Patroklosz holtteste mellett, mikozben igéretéhez hiven, halotti dldozatként, Hektor
és tizenkét trojai ifju tetemét ajanlja fel halott bardtjanak™ (Hom. Il. 23,22—23),
majd gazdag halotti tort rendez tiszteletére.” Métrodora férjének, Diod6rosznak
korabbi igérete elsdsorban arra vonatkozhatott, hogy feleségének diszes siremlé-
ket allit, és megnyer6 sirfeliratot helyez ra, amit most teljesitett (wdvrta %3y Tot

¥ Mivel a magyar nyelv tizusaiban nem lehet pontosan visszaadni a gérog pot, & Mytpédwpa,
ezért megoldasképpen a forditasban szufixot hasznalhatunk, és arra vissziik at a tulajdonjelzét: ¢
Métrodordm.

® GV n°1396 = GG n° 375. SGO 1, n° 04/06/03. Schuchhardt, Walter-Herwig In: Ath. Mitt, 24
(1899), 224, n° 54. TAM V, 2, n° 847. Peres Imre — Ledan Istvan: Okéri gorog epigrammdk, § 3.3.

' Devecseri Gabor Homérosz-forditasa, amelyben a metrikum megtartasara és koltdi szo-
fordulatokra torekszik, kissé eltakarja a sirfelirat értékes tipikus gorog eszkatolégiai jellegét, mint
pl. axaipé, eiv Atdao dépotal, TEAéw (de a poy, & is): Devecseri Gabor (ford.): Homérosz: Ilidsz — Odiisz-
szeia. Homéroszi koltemények. Pantheon Kiadd, Budapest 1993, 338—339. Devecseri Gabort kovetve
igy kellene hangzania a Métrodora sirfeliratnak, habar a metrumot a betoldott név miatt mar igy
sem lehet megtartani:

Orvendj, Métrodora, még Hadész hdza olén is:

most mindent megadok néked, mit el6bb megigértem.

" Peres Imre — Ledan Istvan: Okori girdg epigrammdk, § 3.3.

' A Patroklosz tiszteletére rendezett halotti lakomat, ami szintén beletartozhatott Akhille-
usz korabbi igéretébe, Homérosz igy irja le (Il 23,29-34):

Akhilleusz osztotta a nagyszeri bd tort.

Sok hdszinii barom hirgdtt, mert vassal a torkdt

elvdgtdk, mekegd kecskék, juhok is seregestiil;

sorra fehérfogu sertés is hdjban viruloan

porkoltetni fesziilt Héphaisztosz ldngja folébe;

s a tetem mellett korben vér folyt ki vederszdm.
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TeMéw)."” Errdl arulkodik a sirfelirat folotti bejegyzés is: émolet Awédwpog (Dioddrosz
készitette). A siremlék siroltarként késziilt, ahova a banatos férj rendszeresen ki-
jart kelld tisztelettel dldozni a halottnak és az alvilagi isteneknek, hogy nyugodni
tudjon a halottak birodalméaban (eiv ‘Aidao dépotat), amig férje is nem koveti oda
feleségét. Valoszintileg a férj korabbi igérete (td mdpotdev Oméav) erre is vonat-
kozhatott. A megmasitott sirvers, ill. a halott nevének kicserélése cento mddjara
végiil is megtorte az eredeti homéroszi szoveg metrumat, de a sirkészitd szamara
ez mar nem volt érdekes.

Mas hasonld szoveget, amely erésen a cento-stilusban irddott, az alabbi
versbe szedett irasban is talalunk, amely egyértelmiien keresztyén, és amely kii-
16nb6z6, immar bibliai helyekkel példalézik:

BipAog Iatpixioto Bevdéog dpytijpos,

8c péya Epyov Epekev, ‘Ounpels dmd BiBAtov
wudaAipwy Eméwy TeVkag Epitinov dotdvy,

np&Lag dyyEAlovaay dvixntoto Oeolo™

WG MOAEV AvBprTwY €§ OUNYVPLY, WG AdPE MopeNy
avdpopENY, xal YAaTPoS dpeuPEDS Evdolt xolpyg
xpOTTTETO TUTBOG Ecdv, BV ETelpLTog ob XAade xVxAog:

wg Bdvev: ag Aidao odnpea piige Bdpetpa,
xelfev 8¢ YPuyag Beomeldéag odpavov elow
fyayev dypdavrolaty U évveaiyat Toxiog,
AVaTAG €V TPLTATY) PAETIUBTOTW NPLYEVELY
apxéyovov BAdaTya B0l YeveTijpog avdpyov.
AVaTAG €V TPLTATY) PAETIUBTOTL NPLYEVELY
apxéyovov BAdaTya B0l YeveTijpog avdpyov.

Ez Patrikiosz, az isteni pap konyve,
aki nagy milvet teljesitett, amikor Homérosz konyveibol
eqy értékes éneket alkotott gyonyorii versekbdl,

3SGO 1, 421, n° 04/06/03.
' Beckby, Hermann: Anthologia graeca 1. Ernst Heimeran Verlag, Miinchen 1957, 158-159,
n° 119.
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amelyekben a legydzhetetlen Isten tetteit hirdeti.

Amikor az emberek kozdsségéhez jott, az emberalakot

vette fel, és 6, akit a végtelen embervilag nem tudott befogadni,

a tiszta/feddhetetlen sziiz méhében elrejtve kicsi (gyermekké) valt,

Amikor meghalt, amikor széttorte a hadész vaskapuit,

onnan az Atyja tiszta parancsdra

az istenfélok lelkeit a mennybe vezette.

Azutdn feltdmadt a halandoknak fényt hozo harmadik napon,

az Istennek és iddtlen Atydanak iddeldtt sziiletett Fia.

A szoveg apologiai és hitvallasi jelleget arul el. Azonban tagadhatatlan, hogy a
vers elsé része, ill. eredeti formaja cento gyanant Homérosz miiveibdl sziiletett (péya
Epyov Epekev, ‘Opnpeis and BiAou | xudohipwy eméwy tedag épitinov dodhy), amit a
szerz nemcsak hogy nem tagad, hanem ki is hangstlyozza azt. Igy sziilethetett az a
vers, amely egy hellenisztikus (vagy mitikus) isteni alak emberré valasanak torténetét
rja le. Ugy tiinik, hogy ennek a mostani versnek a keresztyén szerzéje mar masod-
kézbdl, tehat tovabbi hagyomanybdl vette at az anyagot, és valtoztatta el, ill. egészi-
tette ki teljesen keresztyén jelleggel, amivel egyértelmtien Jézus Krisztus emberré va-
lasat és foldre érkezését akarta cento-formaban kifejezni. Ez a folyamat azért érdekes,
mert megsejteti veliink, hogy hogyan dolgozhattak az 6kori szerz6k masok anyaga-
val, és hogy hogyan alakulhattak ki pl. az Gjszovetségi himnuszok is az apostoli irok
és a kora keresztyén teol6gusok keze nyoman.

3. Az dszovetségi (foleg profétai) tradiciok érvényesiilése

Az dszovetségi szovegekben szinte ismételten visszajonnek azok a formak,
sémak és textusok, amelyek kisebb-nagyobb mértékben visszahozzak a korabban
megirt vagy elhangzott szavakat, iizeneteket. Ezek eldjonnek sok 6szovetségi
konyvben, ill. elég sok szerzé hasznalja fel a korabbi szerzék anyagat, olykor egé-
szen sz0 szerint vagy cento mddjara. Pl. a zsoltarok konyvében ez a kozlési stilus
formajaban és tartalmaban is jelen van,” eltekintve attdl, hogy egészen rovid vagy
hosszabb szovegrél van szd.

V0. pl. Gunkel, Hermann: Einleitung in die Psalmen. Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen
1975, 362.
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Természetesen az 6szovetségi profétak kiilonbozo id6ben éltek, és az 6 id6-
szakuk sokkal tobb szazadot foglal magaban, mint az jszovetségi szereplék vagy
irék ideje. Ezért az osszehasonlitas is sokkal nehezebb, és az dszovetségi profétai
irodalmi alkotasok is attekinthetetlenebbek, mivel sokkal tobb rétegbdl tevédtek
oOssze, és sokkal tobb szomszéd népi behatast kaptak, mint az Gjszovetségi tradi-
ciok anyagai. Mégis bizonyosan mondhat6, hogy az dszovetségi profétai és bol-
csességirodalmi alkotdsok nemcsak hivatkoznak a sajat népi és préfétai korabbi
hagyomanyokra, hanem arrél is tudhatunk, hogy azokat feldolgozva'® természe-
tesen Gjuld tendenciaval akartak aktualizalt tizenetet k6zolni, ezért el6fordulhat,
hogy — még ha olykor minimalis valtoztatasokkal - ugyanazokat a fordulatokat és
képeket vagy szovegeket idézik, sajat koruknak és kdrnyezetiiknek 1j isteni iize-
netet probaltak tolmacsolni.”

4. Az Ujszovetségi himnuszok eredete és formai

Nem kis fejtorést okoz kozelebbrdl definilni az jszovetségi himnuszok ere-
detét és formdit. Bar erre tobb eszkoz is allna rendelkezésiinkre, de egyik eszkoz
sem teljesen megbizhato, ill. nem mutat ki megnyugtaté eredményeket.

1. Forrasok szempontjébél a legkézenfekvébb irodalomnak az Oszivetség
mutatkozik. Legalabbis erre hajlanak a tradicionalis vagy konfesszionalis teold-
gusok. De itt be kell ismerniink, hogy az ujszovetségi himnuszok nem egyeznek
tokéletesen pl. az szovetségi maszora héber szoveggel.” Magyarazatként elhang-
zik az is, hogy az Gjszovetségi szerz6k inkabb a LXX szovegére reflektalnak. De
igazan az sem ad megnyugtato valaszt, mivel ebbdl a szempontbdl is vannak dif-
ferenciak a szovegek kozott. Tovabba az is elhangzik, hogy emlékezetbdl vagy pa-
rafrazisként idézték az jszovetségi szerz6k a LXX-t. De ez maris arra utal, hogy
igen nagy hermeneutikai szabadsaggal rendelkeztek.

2. Egy masik ilyen forras az ujszovetségi himnuszok definialasara a hellenisz-
tikus irodalom vagy vallasi-kultikus gyakorlat lehetett, ahonnan szamtalan kép,
motivum, vagy konkrétan frazeoldgiai fordulat is bekeriilhetett az Ujszovetség

' Ez érvényes, fiiggetleniil attél, hogy a régebbi tradicidkat recitalték, aktualizaltak vagy ra-
dikalizaltak: Fohrer, Georg: Geschichte der israelitischen Religion. De Gruyter, Berlin 1969, 286.

" Fohrer, Georg: Geschichte der israelitischen Religion, 286—290.

¥ Vé. Schille, Gottfried: Die Apostelgeschichte des Lukas. ThRHNT 5. Evangelische Verlagsans-
talt, Berlin 1983, 104-105.
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irataiba. Amig a sémakrol van sz6, konnyebb dolgunk van, mert azokat aranylag
jollehet — f6leg tartalmuk és irodalmi séméajuk szerint — felismerni.” De nehezebb
az olyan szovegeket identifikalni, amelyek eredetileg gorog hexameterekbdl van-
nak, ahol a keresztyén vagy apostoli beavatkozas kovetkeztében annyira meg-
romlott a metrikus {item, hogy mar nehéz pontosan tudni, milyen lehetett az ere-
deti forras, hacsak a szoveg tartalma nem arulja el, hol keressiik az eredetét. Az
Ujszovetségben sajnos szinte minden ilyen — feltételezhetéen eredeti — szoveg
ilyen-olyan formaban sériilt, ezért ez az eljaras sem eléggé megnyugtaté az 1jszo-
vetségi cento kutatasaban. Viszont az ilyen szovegek mogott hasonlé irodalmi el-
jarast lehet sejteni, ami a klasszikusan vett centdnak felelhetne meg. Ezért leg-
alabb utaldsszertien emlithetjiik meg azokat a himnuszokat, pl. a deuteropali le-
velekbdl, amelyek vizsgalatunk szempontjabdl cento-gyanuisak:* 1Tim 1,15-17;
2,5—6; 3,16; 6,15—16; 2Tim 1,9-10; 2,11-13; 2,19a; 4,6—8; 4,17-18; Tit 2,11-14; 3,4—7.*

Feltételezés szerint azonban a legtobb cento-jellegii himnusz, ahol nemcsak
zsido forrasok, hanem hellenisztikus szovegek is allhattak a hattérben,* a Jelené-
sek konyvében sejthetd. Nyilvanval6, hogy még hosszabb 1t 4ll el6ttiink ezek pon-
tosabb vizsgalataban, de itt elsdsorban most megnyugtaté lehet az, hogy tényleg
ezek mogott a szovegek mogott hosszabb teoldgiai és irodalmi munka 4ll, amely-
ben az apostoli teologusok dsszedolgoztak a korabbi forrasokat és hagyomanyo-
kat, amelyeket aztan féleg krisztoldgiai szempontbdl finomitottak, mert nem vé-
letlen, hogy ezek a szovegek éppen krisztoldgiai vallomdsokat tolmacsolnak eré-
teljesen.

Hogy legalabb néhany konkrétabb példara utalhassunk, felidéziink par ese-
tet Lukdcs anyagabol, Pal leveleib6l® és a Zsidokhoz irt levélbdl is. S6t még Hie-
ronymusra is hivatkozhatunk.

V6. pl. Peres Imre: Hellenista szovegek és képek az Apokalipszisben. In: Studia. Debreceni
Teoldgiai Tanulmdnyok 11 (2019/1), 24—35.

**Vo. pl. Peres Imre: Forrasok és tradiciok a pasztori levelekben. In: Gaudium et corona. Se-
lye Janos Egyetem, Komarno 2007, 149-155., itt: 153.

' A deuteropali levelek anyagahoz az Efézusi levél (4,8.25-26; 5,31; 6,2—3) és a Kolosséi levél
(115—20) adaptalt szovegeit is ide kellene sorolnunk.

V0. pl. Peres Imre: Hellenista szivegek és képek az Apokalipszisben, 24-35.

* Pal leveleiben rengeteg cento-gyanis himnusz és idézet talalhat6, amelynek egyforman
zsid6 és gorog eredete lehet. Ilyenek minimum pl.: Réma 1,16; 2,24; 3,4.10-18; 4,3.7.9.17-18.21; 7,7;
8,36; 9,7.9.12.15.17.24—29.33; 10—11; 12,19—20; 13,9; 14,11; 15,3.9—12.21; 1Kor 1,18; 1,31; 2,9.16; 3,19—20; 5,13;
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1. Lukdcsndl

Lukécs, aki hellenista szdrmazasu és képzettségti volt, egyforman jol kezeli
mind a zsid6 hagyomanyokat, mind pedig a klasszikus gérog-rédmai irodalmat is.
Pl. Péter piinkosdi beszédét alakitva, ill. rekonstrualva és Krisztusra vonatkoz-
tatva érinti a 16. zsoltart (10. v.), amelyet messiasi feltamadasi latasmodba helyez,
ill. mar a LXX forditasa szerint eleve igy értelmez az ApCsel 2,26—27-ben:

... V) 0dpE pou xataoknvioe én’ i,

8Tt 0% Eyxatadeiels TV Puymv pov eig adny,

003¢ Swaelg Tdv Eatév oov idely Staplopdy.

...testem is reménységben fog nyugodni.

Mert nem hagyod lelkemet a halottak vilagdaban,

nem is engeded, hogy Szented elmuldst ldsson.

A lukacsi szoveg ugyan teljesen megegyezik a LXX szovegével, csakhogy a
LXX szovege nem egyezik teljesen az eredeti héber szoveggel, amely ezt mondja:

... testem is biztonsagban van.

Mert nem hagysz engem a holtak hazdjdban,

nem engeded, hogy hived leszdlljon a sirba.

Itt ebben a két versben a szovegcsere harom esetben torténik: a héber biz-
tonsdgban kifejezést a LXX és Lukacs reménységbennek (én’ éAmnidt) forditja, a hi-
ved (chaszidka) helyett mar Krisztusra alkalmazva a messiasi Szent (tov 6a1év gov)
szerepel, és a leszdllds a sirba** kifejezést a (nem) ldatni az elmuldst (idetv
StagpBopdv) valtja fel.”

6,16; 9,8;10,7.26; 13; 14,21; 15,32.45.54—55; 2Kor 4,13; 6,2.16-18; 8,13; 9,9; 10,16—17; 13,1; Gal 3,6—-8.10-13;
3,16; 4,27.30; 5,14 stb.

* A héber s-ch-t tulajdonképpen a sirgddor kifejezje, de itt Hermann Gunkel szerint akar seol-
nak is elképzelhetd (v6. Zsolt 49,10): Die Psalmen. Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen 1968, 54.

* Argyle, Aubrey William révid tanulmanyaban céfolja Charles Cutler Torrey (The Compo-
sition and Date Date of Act, 1916) és kovetdinek véleményét, hogy ezt a jelenséget az eredetileg
aramul elhangzott beszéd valtozataibdl kellene eredeztetni, mivel Péter bizonyosan aramul be-
szélt: The Theory of an Aramaic Source in Acts 2,14—4o0: in: The Journal of Theological Studies, New
Series 4 (1953/2), 213—214.
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Itt tehét olyan forditasi és hermeneutikai médositasoknak vagyunk a tanti, ami-
kor az eredeti héber szoveget mar a LXX-fordit6 kissé 4talakitja,** valészintileg a
(proto)farizeusi teoldgia értelmezésében.”” Lukacs evangélista tehat mar ezt a szo-
vegvaltozatot haszndlja, és természetesen keresztyén felfogasanak megtelel6en mar
Krisztusra (és az egyéni feltamadasra) értelmezi, ami azt mutatja, hogy az ApCsel sz6-
vegébe mar Lukacs is ezt a valtozatot a LXX-cento-formaban implementalja. Lukacs
ezt még egyszer megteszi Pal apostol beszédében is a pizidiai Antiokhiaban (ApCsel
13,35), ahol hasonldan er6s krisztologiai érveket olvashatunk:

00 dwaelg Tov datév gov idetv Stagplopdiv.

Nem is engeded, hogy Szented elmiildst ldsson.

Mindez arra enged kovetkeztetni, hogy nem csak a LXX fordit6i, hanem az
6segyhaz legkorabbi teoldgusai is, akik még Pal el6tt miikodtek, ismerték ezt a
hermeneutikai eljarast, amelyben - eredetileg vagy altaluk alkotva — a konkreti-

zal6 és egyértelmlisitd krisztolégiai teoldgia érdekében® kiilonbdzd cento-for-
mak is helyet kaptak.

2. Pal
Talan a legtobb cento-jellegii szoveg Pal apostolnal bukkan elg, kiilonb6z6
kontextusba helyezve. Valésziniileg azért van ez igy, mert — ahogy f6leg leveleibdl

*® Az eredeti szoveg mddositasaban tulajdonképpen kettds véltoztatas evidalhatd: egyrészt
maga a szoveg moédosul, ugyanakkor a médositott valtoztatas azért keriil a szévegbe, hogy herme-
neutikailag jobban feleljen meg a célzott értelmezésnek, ill. krisztolgiai magyarazatnak, ahogy
Joachim Schlaper is mondja: ,Sie zeigen an, dass das Konzept einer korperlichen Auferstehung
des Gerechten in den Text eingefithrt worden ist, wihrend der hebriiche Text nur der Hoffnung
Ausdruck verleiht, dass Gott den Gerechten nicht eines unzeitligen Todes sterbe lassen werde”:
Der Septuaginta-Psalter als Dokument jiidischer Eschatologie. In: Hengel, Martin — Schwemer,
Anna Maria (Hrgs.): Die Septuaginta zwischen Judentum und Christentum. WUNT 72. Mohr Sie-
beck, Tiibingen 1994, 38—61, itt: 46.

*7 Az un. protofarizeusi teoldgia a feltimadéast mar a Messias személyével kapcsolta Gssze,
és ebben az értelemben magyardzta az egyes 6szovetségi textusokat is, amelyeket a LXX fordita-
saba igy kissé atalakitva vagy médositva rogzitett: Schlaper, Joachim: Der Septuaginta-Psalter als
Dokument jiidischer Eschatologie, 46.

# Schille, Gottfried: Die Apostelgeschichte des Lukas, 104.
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kideriil - Pal apostol a kis-azsiai Tarzusban nevelkedett, ahol az otthoni zsid6 kor-
nyezet mellett er6s gorog—rémai iskolarendszer miikodott. Jeruzsalemi tanulma-
nyai, majd misszio6i koratjai nemcsak hogy nem csokkentették benne a helleniszti-
kus kultirismeretet, hanem még inkabb nyitotta tették 6t a hellén vilag irant az
evangélium hirdetése és a poganyok megtérése érdekében. Mivel ezzel a hellén vi-
laggal teoldgidjanak szamtalan pontjan konfrontalddott, a megért6bb kommunika-
ci6 érdekében hasznalta ismeretei szerint a kdrnyezd vilag nyelvét és vallasi, er-
kolcsi vagy filozéfiai adalékait. Igy olvassuk pl. az 1Kor 15,32-ben reflexi6jat az élet
értelmét bolygatoé és a feltdmadas hitét tagado korinthusiak véleményére:

Ddrywpey xal TwHEY,
alptov yap dmobvyjaxouey.

Egyiink és igyunk,
mert holnap ugy is meghalunk.

Az evés, ivas, d8zsolés, kéjelgés és dorbézolas kedvenc szorakozasa volt a ko-
rabeli tarsasagoknak, beleértve a korinthusiakat is. Erre nagyon sok korabeli népi
ének, irodalmi forras és kozmondas is utal. Az egyik korabeli gorog sirfelirat Kiosz
szigetrol ezt igy rogziti:

Ilie, pdrye, TpOnaToV, dppodiciaaoy, Igydl, eqyél, ddzsolj, szeress;
6 8¢ e ndTw oxdTog. Itt lent csupa sotétség!
xalpete, mapodital. Oriiljetek, vandorok!”

P4l apostol ezt idézet gyanant hasznélja, a LXX szovege szerint (Ezs 22,13b).
Valészinti, hogy maga a préféta egy kozismert bordalt idézhet.** Mivel Ezsaids

* Grabinschrift aus Kios (Th. CORSTEN, IK 29, S. 138, n° 78). Peres Imre: Griechische Gra-
binschriften und neutestamentliche Eschatologie. WUN 157. Mohr Siebeck, Tiibingen 2003, 176-177.
Idézhetnénk még tobb mas hasonld fogalmazast szoveget gorog vagy latin kornyezetbdl egyfor-
man. Vo. pl. Beckby, Hermann: Anthologia Graeca. XI. n° 56. Klauck, Hans-Josef: Die religidse
Umwelt des Urchristentums. 1. Kohlhammer, Stuttgart-Berlin—K6In 1995, 76.

% Vg. Kaiser, Otto: Der Prophet Jesaja (13—-39). ATD 18. Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen
1983, 116-117. Lindemann, Andreas: Der Erste Korintherbrief. HNT g9/1. Mohr Siebeck, Tiibingen
2000, 352.
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kortarsai oly bizonytalannak lattak a jovét, a legegyszertibb volt ezzel a szérako-
zas altal kiegyenlitédni, ami az 6kori Keleten altalanosan elterjedt életfilozéfia
volt.* Kiilonboz6 utalasokat talalhatunk erre az életszemléletre az 6kori filozéfu-
soknal,* vallasi szovegekben, szerelmes dalokban, bordalokban-ivonétakban és
temetési gyaszénekekben is.*® Példanak okaért hadd idézziink egy feljegyzést Hé-
rodotosz miivébdl, aki éppen az egyiptomiak lakomazasarol irja:

A gazdagoknal a lakoma végeztével eqy ember fiabol faragott
és élethiien megfestett holttestet hordoz koriil eqy koporsoban,
amely eqy vagy két pekkusz (= konyok) hosszi.

Ezt minden vendégnek megmutatja, és igy szol:

Nézd ezt meg, aztan ugy igyal és oriilj,

hogy halalod utan te is ilyen leszel!

Igy iilik hdt meg lakomdikat.*

Hasonlé gondolkodast mutat be Lukacs is a gazdag ember példazataban (Lk
12,19), ahol szintén hasonldé kifejezések szerepelnek (qdye, mie + dvamadov,
edppaivov), mint Pal apostol idézetében is. Sajnos egyetérthetiink Andreas Linde-
mannal, hogy ebben a mondasban nehéz pontosan Pal apostol citditumat megha-
tarozni mas szovegek alapjan, mivel ez a mondas olyan kozismert és sokféle vari-
acidban szerepelt a koztudatban.* Ha pedig Pal apostol nem a gorog szerzoktdl,
hanem a LXX szovegébdl veszi az idézetet, akkor itt is a cento mar Ezsaiés profé-
tanal alakulhatott ki, amikor 6 més (népi bordal?) énekbdl merit és alakit.** Ha-
sonlé dolgunk lehet a tovabbi kozismert gorog szentenciaval, amely Palnal jam-
bikus trimeterben szerepel (1Kor 15,33), és valdszintileg eredetileg Euripidésztdl,

¥ Wildberger, Hans: Jesaia. BK AT X.2. Neukirchener Verlag, Neukirchen—Vluyn,1978, 827—828.
%2 PL. Diogenész Laertiosz (De vit. VIII, 2, 63.) irta le Empedoklész mondasat a gazdag akra-
gasziakrol, hogy
»olyan kicsapongd életet élnek, mintha holnap meghalndnak,
és olyan hdzakat épitenek, mintha orokké élnének.”
8 V0. pl. Euripidész: Alkestis 788—791. Athenaiosz 8,336D. Catullus: Carmen 5,1.5-6 stb. V6.
Peres Imre: Griechische Grabinschriften und neutestamentliche Eschatologie, 177.
3¢ Hérodotosz: Hist., I1,78.
% Lindemann, Andreas: Der Erste Korintherbrief, 353.
3 V6. Kaiser, Otto: Der Prophet Jesaja (13-39), 116.
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majd Menandrész atdolgozasabdl szarmazhat,” mivel Euripidész igen nagy ha-
tassal volt Menandrészre.**

DOeipovav 10y xpnaTd OutAlat xaxal.

A jo erkilcsot megrontja a rossz tdrsasdg.”

nowpais Ophiong Siépbetpe Ta 1By T@V dvBpwmov. 100 xpeaTév.

Rossz tdarsasdgok megrontjik az emberek erkélcseit. A jo erkélcsot.

Még egy centot idézhetiink Pal apostoltdl az 1Kor 15,55-b6l, amely sokak sze-
rint reflexié egy Hoseas-idézetre (Hos 13,14):

1ol oov, Bdvate, Té Vixog;
mod gov, Bdvarte, T xévtpov;

Haldl, hol a te diadalod?
Haldl, hol a te fullankod?

Igaz, hogy valami egészen hasonlo6t olvashatunk a Hés 13,14-ben, azonban a
héseasi szoveg nem egyezik teljesen Paléval, ami ki is mutathat6 érdekes eszka-
toldgiai viszonylatban. A LXX szerint ezt mondja Hoseas:

oD ) ixn gov, Odvoarte;
70D TO xévTpov gov, &dy);

Holvan a gyozelmed, haldl?
Holvan a tovised, hadész?

% Lindemann, Andreas: Der Erste Korintherbrief, 353. Nesselrath, Hans-Giinther: Einleitung
in die griechische Philologie. B. G. Teubner, Stuttgart—Leipzig 1997, 253.

3 Eredetileg Euripidészt6l szarmazik a mondés: Fragm. 1013. V6. Menander: Frag. 218.
Conzelmann, Hans: Der erste Brief an die Korinther. KEK 5. Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen

1969, 331.
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A LXX-nak és az Ujszovetségnek tin. kanonizalt origindl szévegében, amit
ma hasznélunk, a kiilonbségek egyrészt a fogalmakban (76 vixog — ) dtxy, fdvare —
ady), valamint a kérdések hangsulyaiban is vannak, ami mély hattéri forrasvilagra
utal. Azonban az tjszovetségi kritikai apparatus jelzi, hogy szdmos jelentds
kézirat kissé mas olvasatot 6riz, ami megint azt sejteti, hogy a szoveg talan mas
hagyomany terméke, vagy bizonyos kéziratokban atdolgozason ment at. Kérdés
az, hogy ezt a centdnak tiind valtoztatast (1) maga Pal apostol végezte, (2) vagy
még eldtte valaki jelentds apostoli teologus vagy keresztyén miihely, (3) vagy csak
késdbbi egyhazi redaktorok? Ennek tisztazasaban talan az segithet, ha az egész
1Kor 15 szovegét nézziik. Itt megallapithatd, hogy Pal apostol a korinthusiak
pesszimisztikus halalszemlélete ellen harcol, amelyben tagadjak a feltamadast,
mondvan: dvaatagig vexp@v odx €otv (1Kor 15,12). Ez a nézet eléggé elterjedt
lehetett a gorogok kozott, mint amolyan népi mondas,* vagy bolcsességi szdlas,
s6t sirfelirat. Kétségtelen, hogy Pal apostol ismerte a gorogok temetési szokasait
és a temetdi poézist alkotd sirfeliratokat is.*” Erre taldlunk leveleiben néhany
érdekes utalast. Igaz, ezek az utalasok nem egészen pontos idézetek, hanem
tobbé-kevésbé parafrazisszerd gondolatok, szentencidk vagy reflexiok,

% Val6szind, hogy Korinthusban ez eléggé dominal6 kozvéleménnyé lett: Mitchell, Marga-
ret Mary: Paul and the Rethoric of Reconciliation: An Exegetical Investigation of the Language and
Composition of 1Corinthians. Westminster/John Knox, Louisville 1993, 176-177. Ezt a gondolkodast
igazoljak az olyan gorog és latin sirfeliratok is, mint pl. ezek:

Non fui, fui, non sum, non desidero.

Nem voltam, voltam, nem vagyok, tobbé nem fogok vagyni. (CIL 8, n® 3463),

Vagy ennek gorog valtozata:

00X jjuny, €yevouny, odx eipl, ob uéAet pod

Nem voltam, lettem, nem vagyok, t6bbé nem lesz gondom.

(Horsely, G. H. R.: New Documents Early Illustrating Christianity. Vol. 4., Marquarie Univer-
sity, North Ryde 1987, 43.; Garland, David: 1Corinthians. BECNT, Backer Academic, Grand Rapids
2003, 698.; Clark-Soles, Jaime: Death and the Afterlife in the New Testament. T & T Clark Interna-
tional, New York-London 2006, 37.). Ehhez a téméhoz v6. még: Klauck, Hans Josef: Die religidse
Umwelt des Urchristentums. 1. Kohlhammer, Stuttgart—Berlin—K6In 1995, 76.

% Ehhez vo. pl. Peres Imre: Gorog sirfeliratok nyomai Pal apostol leveleiben. In: Benyik
Gyorgy (szerk.): Szent Pdl és a pogdny irodalom. JATEPres Szegedi Egyetemi Kiadé, Szeged 2010,
231-243.
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amelyekben olykor krisztologiailag vagy eszkatoldgiailag alakitott cento
formajaban is kozli kornyezetének gondolkodasat vagy konkrét szavait.

Az 1Kor 15,32 feltehetd keletkezésére ill. alakitasdra mar utaltunk. Az 1Kor
15,55 definialasardl sok tanulmany sziiletett, sajnos kevés teolégus probal a szoveg
mogé az igazi hellenisztikus kornyezeti oldalrél nézni, ezért leginkabb csak a
maszora vagy mas forditasok szovegében keresik a valaszt.* Véleményem az,
hogy bar Pal szavai kozel allnak a LXX szovegéhez,* legalabb annyira hasonléak
a hellenisztikus népi mondasokhoz is, amelyek kozismertek voltak a gorogok
kozott, és amelyek gyakran el6jottek poetikus kérdés gyanant mint temetési
himnuszok, sirfeliratok vagy a sir f616tt elmondott epitaphios logos szovegeiben.*
Valdsziniileg itt tipikus pali kombinaciérol lehet sz6, amikor az 6szovetségi LXX-
idézet segitségével megragadja a ,biblikus lényeget”, de a szoveg alakitasdban a
kiilvilagban is kozismert formulacidkat hasznalja, vagy azokat centora jellemzd
mddon alakitja. Az 1Kor 15,55 kanonizalt szovegében két kérdést tesz fel, amelyet
mindkét esetben a halalhoz (Odvatog) intéz. De ahogy mar utaltunk r4, egyes kéz-
iratok szerint egyszer a szovegben a hadész szerepel (4dv¢),* amelynek van tovise

# Conzelmann, Hans: Der erste Brief an die Korinther, 349. Conzelmann érdekes attekintést
ad a gorog forditasi variaciokrdl (pl. Aquila, Theodotion), de szamara is kérdéses, hogy vajon ez a
szovegforma nem vezethetd-e vissza még valamilyen korabbi (,vortheodotianisch”) szovegre?
Gerhard Sellin pedig kimondottan azt gondolja, hogy Pal apostol itt vagy egy konkrét — nekiink
ismeretlen — szévegformat talalt, vagy ezt a szoveget kiilonb6z6 forditasokboél kompilalta: Sellin,
Gerhard: Der Streit um die Auferstehung der Toten. Eine religionsgeschichtliche und exegetische
Untersuchung von 1. Korinther 15. FRLANT 138, Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen 1986, 226.

V. Ezs 25,8; Hos 13,14.

8 Erdekes Claudia Janssen elemzése, aki azon a véleményen van, hogy ez a kis pali részlet
egy nagyobb egységnek a része, amely az 1Kor 15,51-57-be mint temetési ének inkorpolalédhatott,
és beletartozhatott a korinthusi gyiilekezet liturgidjaba. O tehat ezt a szoveget Gskeresztyén ének-
ként hatdrozza meg. Jansen, Claudia: ,Wir alle werden nicht sterben.” Ein Lied gegen die
Todesméchte (1Kor 15,51-57). In: Griisssemann, Frank u.a. (Hrsg.): Dem Tod nicht glauben. Sozial-
geschichte der Bibel. FS Luisse Schottroff, Giitesloher Verlagshaus, Giitersloh 2004, 28—48. Lehet-
séges, hogy ez az ének — mint ahogy szokasban volt — egy még régebbi apostoli hitvallasra vezet-
hetd vissza, amelyben az apostoli egyhaz tudatosan konfrontalédott gérog kornyezetének a halal-
szemléletével. Az is jellemzd Palra, hogy olyan motivumokat vesz el6, amelyekben a gorog vilag
gondolkodott, és amelyek pl. a gorog szepulkralis hit és gyakorlat szamara tipikusak voltak.

* Ez a valtoztatas akar Pal keze nyomat is viselheti, mert 6 (elvbdl?) sehol nem hasznalja a
adv kifejezést, ezért itt is korrigalja. (Annal inkabb hasznalja Lukacs, az apokaliptikus Janos és
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(xévtpov), amellyel az embereket megsebzi és megoli — akar ténylegesen, vagy a
poetikus szovegekben akar szimbolikus értelemben.* P4l azonban hirdeti, hogy
Krisztus a hadészt/halalt legy6zte, ezért kérdezhetifinod gov, Odvarte, T xévrpov?
A gbrog mitoldgiabol,*® amit Pal bizonyara nagyon jol ismerhetett,* kideriil, hogy
a adng lehet lokalitas mint a halottak alvilagi helye, vagy akar annak uralkoddjat,
a Hadész istent is jelolheti, mint ahogyan a 6dvartog is jelenthet halalt mint emberi
végsorsot, de lehet alvilagi istenség, azaz hatalom is, amely iildozi az embereket,
akiket elérve és letarolva az alvilagba szallit. A kérdések masik érdekessége, hogy
Pal itt a halallal kapcsolatban emliti a xévtpov-t, mint olyan eszkozt, amivel szarni
lehet.” Erre j6 példa egy gorog sirfelirat relieffel a Kr. utdni 2. szézadbol:

AotxvuAhog @iAiog Tade got pvnpnt Eypapey
atjs YAuxeptjs Yuys kévtpov dmavatov Eywy.*

Lukiillosz készitette el ezt az irdst neked, bardtsagunk emlékére,
sziintelen fajo tovist hordozva édes lelked utanivagyban.”

Azonban t6bb olyan sirfelirat 1étezik, amely a xévtpov-t a halal eszkozének
emliti. Mint tudvalevd, a gérog mitoldgiaban Hermész szamitott 1élekszallitonak
(Puyomoumos), aki a haldl utdn az ember lelkét az alvilagba viszi. Az egyik

Maté is). V6. Metzger, Bruce Manning (ed.): A Textual Commentary on the Greek New Testament.
United Bible Societies, London—New York 1975, 570. Lietzmann, Hans: (An die Korinther I-11, 88)
felveti, hogy elképzelhetd, hogy Pal itt talan valamilyen ,revidealt Szeptuagintat” hasznalhat, bar
erre nincs bizonyiték.

V0. Peres Imre: Metaforikus beszéd Pdl apostol eszkatologidjaban, 31.

4 Ehhez a kérdéshez vo. pl. Karner Karoly: Girdg mitolégia. Gondolat - Madéch Kiadd, Bu-
dapest 1977.

“ Tarzusban, sziil6varosaban, ahol gyerekkorat t6ltotte, és giimnasszionban tanult, ismer-
kedhetett meg a hellén kulturaval, Homérosszal, a gorog vallassal, valamint ott sajatithatta jol el
a gorog és latin nyelvet.

8 A gorog xévrpov magyar forditdsban lehet: tovis, fulldnk, dsztoke, szegecs (szeges korbacs),
dérdahegy, s6t még oll6 is.

* Peek GG n° 342. Peek GV n° 1479. Kaibel n° 534.

5 Peek, Werner (Griechische Grabgedichte, n° 342) értelemszertien ezt igy forditja:

Lukull hat dir diese Inschrift gesetzt, unserer Freundschaft zum Geddchtnis.

Die Sehnsucht nach deiner siissen Seele bleibt ihm wie ein immer brennender Stachel im Herzen.
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szarkofagon levé sirfelirat Pamphiliabdl/Pizidiabol* pont ezt mondja, magya-
razva, hogy Hermész kezében van a ,jogar” (oxijmtpov) és a ,kampds pasztorbot”
(xahadpoy),” amit Osztoke (xévtpov) gyanant hasznal, amivel egyrészt bokdosve
az embereket, hajtja 6ket a hadészbe, masrészt pedig a fullankkal bokdosi az él6k
lelkét, hogy ne felejtsék el az élet végét, és ne torjenek til magasba, ezzel fajon
emlékeztetve Gket a halalra:

&v BovAet yvéve Ti T axijmt|pov] xal i xaAadpoy
¢v0ad’ évretimaarte, atiift, pike, xal Tdde yvwa.

16 oxnmrpov ‘Eppod mpoxalbn[yét]ov éati mopeiov.
ToUTW Yap xatdyel Puyxdg pepdmwy Hd yolav

oUtwg & Eat’ 6 xahadpoy Bpotdv pelpnua Tere[uTiS].
undev dyav ppovéety. Tag Yap Biog xaumTel [Em dxpew].
Tolvexa Ofjta Yéypamte, v’ €[1]dng Own[tog ewv av]. %

Ha meg akarod tudni, mit jelent a jogar, és mit a fulldnk,
allj ide, bardatom, szoros iltozékben, és ismerd meg ezt:
A jogar irdnyt mutato eszkoze Hermésznek.
Ezzelvezeti a lelkeket mélyen a fold ala.
A fulldank (célja): hogy az embereket az élet végére emlékeztesse.
Ne torj tul magasra! Hisz a hegy tetején minden élet elgorbiil.

% Pizidia és Pamphilia szomszéd tartomanya volt Cilicidnak (Tarzusnak), ahonnan Pél apos-
tol szarmazott, és ahol az 1. és 2. misszio6i utjat végezte! A felirat elarulja, hogy ezen a vidéken is
gyakoroltak a beavatasokat Bakhusz és Hermész misztériumaiba, ami szorosan 6sszefiiggott a ha-
lallal, az alvilaghittel és az élet-halal-feltimadas ritusaival. Pal apostolnak ezt ismernie kellett, f6-
leg ha a sirok sokszor a féutak mentén alltak, és aki arra ment, sorban olvashatta azokat.

* Hogy Hermész amolyan pésztor is (moipnv), bizonyitja nemcsak a gorog mitoldgia, hanem
szamtalan gorog sirfelirat vagy relief és egyéb kultikus hely is. V6. Merkelbach, Reinhold: Die Hir-
ten des Dionysos: Die Dionysos-Mysterien der romischen Kaiserzeit und der bukolische Roman des
Longus. Teubner, Stuttgart 1988.

% SGO 4, n°18/01/22. SEG 17, n° 552. Heberdey, Rudolf: TAM, III, n® g22. Merkelbach, Rein-
hold: Die Hirten des Dionysos, 106. AK 48, I. n° 135 (58. old.). Peres Imre: Apocalypsis Homeri, 98—
99,141. A sirvers utan még egy tovabbi fontos adat 4ll, amely a misztériumi beavatasrol arulkodik:

A szarkofdagot (gopdv) ... Morszianos Hermaiosz dllittatta,
ki Hermész és Bakhusz misztériumaiba volt beavatva:
magdnak, feleségének és gyermekeinek.

V6. Merkelbach, Reinhold: Die Hirten des Dionysos, 88-95.
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Azért dll itt ez az irds, hogy vedd észbe: halando vagy.

Mivel a halal az emberek szamara tovis vagy fullank gyanant hat, ez kozért-
het6 kép volt nemcsak a korabeli gorogok szamara, hanem a keresztyének sza-
mara is, ezért ezt a képet hasznalja Pal is, bar visszaforditja az élét, és tigy vezeti
tovabb a gondolatot, hogy 6sszehozza a halal fullankjat a biinfullankkal, ami sza-
mara egy Ujabb teolodgiai érvelés lehet6ségét adja (vo. Roma 7,7-11).

3. Példa a Zsidokhoz irt levélbdl

Tovabbi érdekes adalék ahhoz, hogy hogyan keriilhetett atvételre és keresz-
tyén feldolgozasra egy valoszintileg gorog eredetl népi vagy bolcsességmondas, a
Zsid 9,27(—28)-ban talalhaté. A levél szerzdje vagy redaktora felhasznalt olyan 4l-
taldnosan ismert szemléletet a ,halal igazsagarél” (= mindenkinek meg kell hal-
nia), ami mar Homérosz* 6ta ismert volt az 6kori gorogoknél:

Az embereknek elrendeltetett (amdxertat Toig dvlpwmolg),

5*A halalrél mint végsé és abszolut sorsrdl, amely egyszer minden embert elér, mar Homé-
rosz is ir (Od. 12,22): dna& Bviorovs’ dvbpwmol. Ezt a gondolatot tiikrozi a Boles 2,15, fleg a 2,5
(visszavonhatatlan az életiink vége), ahol a sorrend és a sorok rendezése kissé bizonytalan. Hason-
l6képpen nyilatkozik a 4Makk 8,11 és Josephus Flavius, BellJud 5,355 (v0. Biichsel Friedrich.:
ThWNT11], 655), amirél Lane, William L. vallja, hogy a halalrél val¢ elképzelés, mint ,unrepeatable
experience” mar Homérosz 6ta kozismert volt, és megjelent a régi zsinag6gak tanitasaban is (Heb-
rew 9-13, WBC 47B, 1991, 249.). Erich Grésser joggal hivatkozik kiilonb6zé gorog forrasokra a
Wettsteinban (I, 417-418). Ebbdl kifoly6lag elmondhatjuk, hogy ez a gondolat eredetileg régi go-
rog forrasbol szarmazhat. A sirfeliratokban is tobb variaciéban fordul eld, mint pl.: Mindenki szd-
mdra eqy torvény van: meghalni (ndaot véuog 16 Bavelv): Peek GG n° 369. Vagy, ahogyan egy korai
(Kr. elétti 3. szdzadi) felirat a Dauliszb6l valé Erat6 sirjan hirdeti, hogy Zeusz, az Olimposz ura
ugy dontétt, hogy érvényben lesz a végs haldl az egész emberiség szamara:

Todto pHévov BunTols toov méAer g Awdg alo
maat Bovely xal &G NeAioto Almely:
Egyediil ez lesz minden embernek kozos: Zeusz végzése szerint
mindenkinek meg kell halnia és a nap fényét elhagynia.
Peek GG n° 214. REA 8 (1906), 284. Peek GV n° 1655.
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hogy eqyszer meghaljanak (&ma& dmofovety).*

Ez a fogalmazas direkt formaban egy alexandriai sirfeliraton® is megtalalhato,
de a gorog xad’ oov (amint, ahogyan, amennyire)™ segitségével a Zsidokhoz irt levél-
ben krisztoldgiai alaptétellé valik két tovabbi bévitett eszkatologiai kijelentés, éspe-
dig a partziardl és az itéletrél. A szerzd el6szor bevezeti, hogy az emberek meghal-
nak, és azutdn az itélet kovetkezik, majd az utolso itélethez (xpiaig) kapcsolja Jézus pa-
raziajat (dedoetar). ElGszor azonban hivatkozik Jézus egyszeri (dnak) dldozatéra,
amely egyszer megtortént: ,...uqgy Krisztus is egyszer dldoztatott fel, ...mdsodszor (€x
Sevtépov) majd megjelenik tidvisségiikre azoknak, akik varjdk ot..." A szerz6 igy kom-
binalja ezt a sémat egészen poétikusan és szojatékszertien Jézus és emberek egyszeri
halalaval (&ma&-dmag) kapcsolatban, hogy majd kidomborithassa Jézus egyediségét
az 6 masodik megjelenésénél (éx Oevtépov) az id6k végén az tdvosségre (eig
owtnpiav). Igy a szerz6 ennek a kis centdnak a segitségével behozta a régi gorog bol-
csességi redlszemléletet az apostoli krisztoldgiai teoldgia centrumaba.

4. Hieronymus

Az ujszovetségi himnuszokon kiviil, ahol tobb centoszoveget talalhatunk, az
egyhazatyaknal is talalkozhatunk ezzel a jelenséggel. P. tobbek kozott nemcsak

% Kalvinnal (CR 83, 119-120) és mas exegétakkal egyiitt elmondhatd, hogy a szerz itt olyan
lehetdséget latolgat, hogy valaki a partizidig nem hal meg, ahogy ebben eredetileg Pal apostol is
reménykedett (vo. pl. 1Thessz 4,17 vagy 1Kor 15,51). V6. Grésser, Erich: An die Hebrder. EKK, 2. Teil-
band (7,1-10,18), Benziger Verlag — Neukrichener Verlag, 1993, 197.

5% Az alexandriai Eiouliana sirfelirata a Kr. u. 2-3. szdzadbdl ezt a régi igazsagot sz6 szerint
igy fejezi ki:

maat Bpotois 1o Bavelv amdxertat

Minden halandonak biztositva van, hogy meghaljon:

Peek GV n° 784. Kaibel n® 416. Ezt a mondatot Erich Grésser is idézi: An die Hebrder, 197, a
g1. labjegyzetben.

57 Az Gjszovetségi forditasok nagy része ezt a fordulatot 6sszehasonlitasnak veszi, vagy analdgia-
nak a két par kozott: ko’ Soov - obtwg xai (ahogy... igy). VO. pl. Grisser, Erich: An die Hebrder, 197.
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Iréneusz,™ hanem Hieronymus is, aki nagy szerelmese volt az antik szerz8knek,”
itt-ott alkalmazza ezt a stilust, ahogy kideriil nemcsak kommentarjaibdl, hanem
leveleibdl is. Pl. Paulinus presbiterhez frott levelében® szégyen nélkiil megvallja:
,Mintha nem olvastunk volna Homerus-centokat meg Vergilius-centokat, s mintha
ily mddon kereszténynek nevezhetnénk a krisztusnélkiili Vergiliust, mivel azt irta:

»Eljon a Sziiz ismét, mar jon a Saturnus uralma,

mdr a magassdgbdl kiild uj ivadékot a mennybolt.””

Ebbe a kategériaba sorolhat6 pl. a rémai Proba is,” aki latinul irta meg a te-
remtés torténetét és Jézus életét.** Sokakat kellene vagy lehetne még emliteniink
az okori keresztyén teoldgusok vagy kolték koziil, akik a cento segitségével szép
és értékes kolteményeket, himnuszokat vagy irasokat alkottak meg.

Talan az eddigi felsorolas is elegend6 ahhoz, hogy legalabb feltételezés alap-
jan lehessen sejteni, milyen irodalmi és teoldgiai munka folyt az apostoli és
posztapostoli egyhdzban.

5 Wilken, Robert L.: The Homeric Cento in Irenaeus, Adversus Haereses 1, 9,4, in: Vigiliae
Christianae 21 (1967/1), 25—33.

V6. pl. Mohr Ann, Jerome: Virgil, and the Captive Maiden: the attitude of Jerome to clas-
sical literature. In: Scourfield, J. H. D. (ed.), Texts and culture in late antiquity: inheritance, authority
and change, Swansea, 2007, 299—322.

% LIIL levél: Adamik Tamas et al. (ford.): Szent Jeromos: Levelek 1. Szenzér Kiad6, Budapest
20085, 209.

5 Hieronymus nagy irodalmi tudéssal és nyelvi {igyességgel rendelkezett, és bizonyéra 6 és
tarsai is a cento alatt b6vebb teoldgiai varialast és kombinalést értettek.

% Vo. Vergilius: Ecloga 4,6—7. (Lakatos Istvan forditsa).

% Vo. pl. Green, R. P. H.: Proba’s Cento: Its Date, Purpose, and Reception. In: The Classical
Quarterly 45 (1995/2), 551-563. McGill, Scott: Virgil, Christianity, and the Cento Probae. In: Scourfi-
eld, J. H. D. (ed.): Texts and culture in late antiquity: inheritance, authority and change, Swansea,
2007, 173-193.

64 Kzli: Schenkl, Carolus: Probae Cento. In: Poetae christiani minores 1 (1888), 512—627.
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5. A Krisztus-himnusz (feltehetd) eredete és Osszetétele
(Fil 2,6-11)

Ahogy mas Gjszovetségi himnuszrdl, a Filippi-levélben talalhat6 Krisztus-him-
nusz eredetérol és osszetételérdl is sok vita folyt eddig. Mivel ez a himnusz a legré-
gebbi tjszdvetségi himnuszok kozé tartozik,” érthetd, hogy a kutatok talan ennek
szenteltek legtobb figyelmet. Es mivel a legrégebbinek szamit, annal tobb homaly
fedi eredeti keletkezését vagy multjat. Annyi bizonyos, hogy (1) a keresztyén korokbe
valaki altal behozva mar Pél el6tt felbukkanhatott az apostoli egyhazban, bar ponto-
san nem tudjuk, mi volt ennek eredeti adaptaltatasi modja és célja. (2) A tartalmaboél
viszont sejthetd, hogy egy isteni ember (Oeiog dwp) leszallasa és felszallasa ismerhetd
fel benne, ami leginkabb a gorog mitoszokra és vallastorténetre vall.”® (3) Mivel ez a
himnusz krisztoldgiai jelleget 61tott, és (4) Pal apostol levelében kapott helyet, bizo-
nyosan mondhatjuk, hogy ebbe a ,kanonikus allapotba” az el6tte levo keresztyén te-
olégusok segitségével 6 hozta be ezt a szoveget.”

5 10070 @povelte €v v 6 xal €v Xptatd 'Ingod,
6 06 €v pope Beod bmdpywv

o) QPTTOYMOV 1] YNTATO

0 eva (oo Oe@,

7 AAAL EQUTOV EXEVWTEY

Hop@v SovAou AafBwy,

&V OpOLUATL GVOPWTIWY YEVOUEVOS!

xal ayMpatt epedels ws dvBpwmog

8 erameivwaey EquTtov

YEVOMEVOS VTTNX0o0g MéX P! DavdiToy,

65 Pokorny Petr — Heckel, Ulrich: Einleitung in das Neue Testament. UTB 2798, Mohr Siebeck,
Tibingen 2007, 272—288.

% Egyes kutatdk, igy pl. Rudolf Bultmann is, azt az elképzelést tartja valészintinek, hogy itt
maga Pal apostol a himnusz szerzgje, amikor szévegébe beledolgoz bizonyos gnosztikus mitolo-
gikus elemeket, amivel Jézus angyali alkatat keresi: Hanson, Anthony Tyrrell: Studies in Paul’s
Technique and Theology. SPCK, Tiibingen 1974, 210.

57 A gorog szoveg tagolasat az Ujszovetség legtijabb, 28. kiadasa szerint kovetjiik: Nestle —
Aland: Novum Testamentum Graece, 28. revidierte und korriegierte Auflgabe. Deutsche Bibelges-
ellschaft, Stuttgart 2016, 606.
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Qavditov 8¢ aravpod.

9 310 xai 6 Bedg adTOV UTEPUPwaEY

xal éyaploato adT® TO dvoua

T6 Umép Y Svopa,

10 tva €v T dvopartt Tnoed

AV YOVL )y

émovpaviwy xal émtyeiwy xal xatoydoviwy,
11 xal Tdoa YA@ooo EoporoynoeTal 8t
xVplog Inoods Xptotog

el 36&aw B0 marTpés.

5 ,Az az indulat legyen bennetek, amely Krisztus Jézusban is megvolt:

6 aki Isten formdjaban lévén

nem tekintette zsakmdnynak,

hogy egyenld Istennel,

7 hanem megiiresitette bnmagadt,

szolgai formdt vett fel,

emberekhez hasonlévd lett,

és magatartdsdban is embernek bizonyult;

8 megaldzta magdt,

és engedelmes volt mindhaldlig,

mégpediq a kereszthaldlig.

9 Ezért fel is magasztalta ot Isten mindenek folé,

és azt a nevet adomdnyozta neki,

amely minden névnél nagyobb,

10 hogy Jézus nevére

minden térd meghajoljon,

mennyeieké, foldieké és fold alattiaké;

11 és minden nyely vallja, hogy

Jézus Krisztus Ur

az Atya Isten dicséségére.””

Nem kétséges, hogy Osszetett szoveggel, régebbi eredetii himnusszal van dol-
gunk, amely tobb részletbdl rakhat6é Ossze, vagy tobb részre oszthatd fel.

% Vé. pl. Georgi, Dieter: Der vorpaulinische Hymnus in Phil 2,6-11. In: Dinkler, Erich (ed.):
Zeit und Geschichte: Dankesgabe an Rudolf Bultmann zum 8o. Geburtstag. Mohr Siebeck, Tiibingen
1964, 266—275.
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Mindenképpen — ez a legegyszertibb szemlélet — legalabb két részt kiilonboztet-
hetiink meg, amelynek eredete is kiilonbozé lehet. Mar az egyik korabbi tanulma-
nyomban is megallapitottam, hogy ,a mai kutatok szerint a himnusz eqyik része
(2,9-17) zsid6 hdtérre vall, a mdsik pedig (2,6-7) hellenista gyikereket sejtet”.* Es
éppen ez a hellenisztikus részlet a himnuszban azt sugallja, hogy bizonyosan nem
Paltdl szarmazik, hanem valaki mas az ereddje. Ez bizonyithaté azzal is, hogy Pal
szamara szokatlan kifejezések jonnek benne eld, valamint tartalmi szempontbdl
némileg kiilonbozik Pal apostol teoldgiajatol.” Ezért betoldasnak, ill. centds val-
toztatdsnak tlinik az a részlet, amely a kereszt halalardl (6dvartog atavpod) beszél,
és Jézus, ill. Jézus Krisztus (Inocods Xpiotdg) nevének emlitése egy valdszintileg
mas szerepld neve helyett.

Az, hogy a himnuszt mostani allapotdban nem Paltél kell eredeztetni,” ha-
nem korabbi eredett, talan hellenisztikus szerz6tdl, két pontban is definialhato:
1. Egyrészt feltételezhetjiik, hogy olyan keresztyén teoldgus, vagy annak kore ala-
kitott a szovegen, aki Jézust altalanos keresztyén teolédgiai felfogasaban isteni mi-
voltaban latta. Ugyanakkor az 6 korabbi 1étét Istenhez hasonléva tette, amikor igy
fogalmaz: 6 elvat Tow 0. A gorog ioa dsszekapcesolva a dativusszal (9e@) valoban
jelenthet hasonld egyenldséget, de nem azonossagot. Ezért a mai forditasok ter-
mészetszerlien és tudatos akarattal egyenld Istennel-ként forditjak, ami mai ke-
resztyén teoldgiank egyik alapkove. De az antik gorogok ezt a fordulatot (oo 0e&)
kicsit masképp érthették. Ugyanis a gyakorlati életben és a poézisben is az loov
hasonlat valéban hasonlatot jelentett, de nem azonossagot, ahogy erre kiilonb6z6

% Peres Imre: Mennyei polgdrjogunk, 81.

7 Gerhard Friedrich szerint (Der Brief an die Philipper. NTD 8, 1976, 149) bizonyithatd, hogy
nem szerepel benne a Pal szdmara oly tipikus tidvtorténeti fordulat ,érettiink” (Umep Nu&v), és nem
fordul elé benne Jézus feltimadasa sem, hanem a mennyei alak a kereszthalal utan valahogyan
beleolvad az Isten (8eés) altal neki adott dicsGségbe, amikor az egész kozmosz eldtt (égi, foldi,
foldalatti szféra) imadandd tekintélyt szerez maganak, és ezaltal annak urava valik.

" Természetesen a pali szerz6ség mellett a teoldgusok kozott tobben is sikra széllnak, akik
ilyen-olyan argumentumokat hoznak fel ennek igazolasara, pl. hogy Pal apostol itt mint nyelvujitd
(linguistic innovator) szerepel: vo. Porter, Stanley E. (ed.): Paul and his Theology. PS 2, Brill, Lei-
den-Boston 2006, 150.

594



{oov-szavak is utalnak.” Ezért pl. a gorog mitolégiaban és szepulkralis szohaszna-
latban a héroszok (Hpws) is hasonlék az istenekhez,” ezért ket ezzel a hasonlat-
tal jelolték, vagy kimondottan ,félistenséggel” ruhaztak fel (nuifeog, ioovdeia).™
A feltételezett eredeti hellenisztikus himnusz szévege tehat olyan rendkiviili al-
katti személyre utalhatott, aki ebbe az ,isteni tekintéllyel biré” szerepbe vagy pozi-
cidba a koznép tisztelete ltal keriilt anékiil, hogy isteni rangjanak a magassagat
értékelték volna.”™ 2. Fontos figyelembe venni azt is, hogy az apostoli himnuszban
ugy beszél a szerzd az isteni tekintély hasonlatarol, mint amely nem lopasbdl szii-
letett, sz6 szerint: oby dpmayuov Nynoato. A gorog apmayuds jelenthet zsakmanyt,
prédat vagy egyszertien lopott szerzeményt. Az itt hasznalt ige Vyéopat pedig: va-
lamit hinni, gondolni, tekinteni, tartani. Ez itt igen felt(ing, hogy éppen Jézussal
kapcsolatban éllitja ezt a szerzd, akar negativ értelemben is, de egyaltalan miért
hozza fel ezt a példat? Lehet, hogy az eredeti gorog szoveg hatterében akar Pro-
méteusz példaja allt, aki titan volt, és ellopta az istenektdl a tiizet, hogy segitsen
az embereknek,” és ezzel fajdalma és szenvedése ellenére nagy tekintélyre tett
szert az 6t imadd emberek kozott? Ehhez illeszkedhet az a torekvés is a gorog
istenek kozott, hogy egymastol ellophassak a haldl és alvilag kulcsait (xAeig),”
mert ezzel hatalomra és tekintélyre tehetnek szert,” sét igy legydzhetik az alvila-
got 6rz6 Kerberosz kutyat is, ami egyben a halal feletti uralmat is jelenthetné.”
Mindez cselszovéssel és lopassal (qpmdlw) fiigg Gssze. Ezen a ponton is, ha csak

™ A kovetkezd kozéleti kifejezéseket hozhatjuk ezzel kapcsolatba: icévexug - halotthoz ha-
sonlo, igévelpog — dlomhoz hasonld, icémpeafug — olyan, mint az 6regé, 6reghez hasonlo, icéuyog
— hasonl6 lelkd, igdmaig - gyermekhez hasonlé stb.

V6. Vollenweider, Samuel: Der 'Raub’ der Gottgleichheit. In: New Testament Studies 45
(1999), 423kk.

V0. Peres Imre: Griechische Grabinschriften und neutestamentliche Eschatologie, 89—9o.

7 Ha az un. egyiptomi filozéfiai iskoldnak a szerzdit és miveit nézziik, ahova pl. Alexandriai
Philén is tartozhatott, a janosi Logosz-teoldgia tiinik kozelinek a himnusz szovegeihez, ahogy az
pl. ajanosi prolégusban is jelentkezik: Lightfoot, Joseph Barber: St. Paul’s Epistle to the Philippians.
Hendrickson Publishers, 1987, 1o-111.

V6. pl. Hésziodosz: Erga. so0kk. Theogonia, 534kk.

V6. Jel 1,18! Jeremias, Joachim: weig. In: TRAWNT 3 (1950), 745.

78 A gbrog mitoldgidban az alvilagi kulcsokkal féleg a Hadész és Perszephoné hézaspar rendelke-
zik, akik az alvilagban uralkodnak: Homérosz: IL, 8, 367. Pauszaniasz. Gordgorszdg leirdsa. V, 20, 3.

V0. Peres Imre: Kerberosz. In: Valldstudomdnyi Szemle 4 (2008/1), 75-92.

595



minimalisan is, de valtoztatni kellett az apostoli szerzének az eredeti himnuszon,
és bar utalt ra, de éppen hogy centds médon kihangsulyozhatta, hogy Jézus Krisz-
tus esetében nem igy volt.

Mindez arra adhat magyarazatot, hogy az apostoli szerzé miként banhatott
az eredeti gorog szoveggel, ill. szovegekkel, amelyeket akar a hellenista vallastor-
ténetbdl, filozéfusoktol,* koltSktdl, akar epitafiumi feliratokbol vett alapul cen-
tés himnusza szdmara.” Ezen a téren a kutatas még folytat6dik, és varhato, hogy
az eddig még ismeretlen eredet(i himnusz hatterét sikeriil megbizhatdan felfedni.
Majd ennek alapjan fogjuk tudni megitélni, hogy még milyen alakitast végzett a
szovegen Pal, és hogyan keriilt mostani ,pali” formajaban a Filippi-levélbe. Sziik-
séges azonban megjegyezniink, hogy a himnusz hatterének a kutatasa és felfe-
dése egyaltalan nem csokkenti annak eredeti krisztoldgiai és szoterioldgiai érté-
két. A megvaltas és tidvosség szempontjabol ugyanis Krisztus valtsagmiive teljes
és tokéletes lett.

6. A cento szerepe az apostoli szovegek alakitasaban

Az egész eddigi elemzésbdl kideriil, hogy az tjszovetségi szerzdk vagy a ké-
s6bbi teoldégusok a nagy egyhazatyak korabol nagy teolégiai ismeretekkel és
tigyességgel rendelkeztek, és ahogy munkdssagukbol kideriil, a cento alatt nem-
csak szigoriian vett néhany szdcserét értenek, hanem szamukra az is cento, ha ki-
csit bdvebb szovegvaltoztatas is torténik, akar az eredeti metrikus titem megbon-
tasa aran is. De szdmukra az is cento, ha az eredeti vers szinte semmit nem valto-
zik, de a szavaknak mar mas jelentdséget tulajdonitanak, ahol féleg krisztoldgiai
— de marioldgiai, iidvtorténeti, eszkatoldgiai vagy akar mas etikai — értelmet ad-
nak az eredetileg pogany szovegnek. Es ez egyforman érvényes mind a gorog,
mind a latin klasszikusok miiveire. S6t a LXX hasznalatdban ez a torekvés és mun-
kamet6dus még szembeotlGbb.

Megfigyelhetd, hogy az apostoli szerz6k vagy a redaktorok a rank maradt
szovegekben az Aatvitelt kiilonb6z6 moédon végezték, de forrasaik kozott

% Troels Endberg-Pedersen pl. azon a véleményen van, hogy itt Pal apostol a sztoicizmussal
egyenlitédik ki, és a himnusz is ezzel a szandékkal irédott (Endberg-Pedersen, Troels: Stoicism in Phi-
lippians. In: Paul in his Hellenistic Context. Fortress Press, Minneapolis 1995, 256—290., itt: 274—279.

¥ Ma még nem tudjuk egészen pontosan definidlni a cento teljes eredetét, de sejtelmiink
szerint a szerz6 nemcsak Homérosz, hanem mas antik szerz6k miveit is hasznalhatta.
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kiilonbo6z6 iratok vagy gytijtemények szerepelnek. Legdominansabb a LXX hasz-
ndlata, amibél idéznek, s amit sokszor sokféleképpen varidlnak. Az igazi szem-
pont a krisztoldgiai érvelés volt, aminek érdekében kissé poétikusan is alakitottak
himnuszokat, azokban pedig cento-tipusu szévegeket.

A forrasok kozott felfedezhetSk gorag hdtterii szovegek is, amelyek valami-
lyen formaban visszakoszonnek az Gjszovegségi szerz6k munkaiban. A feltétele-
zett szovegek eredeti lel6helyei lehettek elsdsorban az antik szerzék miivei, mint
pl. Homérosz, (koz)népi mondasok, szélasmondasok és bolcsességkijelentések,
testamentumok, s6t sirfeliratok is, amelyek kozismertek lehettek mint temetdi
poézis, vagy mint a gorog szerzdk altal alkotott epigrammak is.

Annak is tanui vagyunk, amit a vizsgalt keresztyén sirfelirat is mutat, hogy
az Ujszovetségi centok egy-egy esetben nemcsak egy konkrét szoveget masitanak
meg, hanem egy szovegbe tobb helyrdl vett idézetet is beledolgoznak, és ezzel egy
ujabb poétikus szoveg keletkezhet. Persze az igy 0sszeallitott szoveg metrikumat
madr nagyon nehéz az eredeti iitemben tartani, ezért torténik az, hogy a tartalom
érdekében a metrikus iitem megbomlik.

Ezt a kutatast — mint altalaban a hasonld jellegti Gjszovetségi kutatast — azért
is fontos folytatni, hogy megvilagithassuk, milyen titon jutott el hozzank az ilyen
tipust ,himnikus evangélium”, és hogyan — milyen hellenisztikus forrasok segitsé-
gével is — fogalmaztak meg a legelsé dsegyhazi vagy apostoli teologusok a legko-
rabbi vallomasaikat Jézus Krisztus érkezésérdl, talan még az evangéliumi Maria-
torténetek eldtt vagy azoktol fiiggetleniil.

Osszefoglalas

Tanulményunk alapsirfelirata, mint tobb mas ilyen és ehhez hasonlé epig-
ramma, tobb szempontbol is érdekes. Ha ezt 6sszefoglalva szeretnénk vilagosab-
ban latni, a kovetkez6 felismerésre juthatunk:

1. Ez a sirfelirat egyértelmtien keresztyén. Ez azonban azt sejteti veliink, hogy
az akkori keresztyén egyhaz és teologusai abban az idében (is), ahogy itt is lat-
hat¢, igy — ilyen médon, ilyen stilusban és ilyen médszerekkel — dolgoztak és ,te-
ologizaltak”.

2. Munkajuk és teoldgiai gondolkodasuk szdmara forrasként Homéroszt
vagy mas gorog koltét, irét, filozéfust, gondolkodot vagy akar népbolcsességet is
hasznéalhattak.
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3. Gondolkodasukban egészen kozel dllnak a szinkretizmushoz, és a pogany
hitvilaggal egészen jol egyiitt tudnak élni.

4. Ez azonban lehet6vé tette szamukra, hogy kornyezetiik tarsadalmaba és
kultarajaba jol inkorporalddjanak, amivel Gjabb lehetéséget nyerjenek a misszio
szamara, ezzel felfedezve azt is, hogyan lehet vilagukba jobban adaptaltatni az
evangéliumot.

5. Ezek és az ezekhez hasonl¢ sirfeliratok csodalattal sejtetik meg azt is, hogy
a posztapostoli kor teolégusai mennyire magas fokon voltak képzettek a helle-
nista kultaraban, a kor szellemvilagaban, tudomanyaiban és kdrnyezetiik vallasa-
iban, és hogy ezeket az ismereteket milyen mdédon tudtak hasznélni irasaikban és
szolgalatukban.

6. Ezek és a hasonléan kombinalt sirfeliratok hiien mutatjak, milyen mély
vallasi dialogusnak és teoldgiai munkanak kellett folynia az antik vilagban és ko-
ranak egyhazaban.

7. Ez a tény némileg fényt derit arra is, hogy visszanézve a korabbi idébe job-
ban értsiik, hogyan komponalddtak pl. a keresztyén himnuszok és mas poetikus
kompozicidk az Ujszovetség irataiban, és hogy szerzéik koltéi/himnikus alkota-
saikhoz milyen zsid¢, ill. hellenisztikus forrasokat és hagyomanyokat is hasznal-
hattak fel batran.

598





