Ségor Arpad

A lelkipasztor mint kozéleti vezetd
és a lelkipasztor politikai szerepvallaldsa

A témavalasztasban az vezérelt, hogy teoldgus didkjainknak sokszor csak
halvany fogalmuk van arrél, hogy mibdl all a lelkész munkaja. Elképzeléseik van-
nak arrdl, hogy egy lelkész vezet? is kell hogy legyen, de ezek az elképzelések sok-
szor tavol allnak a valdsagtol. Az egyhazban latott példak alapjan azt mondha-
tom, hogy didkjainkat nem készitjiik fel kell6képpen a vezetdi szerep betoltésére.
Gyiilekezeti lelkipasztorként azzal szembesiilnek, hogy az ottani kozosség azt
varja téliik, hogy vezessenek. Van, aki sziiletett vezet6ként megfelel ennek az el-
varasnak, de van, akinek meg kell tanulnia a hatalommal élni, és nem visszaélni.
Az ellendrizetlen hatalom ugyanis sokszor személyiségrombol6va valik. Dolgoza-
tomban azt préobalom koriiljarni, hogy egy lelkipasztornak mint vezetének mi-
lyen feladatai vannak.

A magyar nyelvben eldszeretettel haszndljuk a lelkipasztor elnevezést Isten
szolgajara, de ezzel megcsonkitjuk annak értelmét. Ugyanis az igazi lelkipasztor,
az pasztora a gyiilekezetnek és az egyhaz tagjainak az élet megannyi mas teriile-
tén is. Erre utal az is, hogy mas nyelvteriileteken az egyhazak megmaradtak a
pasztor megnevezésnél.

Milyen a vezet6?

Hasznos dolognak tartom, hogy az, aki vezetdi szerepre késziil vagy kénysze-
riill, az legyen tisztaban a kiilonboz6 vezetési formdkkal, azoknak el6nyeivel és
hatranyaival. Megkiilonboztetiink tobbféle személyiségtipust, és ezekhez tarto-
zban tobbféle vezetési format és vezetési stilust.
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Személyiségtipus — vezetési forma’

1. A tavolsagot tarté vezet6 altalaban szkizoid-flegmatikus: tavolsagtartd, ra-
cionalis, személytelen, fél a kozelségtdl és az elkotelez6déstdl. Pozitivumai: tar-
gyilagos, vilagosan latja az 6sszefiiggéseket, az tigyre 6sszpontosit. Olyan szemé-
lyiségek tartoznak ebbe a kategdriaba, akik fiiggetlenségiik és felismerd erejiik al-
tal nagy belsé szabadsaggal rendelkeznek. El tudjak viselni, ha egyediil képviselik
meggy6zddésiiket, és nem félnek a tamadasoktol. Negativumai: a munkatarsak-
kal val6 kapcsolat hattérbe szorul, nem alakul ki az egytiittérzés készsége, az érzé-
sekkel aligha tud valamit kezdeni, a megoldandé tigy keriil az elsé helyre, s a mun-
katarsak ennek rendelédnek ald. Szavainak hatasat nem tudja kell6képpen mér-
legelni, masok tolerancidjanak hatarait nem tudja megérezni.

2. A rendszeretd vezetd altalaban kényszeres-kolerikus: rendszeretd, fél a
valtozastol, a kdosztol, a biztonsagot az ellendrzésben talalja meg, cselekvésének
alapja a torvény és a tradiciok. Dontései szilard torvényességen nyugszanak. Jo
dogmatikusok. Minden tjitastdl elzarkéznak, a hagyomanyokat tisztelik, nehe-
zen dontenek, sokat tépelédnek, keriilik a konfliktusokat, ugyanis azok szamukra
ellendrizhetetlenek. Esetiikben jol megfigyelhetd a vallas és a hatalom kapcso-
lata. A rendszeretd lelkész els6sorban a naiv és depressziv hiveivel szemben egyre
nagyobb hatalomra tesz szert, ennek megfeleléen azok mind jobban kétédnek
hozza. Gyiilekezeteik altalaban kivaléan szervezettek, és nagyszertien miikod-
nek, munkakozosség jellegtiek.

3. Az innovativ vezet6 altalaban hiszteroid-szangvinikus: a folyamatos kere-
sés jellemzi, fél a kényszerit6 koriilményektdl és a mulandésagtol. Mindig az jat
keresi, fé] a valtozhatatlansagtol. Magaval ragad, lelkesit, nem fél az 4j kiprobala-
satol. Az elkotelezés nem erds oldala. Hirtelen elhatarozas, valtozo tervek, nagy
elismerésigény jellemzi, szereti, ha dicsérik. A folyamatos munkat masra bizzak.

4. Az empatikus vezeto altalaban depressziv-melankolikus: fél onmaga fel-
vallalasatol, az elszigeteltségtdl, és masok kozelségére van utalva. Sok energiat
fektet abba, hogy kozelséget, biztonsagot, bizalmi légkort, elrejtettséget teremt-
sen. Kiilonos figyelemmel fordul a munkatarsakhoz, dontése nem mindig atlat-
hato, keriili a konfliktusokat. Sziiletett lelkigondozdk, megértdek, beleérzik ma-
gukat masok helyzetébe, segit6készek és kivald vigasztalok. Nem kutatjak,

' Hézser Gabor pasztoralpszicholodgiai jegyzetei alapjan.
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hogyan lehetne valtoztatni a nyomoron, igazsagtalansagon, inkabb segitenek el-
viselni azokat. Politikai-szocialis 0sszefiiggésben az aldzatosan mindent elfogado,
soha semmi ellen fel nem lazad¢ tipust testesitik meg, amely bizonyos fokon tul
kimondottan veszélyes.

5. Az 6nmagat alakit6 vezetd altalaban narcisztikus tipus. Erdssége: az in-
tézmény meggy6z6 képviselete, gyengéje: az intézmény sikerességét a sajat sikere
mogé helyezi.

Vezetési stilusok

1. Feladatorientalt stilus: a hangsuly a célokon és programokon van. A sze-
mélyi kapcsolatokat ezeknek rendeli al4, sok mindent elér, de elhanyagolja a sze-
mélyi kapcsolatokat.

2. Személyiségorientalt stilus: figyel az emberek sziikségleteire, mindent
megtesz a jo munkahelyi 1égkorért, érzékeny az emberekkel és a kapcsolatokkal
szemben. A feladatokat alarendeli a kapcsolatoknak.

3. Passziv elkotelezettségii stilus: a vezetd legnagyobb mértékben visszavo-
nul, s engedi a csoportot érvényesiilni.

4. Nagy foku elkotelezettségii stilus: a jo munkalégkor hozzajarul a jobb
eredményekhez. Az eredmények javitjak az egytittmiikodés légkorét. Készséget,
rugalmassagot kovetel, de tekintettel van az emberekre is.

Vezetd-e a lelkipasztor?

Mai gyiilekezeti gyakorlatunk szerint annak a lelkésznek is vezetnie kell, aki-
nek nincs vezetdi hajlama. Ha a keresztyén ember hdrmas tisztségére gondolunk,
profétai, papi és kiralyi tisztségére és az ezekhez kapcsolddd feladatokra, akkor a
kiralyként valé viaskodas és a Krisztussal val6 uralkodas megkovetel téliink bizo-
nyos vezetdi ismeretet és tapasztalatot. Ez a tisztség egyfajta kibernetikai, mene-
dzseri ismereteket is igényel az etikai alapok mellett. Lassam, hogy mi a bin, és
mi nem, és tudjam megszervezni a munkat, az életemet.
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Milyen a j6 lelkipasztor mint vezet6?

Imre Lajos az Ekkléziasztikdjaban igy ir err6l a kérdésrol:

»A lelkipasztor nem vezér, akinek abszolut és fellebbezhetetlen akarata el6tt
mindenkinek meg kell hajolnia, nem uralkodd, aki legjobban tudja — vagy véli
tudni —, mi szolgal alattvaldi javara, hanem pasztor, aki terelgeti ny4jat, el6ttiik
megy, mutatja nekik a jo utat, figyelmezteti a veszélyekre, s maga utan hivja 6ket,
gyengéden vezetvén a vonakodokat.”

Hézser Gabor hivta fel a figyelmemet arra, hogy kiilonbség van a bibliabeli
keleti pasztor és a magyar pasztor kozott. Mig a keleti pasztor elol megy, vezeti a
nyajat, addig a magyar pasztor terelgeti nyajat, fjja furulyajat, ba nélkiil éli vila-
gat. Ugy gondolom, hogy a j6 pasztornak a kétféle pasztorolast megfelel6 médon
és id6ben kell valtania. Van ugy, amikor eldl kell mennie, és utat mutatnia, és van
ugy, amikor bolcsen a hattérben kell maradnia, és onnan kell gondot viselnie a
nyajra.

Forgacs Gyula festi le részletesebben a lelkipasztori eszményképet, a pasztor
és a nyaj kapcsolatat alapul véve.® A lelkipasztor missziondrius, munkajanak
alapja az isteni elhivas, feladata a megbizas teljesitése. Ha a nyaj nem tudja, hova
tévedt, az nem olyan nagy baj, de ha a pasztor sem tudja, az mar igen. Hogy lehet
valaki jo lelkipasztor? A kérdésre a valaszt egy masik kérdésben kapjuk meg. A
nagy pasztori parancs el6tt Jézus megkérdezi Pétert: ,Simon, Jondnak fia, szeretsz-
e engem?” Ha szeretjiik elhivonkat, Krisztust, akkor lehetiink jo lelkipasztorok.

A Szentirasban tobb igehely is sz6l arrél, hogy milyen, és milyennek kell len-
nie a pasztor és a nyaj kozotti viszonynak. (Zsolt 80,1, Zsolt 121,45, Zsolt 23, Ez 34,
Zak 11, Mal 2, Zak 13, Ezs 40, Jan 10, Ef 4,11)

a) A pasztor drallo. Figyelme mindenre kiterjed (Mt 26,41, Mk 13,33, 14,38).
Ehhez az 6rallé figyelemhez bolcsesség kell, a pasztornak fel kell ismernie a
kozelgd veszélyt, koriiltekintének kell lennie, mindenre kiterjedd figyelemmel és
batorsaggal kell igazgatnia a ny4jat, vagyis a pasztor nem néman néz és figyel, ha-
nem folemeli szavat, védelemre hivja fel hiveit (Ez 33,7—9).

* Imre Lajos: Ekkléziasztika. Coetus Theologorum kiadvanya, Budapest 1941, 193.
% Forgacs Gyula: A belmisszio és a cura pastoralis kézikonyve. Ref. Egyh. Konyvtar, XIV kotet,
Papa 1925, 710.
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b) A pasztor a nyaj védelmezdje. A pasztornak kotelessége a nyaj védelmé-
nek biztositasa és a nyajért valo kitart6 kiizdelem.

c) A pasztor a vezér. A pasztor eldl megy, vezeti a nyajat, ismernie kell a te-
repet, de vezér, és nem hajcsar.

d) A pasztor a nyaj orvosa. Felismeri a kiils6 és belsd betegségeket, a lathaté
és lathatatlan betegségeket, amelyek egyarant veszélyeztetik az egyént és a ny4j
kozosségét is.

e) A pasztor az elveszettek mentdje (Lk 15,1-7). Feladata, hogy megkeresse
és hazahozza az elveszettet. A lelki életben, ahol nem térben és idében, hanem a
bizonytalansagban, kétkedésben, hitetlenségben, a szivek gonoszsagaban és kép-
mutatasaban rejlenek ezek a tavolsagok — keresni és talalni csak az tud, aki ismeri
a lelki élet utjait, mellékosvényeit, szakadékait és veszélyeit.

f) A pasztor a nyaj taplaldja. A gyiilekezetet taplalni kell. A lelkipasztor ke-
resztyén élete és annak a szeretetnek a mértéke, amely ezt az életet 6sszekotte-
tésbe hozza gyiilekezete tagjainak életével, a prédikaciot az evangélium hirdeté-
sévé teszi. A gyiilekezet taplalasa az élethatdsokon alapszik.

Forgacs Gyula a tovabbiakban a lelkipasztor egyéniségével és maganéletével
foglalkozik, majd a lelkipasztor tarsadalmi életével kapcsolatosan néhany megal-
lapitast tesz. Legyen a lelkésznek tarsadalmi élete, ami a lelkészre nézve azt je-
lenti, hogy hivatalos 6sszekottetésein kiviil is legyen hasznos tagja annak a kzos-
ségnek, amelyben él, vegyen részt kozségének életében, hazafias és mas nemes
céli mozgalmaiban, hogy legyen alkalma bizonysagot tenni a keresztyén életnek
ama természetérol, amely éppen az életet igyekszik athatni és megujitani. A lel-
kész az emberek kozott éljen nemcsak azért, hogy oktassa, segitse és vezesse dket,
hanem azért is, hogy 6 is tanulhasson masoktdl, igénybe vehesse masok segitsé-
gét. Ez az alazatossag legyen {6 elve minden nyilvanos szerepléskor, és akkor is,
mikor a tarsadalmi érintkezések személyes ismeretséggé és baratsagga emelked-
nek egyes — talan mas vallast — egyének és csaladok részérol.

A lelkipasztor legyen szabad. Ne féljen az emberektdl! Keresztyén elveit
semmi szin alatt ne tagadja meg. Ne kotozze meg lelkiismeretét hiabavalé aggo-
dalmakkal. Az a tény, hogy mi Krisztust szeretjiik, vele éliink, nem valami lesu;jto,
elszomorit6 dolog, amely megfosztana az élet 6romeitdl. Ellenkezéleg! Ha keresz-
tyénségem nem teszi életemet deriiltté, nem enged id6t nemes szdrakozasokra,
és szabadsagomat elvéve minden esetben kiilon elintézendd kérdéssé teszi, hogy
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szabad-e ezt vagy azt tennem, akkor az még nagyon kezdetleges, talan éppen a
1étezés vajudasaival kiizd6 keresztyénség.

A lelkipasztor legyen alkalmazkodd. Nem sokszintiség, nem képmutatas,
nem a biinokkel megalkuvas az az alkalmazkodas, amirél sz6 van, hanem az a
viselkedés, amely figyelemre méltatja a masok gondolatait és felfogasat is, és meg-
talalja abban azokat a pontokat, amelyek bar eliitnek az 6vétdl, de alkalmasak
arra, hogy dsszekottetésbe 1épjen veliik. Ha meglatjak az emberek, hogy nem va-
gyunk rideg erkolesbirak, hogy nem atyaskodni akarunk f616ttiik, hogy keresztyén
szokasaink nem felttinésbdl, hanem komoly meggy6z6désbdl szarmaznak, hogy
meggy6z6déseinket nem akarjuk masokra erdszakolni, hogy a koziigyek terén
nem 0nz6 felekezeti szempontok, hanem maga a kozjé érdeke vezérel minket,
akkor tiszteletre méltd tarsadalmi helyzetet biztositunk magunknak.

Nagymértékben befolyasolja a vezet6i magatartasunkat az, hogy miként te-
kintiink a kozosségre, amelynek lelkészei vagyunk. Ha gyermeknek tartjuk, akkor
hatarozott vezetdként kell fellépniink, ha mar felndttnek, akkor nagyobb teret,
kezdeményezést biztositunk neki.

A nevelésben az egyik lehetdség az, hogy felnéttnek tekintjiik a gyermeket,
és felel6séggel ruhazzuk fel, és ezaltal, a bizalmat meghalalva felnvekedik. A hat-
térben azért ott kell lenniink, tudnia kell, hogy szamithat rank.

Laszlé Dezs6 jegyzi meg egyik el6adasaban:

,Az egyhdznak vannak olyan nemzeti foladatai, amelyeket nem a lelkipasz-
tornak kell végeznie, és a lelkipasztornak vannak olyan nemzeti szolgalatai, ame-
lyeket egyetlen mas egyhaztag sem tolthet be, viszont a nemzeti élet az egyhaz
tagjait olyan munkak elvégzésére is kotelezi, amelyek nem harulhatnak a lelki-
pasztorra.”

Mi az alapja a lelkipasztor nemzeti szolgalatra vald elkotelezettségének?
Mindenekel6tt a lelkipasztor is tagja a magyar nemzetnek, ebbdl kifoly6lag neki
is végeznie kell mindazokat a nemzeti feladatokat, amelyekre a nemzeti 1ét lta-
laban kotelezi a nemzet tagjait. Mivel a lelkipasztor a legmagasabb igényi szol-
galatra, Isten szolgalatara van elhivva, s nemcsak beszédével, hanem élete példa-
javal is elol kell jarnia, az altalanos nemzeti kotelezettségeket mindenki masnal
alaposabban, lelkiismeretesebben és dldozatosabban kell ellatnia.

* Laszlo Dezs6: Nép, nemzet, lelkipdsztor. Igazsag és Elet fiizetei, 28. fiizet, Debrecen 1942, 17.
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A lelkipasztor nyilvanos szolgélatra rendelt tagja a nemzetnek. Folyamato-
san emberek el6tt és emberek kozott kell forgolédnia. Hivatalt tolt be, s ennél-
fogva nem maganember, tehat nemcsak sajat magat, hanem egyhazat is képviseli.
Szolgalatat a nemzet tagjai veszik igénybe. Ezért egyaltalan nem kézombos, hogy
miképpen folyik a nemzetéért végzett szolgalata.

A magyar reformatus lelkipasztor letagadhatatlanul nemzeti egyhazban
szolgal. A magyar keresztyén egyhaz Istvan kiraly ota sziinteleniil ugy jelentke-
zett, mint nemzeti népegyhaz. Ezt a rendszert a reformdcié nemcsak fonntar-
totta, hanem megerdsitette és még inkabb elmélyitette. Torténelmi gyokerei van-
nak tehat annak, hogy a lelkipasztoroknak kiilonleges nemzeti szolgalatokat kell
végezniiik.’

Amikor bizonytalannd valik az emberi értékelés, élessé lesz a tarsadalmi és
szellemi elkiiloniilés, kiilondsen fontossa valik az egyetlen szilard és biztos mér-
téknek, az Igének a folemelése. Amikor bizonytalanna lesz a tarsadalmi szervez-
kedés tengelye, és élesen szembekeriilnek egymassal az érdekcsoportok, kiilono-
sen fontos, hogy az egyhaz teljes erdvel végezze a partok, érdekcsoportok és vi-
lagnézetek folotti egységes nemzetszervezé munkajat.

Egyhazunk viszonya a tdrsadalmi mozgalmakhoz
és egyesiiletekhez

Imre Lajos az egyhazrol szo6l6 tanitasaban igy vélekedik errdl a kérdésrdl:

»A tarsadalom, amely az egyhaz mellett fennall, az egyhaz tagjaibol csopor-
tosul, annak életébdl az egyhaz tagjai nem szakadhatnak ki, sem el nem szigete-
16dhetnek, a tarsadalmi élet kérdéseit, vitait, feladatait beviszik az egyhazba, s az
egyhazban hallottakat kiviszik a tarsadalomba. Itt ismét egy olyan fesziiltséget
szemléliink, amindvel tele van az egyhaz élete és ami az egyhaztol, mint a vilag-
ban é16, de a vilag feletti alapon all6 és célokkal rendelkezd kozosségtdl elvalaszt-
hatatlan. Egyrészt viligosan kell latnia az egyhaznak, hogy iizenete semmiféle tar-
sadalmi jelszéval nem azonosithatd, hogy Istennek az egyhaz altal hirdetett Igéje
a vilagtdl teljesen kiilonbo6z6 s felette all minden emberi igénynek és célkit(izés-
nek. Ennek meglatasahoz, de még inkabb nyilt bevallasahoz és érvényesitéséhez
az egyhaznak batorsagra van sziiksége, mert ezért fogjak életellenességgel,

5 Laszl6 Dezs6: i. m. 18.

673



abrandozassal, a val6sag meg nem értésével vadolni. Ugyanakkor latnia kell azon-
ban azt is, hogy tagjai a tarsadalmi életben él6 emberek, akiknek szdmara itt kell
az lizenetet hirdetnie, s akiknek mindennapi életét kell iranyitania. Az egyhaz so-
hase sziinjék meg a tarsadalmi élet kérdéseiben sem egyhaz, vagyis Isten szolgaja
lenni és maradni, de ezt az Igét a napi élet kérdéseiben hirdeti. Mikor tagjai a kii-
16nbo6z6 ilyen mozgalmakban részt vesznek, arra igyekszik, hogy ott tigy vegyenek
részt, mint Isten gyermekei és ott is Istent szolgaljak. De ugyanakkor sziikséges,
hogy az egyhaz hirdesse Istennek az egész emberi életre kiterjed6 hatalmat és
erejét. Ezeken épiil fel az egyhaz és a tarsadalmi alakulatok viszonya részletei-
ben.”®

Ha szamba vessziik a kozélet kiilonb6z6 terein munkalkodékat, mindeniitt
megtalalhatnank ott a reformatus lelkipasztori, tanari, tanitéi csaladok leszarma-
zottait, jeléiil annak, hogy a reformatus egyhaz arra nevelte gyermekeit, hogy szel-
leméhez hiven Istennek a vilagban sziikséges szolgalatat végezzék.

Az erdélyi reformatus egyhaz életében volt olyan id6szak, amikor a reforma-
tussag az egyhaz céljat tarsadalmi feladatok végzésében latta, az egyhdz tizenetét
egy kulturalis, gazdasagi, tarsadalmi megujulas el6készitésében és végrehajtasa-
ban kereste, és sokszor az egyhazat kulturalis egyesiilet szinvonalara akarta siily-
lyeszteni.

Az egyhaznak latnia kell azt, hogy a tarsadalmi élet kérdései megitélése és
megmozdulasaiban vald részvétel al6l nem szabad kivonnia magat, s6t koteles-
sége ezekre nézve is hirdetni Isten akaratat, masrészt tagjainak ilyen iranyt mun-
késsagat felhasznalni, irdnyitani, lehetévé tenni.

A kulturalis, gazdasagi, tarsadalmi, tudomanyos, mtivészeti élet szabalyo-
zasa, szervezése, vezetése nem azonosithat6 az egyhaz igehirdetd, az Ige szolga-
latat végz6 munkdjaval. Reformatus felfogas szerint nem az egyhaz hivatott arra,
hogy a gazdasagi életet szabalyozza, hogy tudomanyos egyesiileteket alkosson,
hogy a sportéletet megteremtse, hogy szérakozasrél gondoskodjék tagjai vagy
masok szamara. Ugyanakkor a tarsadalmi élet és annak kérdései, feladatai, mun-
kai s igy az abban fennall6 mozgalmak és egyesiiletek is, az emberi életnek e vi-
lagban folyo redlis valdsagahoz tartoznak. Ezektdl elvonulni, ezeket megvetni
annyit tenne, mint kiszolgaltani 6ket a Satannak, mint tagadni azt, hogy Istennek

® Imre Lajos: Ekkléziasztika. 46.
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van lizenete és parancsa a vilag szdmara, mint tagadni a valtsagot és a kegyelem
tényét.

Ma a lelkipasztornak a tarsadalomban elfoglalt helyzete valdjaban attdl fiigg,
hogy miként tudja ott a helyét megallni. Ha megbecsiili helyzetét, és hiiséggel
szolgdl, a gylilekezet is, a tarsadalom is megbecsiili.

A lelkipasztor mint keresztyén népvezet6

A lelkipasztor felelséggel tartozik a rabizott életekért. Nemcsak emberi lel-
keket, de egy nép vezetését bizta rank Isten. Annak, akit Isten olyan helyre allitott,
hogy vezetdje kell lennie masoknak, legel6szor is azt kell felismernie, hogy ez a
megbizas Istentdl szarmazik, és nem a sajat maga ambici6jabdl vagy kival6saga-
bdl. Isten minden ilyen megbizast azért ad, hogy abban neki szolgaljunk. Ha errél
elfeledkezik az ember, konnyen lehet gégossé és onteltté, konnyen gondolhatja
azt, hogy a sajat érdemei, tehetsége vagy allasa miatt lett masok vezetdgjévé. A Bib-
lidban azt latjuk, hogy mindenki, akit Isten ilyen munkaval bizott meg, eldszor
visszarettent ennek a feladatnak a nagysaga el6l. M6zes csak Isten hatarozott pa-
rancsara vallalkozott a feladatra, s maga Salamon kiraly azt mondja imadsagaban,
hogy Isten népének vezetése stlyos és nehéz feladat. Ezért a nép igazi keresztyén
vezetGjében mindig aldzatossagnak kell lakoznia, aki hliségesen és engedelmesen
var Isten parancsara, és Isten akaratat tartja élete alapjanak. Nem a maga akarata
dont azokban a kérdésekben, amelyeket meg kell oldani, nem a maga akaratat
akarja érvényesiteni, nem a sajat bolcsessége szerint nyujt iranyitast masoknak,
hanem Isten torvénye és akarata szerint cselekszik.

Egy masik vonds, ami a keresztyén népvezet6knél érvényesiilnie kell, az,
hogy azokkal, akiknek vezetGjévé tette Isten Gt, Isten szolgalataban vald egység
kapcsolja 6ssze. Akik masok vezetésére vannak hivatva, azoknak nem énmaguk-
ban kell bizniuk, hanem Istenben, aki az 6 gyermekei sorsat hordozza, és aki egye-
diil tudja, hogy mit akar azokkal a lelkekkel, akik vezetésére minket elhivott.

Akit Isten masok vezetésével bizott meg, ezt a munkat csak imadsaggal és
Isten irdnti engedelmességgel toltheti be. Ismerni kell tehat Isten parancsat, hogy
masokat ebben a parancsban vezethessiink, fel kell ajainlani magunkat minden
napon arra, hogy Isten végezze benniink és veliink a maga munkajat.”

" Imre Lajos: A keresztyén népvezetd. In: Kidlté Szd (1939/4), 40.
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Népiink a lelkipasztortdl hatarozottsagot var, igyannyira, hogy sok gyen-
gébb képesitést lelkész tudott hatarozott fellépése 4ltal jelentds sikereket elérni
a gyiilekezetben, mialatt jobb képesitésti kollégaja hatarozatlansaga miatt egyik
kudarcot a masik utan vallotta. Kevés gyiilekezetiinkben vannak a hivek megérve
arra, hogy a lelkipasztor hatarozott fellépése nélkiil az egyhazat kormanyozni
tudjék.’

A lelkipasztor mint az egyhazkozség vezetdje

A lelkipasztornak szeretnie kell a rabizottakat. Az evangélium terjedési ko-
zege a szeretet. Ahol nincs szeretet, ott nem tud terjedni az evangélium. Lehet,
hogy megvannak az istentiszteleti alkalmak, a teoldgiai tudas, a j6 szervezdéképes-
ség, de az Ige mégsem jut el a lelkekig. A lelkipasztor és a gyiilekezet viszonya
meghatdrozza az egész gyiilekezetépités menetét.

A lelkipasztornak sok feladata vagy lehetséges miikodési teriilete van. Annak
megfelelden alakul lelki profilja, hogy a sokrétii munkakor koziil melyik keriil tal-
sulyba. Vannak kozottiik, akik kiemelkedé adminisztratorok, jo gazdak, masok jo
szervezdk, lelkesit6 népvezérek, ligyes menedzserek, jo vallasoktatok, elsérendi
szocialis vezetdk, kivalo igehirdetdk, jo lelkigondozok. A felsoroltakra — és sajatos
kisebbségi koriilményeink kozott taldn még masra is — nagyon sok esetben sziik-
ség van. A lelkipasztori élet a maga evangélium szerinti szolgalataval a teljes
életre ki kell terjednie.’ Nyilvan sok egyéb feladata van a lelkipasztornak mint a
gylilekezet vezetGjének, de ebben a dolgozatban most nem tudok kitérni erre a
kérdésre.

Lelkipasztor és politika

Az egykori hirneves tiszantuli piispok, Balthazar Dezsé meglehetdsen som-
masan fogalmazza meg a véleményét a lelkipasztor és politika kérdésrél: az egy-
haz a politikaval vald érintkezésbdl csak hatalmi és anyagi el6nyoket merithet, a
lelkiek kibeszélhetetlen karara.”

8 L4szl6 Dezsé: A reformatus lelkipasztor a magyar nép koztudataban. Eldadas theologiai
hallgatok konferencijan. In: Az Ut 18 (1936/6), 187.

9 Csiha Kalman: Gyiilekezetépités. Kolozsvar 2003, 65.

' Sebestyén Jend: Egyhaz és politika. In: Kdlvinista Szemle (1926), 303.
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Torok Istvan igy nyilatkozik errdl a kérdésrdl:

,Az az egyhdz, amelyik kétes értéki politikai sikerek jakob-lencséjéért nem
adja el partokon feliilallasat, hirdetheti minden partnak a megtérést és a blinba-
natot. Politikai ellenfelek talalkozhatnak teriiletén és kereshetik egyiittesen Isten
akaratat. Mindennek azonban van egy elmellézhetetlen feltétele: el6sz6r maga az
egyhaz legyen teljesen az Igéé, hogy aztan tudjon olyan politikai emdci6 nélkiil
szembenézni a politikaval, mint amilyennel Urunk Jézus viselkedett az akkori
id6k nem kevésbé egzisztenciaba vagé politikai kérdéseivel szemben. S ez az
emdcionélkiiliség nem kozonyt jelent, hanem targyilagossagot s a hatarok isme-
retét.””

Ha az allam abszolutnak véli magat, és tullép azon a hataskoron, ,ami a csa-
szaré”, az egyhdznak szembe kell széllnia a hatalmaskodé és onistenit6 allammal.
Nem azért, hogy folébe kerekedjen, hanem hogy bizonysagtevé erdvel emlékez-
tesse az allamot arra a szuverén hatalmassagra, akinek mindketten alarendeltjei.
Egyetlen fegyvere ebben az Ige hirdetése. A nyugati gondolkodasi tradiciéban és
a sz0 klasszikus, gorog értelmében a politika a polisz tigyeivel val6 foglalkozast
jelentette. Ebben a tagabb értelemben a politika szot kozéletnek fordithatnank.

A Szentiras egyrészt az istentisztelet részévé teszi a politikai hatalomért val6
konyorgést, imadsagot, halaadast. Ezzel arrdl tesz bizonysagot, hogy nem tekinti
Krisztus uralmatol fiiggetlennek a vilagi hatalmat. Nem blinosebb, nem tisztata-
lanabb teriilet, mint barmi mas a vilagon.

Ebbdl kovetkezik, hogy a politikai kozony, a dontésben valo részvételtdl vald
tartdzkodast felel6tlenségnek tekinti. A politikdban nem részt venni nem mas,
mint a felelG6sség visszautasitasa.

Az egyhaz — ahogyan ezt kiillondsképpen Ravasz Laszlo fejtette ki a két vilag-
haboru kozott — elsésorban igehirdetésével és szocialetikai tanitasaval politizal.
Nem lehet ugyanakkor tere partpolitikdnak, mar csak amiatt sem, mert a part
zart, mig a gyiilekezet mindenki el6tt nyitott. Krisztusban nincs zsid6 és gorog,
szolga és szabad, és itt folytathatnank a partok felsorolasaval is. A templomban,
az urasztalanal nem a partok tagjai vagy képvisel6i vesznek részt, hanem a meg-
kegyelmezett blinosok, a Krisztus testének tagjai. Ha az egyhéaz hozza akar jarulni

" Torok Istvan: Egyhaz és politika. In: Németh Pal (szerk.): Magyar reformdtus énismereti
olvasdkonyv. Kalvin Kiad6, Budapest 1997, 330.
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a jo politikai parbeszédhez, akkor legfeljebb katalizatorként mikodhet abban,
hogy a politikai kozélet felelds szerepl6i kozos és mindnyajunkat érinté tigyek-
ben, esetleg mint keresztyének, vagy mint reformatus keresztyének nyilatkozza-
nak meg és beszéljenek egymassal.”

Az Istent6l reank bizottak irant felel6séggel tartozunk (1Tim 5,8). Egyhazunk
népe magyar, igy annak sorsaban osztoznunk kell, terheit, feladatait, Isten sze-
rinti jovenddjét, szabadsagat sziviinkon kell hordoznunk és annak megvalésula-
saért kiizdeniink kell. A magyar érdekképviselet vagy akarhol egy politikai szine-
zetl part vagy tomoriilés barmilyen szép emberi elgondolasokkal indul is, mégis-
csak emberi, ami egyrészt azt jelenti, hogy munkajaban tévedhet, masrészt azt,
hogy valtozasnak kitett.

Az egyhaz felette all a legjobb szandéka emberi érdekszovetségnek vagy po-
litikai partnak is. Ezért nem szerencsés dolog az, amikor a lelkipasztor politikai
szerepet vallal, mert ezzel elveszti fiiggetlenségét, alarendeli magat egy emberi
szovetségnek, holott 6 egyediil Isten alarendeltje.

Egy, az elsé vilaghaboru elGestéjén sziiletett konyv szerzdi igy irnak errdl a
témardl:

,»A pap és a tanité politizaljon, de csak akkor, ha a nemzet j6létét elémozditd
nagy kérdésekrdl van szé. Ne legyen vezér, csak iranyito, s gondoskodjék arrdl,
hogy a rea bizott polgartarsak kalandos politikara eszkoziil fel ne hasznaltassanak
és gondoskodjék arrél, hogy az a nép, amelynek gondozasa red van bizva, megelé-
gedett, boldog és gazdag legyen, mert akkor mindazok az elényok, amelyet most
ok nélkiil er6szakkal akarunk megszerezni, az 6liinkbe hullnak. Tehat politizaljon
a pap és tanitd, de ne induljon megfontolatlanul eldobott jelszavak utan. Csak
olyan politikai partot tdimogasson, melynek megbizhatdsagardl meggy6z6dott s
amely part a redbizott kozségnek kart nem okoz.”*

Az egyhaztorténelem soran ez a kérdés, hogy az egyhaz és a lelkipasztor po-
litizaljon-e, vagy sem, tobbszor fellaingolt. A vélemények kozti kiilonbségek tobb-
nyire abbol adédnak, hogy ki mit ért politizalas alatt. A kozvélekedés azt mondja,
hogy igen, a sz6 nemes értelmében politizaljon, s6t politizalnia kell az egyhdznak

' Szlics Ferenc: Teoldgiai etika és politika. In: Zsengellér Jozsef (szerk.): Szakmaisdg és ke-
resztyén etika. Reformatus Kozéleti és Kulturalis Kézpont, Budapest 2005, 11.
¥ Schulcz Jézsefné — Gidéfalvy Istvan: A magyar pap és tanito szocidlis kotelességei. Kolozs-

VAr 1913, 173.
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és a lelkipasztornak, viszont a sz mai értelmében a tobbség azt nyilatkozza, hogy
az egyhaz és a lelkipasztor ne politizaljon. Az alabbiakban idézem Pap Géza, az
Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet plispokének 2003-as évi piispoki beszamoldja-
bdl az idevonatkoz6 részt:

»Az egyhaznak és szolgainak el kell donteniiik, hogy kinek szolgalnak, kinek
engedelmeskednek. Mert két Urnak nem lehet szolgalni. Ez pedig azt is jelenti,
hogy az egyhaz sohasem valhat valamelyik politikai part érdekeinek a kiszolgalo-
java, vagy szdcsovévé. Az egyhaz nem azt mondja, amit a hatalom elvar téle, ha-
nem azt, amivel megbiztak. Az egyhaz szolgal, és nem kiszolgal. Az egyhaz enge-
delmeskedik, de kizarélag a mennyei hatalomnak, s egyetlen f6ldi hatalmassag
sem allithatja a sajat oldalara. Hiszen a hatalom mindenkori képviselgjét egyetlen
tiinkben az, hogy hogyan tudja ennek érdekében az egyhazat felhasznalni. A part-
politika képviseldje, ha anyagi timogatast ad, azt sohasem azért teszi, mert egyet
értene az egyhaz célkitlizéseivel, hanem azért, mert sajat hatalmanak fenntartasa
érdekében meg szeretné vasarolni az egyhdz tagjainak szavazatait. Ez az egyetlen
szempont, és ennek érdekében jutalmaz vagy biintet. A partpolitika pedig nagyon
jol tudja, hogyan lehet a lelkipasztorokat, a gyiilekezeteket sajat oldalara édes-
getni. Kihasznalja az egyhaz nincstelenségét, elvett ingatlanaink miatti sanyaru
helyzetiinket, romos templomainkat. Ebben a kihivasban az egyhadznak el kell
dontenie, hogy kinek a szolgalataba szegddik, és kinek engedelmeskedik. Mert
akinek szolgal, annak kell, hogy engedelmeskedjen. Az Erdélyi Reformatus Egy-
hazkeriilet Igazgatotanacsa pedig ugy dontott, hogy reformatus gyiilekezeteink
olyan testnek a tagjai, amelynek feje az Ur Jézus Krisztus, és egyediil Neki akarnak
szolgalni. Ennek a felismerésnek a szellemében fogalmazta meg a kovetkez6 ha-
tarozatat, amely ,megtiltja a lelkipasztoroknak, hogy akar politikai part, politikai
szervezet vagy politikai jellegli érdekvédelmi szovetség tagjaként, akar fiiggetlen
jeloltként helyi, megyei vagy orszagos szervezetben, illetve helyhatdsagi testiilet-
ben, valasztott tisztségviseloként vagy fizetett tisztvisel6ként, feladatot végezze-
nek. Nem hiszem, hogy elemeznem kellene a hatarozatot, néhany gondolatra
azonban fel kivinom hivni a figyelmet. A hatarozat egyértelmiien batoritja a lel-
kipasztorokat, hogy a kozéletben aktiv szerepet vallaljanak, ugy, ahogy ezt min-
den id6ben tették, azzal a bizonyossaggal, hogy minden tettiik és cselekedetiik
Isten itélete alatt all. Ez azt is jelenti, hogy a lelkipasztornak kell legyen politikai

679



véleménye, s azt batran hangoztatnia kell, de sohasem kotelezheti el magat egyet-
len part programja mellett, és nem lehet annak megvaldsitéja, hiszen ez akada-
lyozna hivatalos teend6i végzésében, megrontana a hivékkel vald viszonyat, po-
litikailag megosztana a gyiilekezetet, és veszélyeztetné a reformatus gyiilekezet
egységét. Arra is szeretném felhivni a figyelmet, hogy a hatarozat nem tiltja meg
a politikai rendezvényeken valé részvételt, nem tiltja a parttagsagot sem, kizaro-
lag azt tiltja meg a lelkipasztoroknak, hogy politikai testiiletben valasztott tiszt-
ségvisel6ként vagy fizetett alkalmazottként feladatot végezzenek.”*

Zoélyomi Jend a lelkipasztori hivatds politikai vonatkozasairdl irt tanulma-
nyaban a kovetkezdket irja:

,Mi a pasztori hivatas célja, mi a politika célja, és mi a pasztori hivatas poli-
tikai vonatkozéasa?

A pasztori hivatas célja: Isten orszaga. A politika célja: a f61d orszaga, a f6ldi
viszonylatok, emberi egyiittélés idealis lehetéségeinek rendezése... Az evangéliu-
mokban az Isten orszagardl kétféle értelmezést olvashatunk. Az egyik szerint Is-
ten orszaga eljon (jojjon el a Te orszagod), a masik szerint Isten orszaga itt van
(kozottiink van). Ez az ellentmondas tarja fel az igazsag mélyét elSttiink. Az Isten
orszaga egészen a mennyben van, és mégis itt a f6ldon kell megval6sulnia.

Tévednek azok, akik Isten orszagat korlatozni akarjak, megszabni hatdrait,
elszigetelni a vilag egy tekintélyes részétdl, vagyis Isten orszagat ebben a vilagban
vildgon kiviilivé akarjak tenni.

Tal merev a kérdés olyan fogalmazasa, hogy: politizaljon-e a lelkipasztor,
vagy sem? Valahogy ezt mondhatnank: teljesitse a pasztori hivatast még politikai
vonatkozasban is, illetve vonja le, merje levonni pasztori hivatasanak politikai ko-
vetkezményeit is.

A pasztor teljesitse a kotelességét teljes mértékben, és akkor nem is kell po-
litizalnia, mert Krisztus a politikanak is (nemcsak a torvénynek) vége, teljes-
sége.””

Gonczy Lajos, teoldgiai intézetiink igazgatdja, 1940. oktober 20-an, az évnyi-
ton beszélt arrdl, hogy az eltelt 22 év alatt, 1918-1940 kozott a lelkészek kénysze-
riiségbdl olyan munkat is el kellett vallaljanak, amelyek nem tartoznak

“ Pap Géza: A 2003-as évi piispoki beszamolé. In: Ertesitd 12. (2003), majus—jtnius.
' Zélyomi Jend: A lelkipasztori hivatas politikai vonatkozasai. In: Az Ut . (1929/3) , 9o.
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kimondottan a lelkészi szerepkorbe. De kisebbségi sorsban egy reformatus lel-
kész nem teheti meg azt, hogy ezeket a tobbletfeladatokat, akar a politikai sze-
repvallalast, ne vallalja fel.

,Pedig még egy nagy ajandékot hoz ez az 1j id6 nekiink, lelkipasztoroknak.
Felszabadulast azok alél a feladatok alél, amelyek szorosabb értelemben nem tar-
toztak a lelkipasztor feladatai kozé, de amelyeket egy ellenséges allamban mégis
vallalnia kellett a népéért €16 lelkipasztornak. A politikai, kulturalis, tarsadalmi,
gazdasagi feladatok egész soranak terhe aldl felszabadulunk, mert lesznek mas,
éppen ezeknek a végzésére kikiildott szakemberek. Milyen ériasi elényt jelent a
multtal szemben az, hogy ezutan minden erét a sajatos lelkipasztori munkara le-
het koncentralni. Mert, ha a lelkipasztor ezutdn sem feledkezhetik meg arrol,
hogy Isten az embert test-léleknek teremtette, mégis a test gondjainak hordoza-
saban joval kisebb er6t és kevesebb iddt igényl6 feladat maradt ezutan a pasz-

torra.”*®

Zarogondolatok

A mai vilagban, amikor didkjaink a juhokat tobbnyire csak konyvbdl vagy
allatkertbdl ismerik, pasztorral nem talalkoztak, talan jobban értik a hasonlatot,
ha a vezet6t egy auto vezetdjének tekintjiik.

Ha valaki meg akar tanulni auto6t vezetni, akkor elmegy egy sofériskolaba, az
oktatd vezetése alatt megtanulja, begyakorolja a vezetést, elsajatitja a szabalyokat,
vizsgazik, kézhez kapja a hajtasi jogositvanyt, és vezethet. Viszont jé autovezetd csak
par hénapnyi vagy évnyi aktiv vezetés utan lesz beldle.

Ha ifju titAnként a sebesség biivoletébe esik, és elveszti jozan itéloképességét,
fejébe szall a dicsdség, hogy az auté arra megy, amerre 6 tekeri a kormanyt, ha figyel-
men kiviil hagyja a koriilményeket, és athagja a szabalyokat, akkor nemcsak az autd
sériilhet meg, hanem ez az életébe is keriilhet, s6t masok életét is veszélyezteti.

Meg kell tanulnunk 6vatosan vezetni, ez viszont nem bizonytalansagot, této-
vazast jelent, hanem éppen ellenkezéleg, nagyfoku biztonsagot. Hogy azok, akiket
vezetiink, érezzék; biztonsagban van az életiik. Mit jelent ez a gyiilekezetvezetés-
ben, tovabbra is e képi szinten maradva? Azt, hogy elére latom az utat, a godroket, a

*® Gonczy Lajos: A mi Fakultdsunk. A Kolozsvdri Reformdtus Theologiai Fakultds ismertetése.
Minerva irodalmi és nyomdai miiintézet, Kolozsvar 1940, 17.
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gyiilekezet buktatdit, a problémas kérdéseket. Azt, hogy tudom, hogy a szembdl jové
mit akar, vagy legalabbis sejtem. Meglatom a jelzéseket, meghallom a ki nem mon-
dott kérdéseket is, a beliilrél gyotrd lelki gondokat.

A j6 pasztor-gépkocsivezetd ismeri az autdjat, és karbantartja. J6 utakon vezeti,
és kikeriili a godroket. Ismeri az autdjanak képességeit, hogyan gyorsul, mekkora a
téktavolsaga, ismeri az autdja hangjat, és tudja, mikor kell sebességet valtania. A mo-
tor hangzasabol meg tudja allapitani, ha valami gond van a kocsival. A j6 vezetd el-
lendrzi az olajszintet, mert tudja, ha nem forognak olajozottan a dugattyuik, akkor
lesiil a motor, és tonkremegy az autd. A j6 vezet tisztan tartja az autot, megszaba-
ditja a rarakddott piszoktdl. A béres az, aki nem j6 vezetd, aki nem kiméli az autdt,
eszeveszettiil, felelStleniil szaguldozik.

A Kkétféle vezetés kozott (autd és gyiilekezet) a sokféle hasonldsag mellett ren-
geteg kiilonbség is van, de a leglényegesebb talan az, hogy mig az autot egyediil ve-
zeti a vezetd, a gyiilekezetet nem egyediil, hanem segitséggel, presbiterekkel vezeti
a lelkipasztor. Olyanokkal, akik tapasztalattal, erds hittel, példamutaté élettel ren-
delkezé gyiilekezeti tagok, akik sziviigyiiknek tekintik a gyiilekezet és a tobbi tag
sorsat.

Az egyhaz nemcsak organizmus, vagyis él6 szervezet, aminek Jézus Krisztus
az ura, legf6bb vezetdje, de ugyanakkor organizacio is, vagyis szervezet, amelynek
sajatos torvényei, szabalyai vannak, amelyek alapjan mikodik. Ha ezeket figyel-
men kiviil hagyjuk, és nem készitjiik fel megfelel6 médon didkjainkat, akkor ezzel
csak egy tjabb terhet akasztunk a nyakukba, mely akadalyozni fogja ket a lelki-
pasztori szolgalatban.
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