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dokumentumhipotézis képviselSinek jelentds része ahhoz a P

forrashoz sorolta a Gen 46,8-27 szovegét, amelyhez altalaban

a genealdgidkat, a kultusszal kapcsolatos rendelkezéseket és a kro-
nologiai adatokat szoktdk sorolni.! Az adott szovegrész viszont nem gene-
alogiaként szerepel a Genezis konyvében, hanem az Egyiptom foldjére van-
dorlé személyek névsorat tartalmazza. Ugyanakkor a P érdeklddési korére
jellemzd kultikus torvényekkel sem taldlkozunk a listaban, és bizonyos besza-
moloi komoly fesziiltségben vannak a konyv kronolégidjaval (ilyen példaul
Jakéb dédunokdinak emlitése is). Az adott szovegrészben taldlhatd ismétlé-
sek, a szovegen beliili fesziiltségek és a Genezis konyvének mads helyeivel
ellentmondasban all6 adatok alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy a szo-
ban forgd perikdpa szovege jelentds valtozasokon ment at az iddk folya-
man.

" Vass Lehel (Székelyudvarhely, 1997) a Kolozsvéri Protestans Teoldgiai Intézet masodéves
magiszteri hallgatdja.

™ A dolgozat kordbbi véltozata a XXIV. Erdélyi Tudomanyos Didkkdri Konferencia (2020.
okt. 22-25.) teolodgiai szekcidjaban (I. helyezés) és a XXXV. Orszagos Tudomanyos Diakkori
Konferencia (2021. marc. 29.-m4j. 19.) tarsadalomtudomanyi szekcidjanak Vallas és hittudo-
many I. tagozatdban (kiilondij) keriilt bemutatdsra a Kolozsvari Magyar Egyetemi Intézet és
a Betlhen Gabor Alapkezeld Zrt. tdmagatasaval. Az itt kozolt tanulmany publikalasanak el6-
készitése a magyar Nemzeti Tehetség Program tamogatasaval valdsult meg.

Isten és a csaladom iranti halam mellett itt szeretném megkoszonni dr. Balogh Csaba do-
censnek mindazt a segitséget, amellyel hozzajarult e tanulmany megsziiletéséhez.

! Néhany ismertebb név: Wellhausen, Julius: Skizzen und Vorarbeiten II. Die Composition des
Hexateuchs. Georg Reimer, Berlin 1885, 51. Gunkel, Hermann: Genesis. Handkommentar zum
Alten Testament I/1. Vandenhoeck & Ruprecht Gottingen 1901, 446. Rad, Gerhard von: Das ers-
te Buch Moses. Genesis. Das Alte Testament Deutsch II/4. Vandenhoeck & Ruprecht, Goéttingen
1972, 330. Noth, Martin: A History of Pentateuchal Traditions. Trans. by Bernhard W. Anderson.
Prentice-Hall, Englewood Cliffs, NJ 1972, 18. Utébbi nyoman a P-hez kapcsolodé tovabbi ki-
egészitésnek tekinti Kustar Zoltan: A Pentateuchos forrdsmiivei: Elkiilonitett szovegdllomdnyuk, va-
lamint azonositdsuk a Pentateuchos kanonikus formdjdban M. Noth munkdssiga alapjin. Debreceni
Reformatus Hittudomanyi Egyetem, Debrecen 2005, 199.
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1. Eltérd szamadatok a Téra okori szovegtantiban

Gen 46,27b
,Minden lelke Jakob hazanépének, aki bement Egyiptomba: hetven.”

Ha 0sszeadjuk a Gen 46,8-27 listdjaban taldlhaté mindazon személyek
szamat, akik Jakobbal egyiitt vandoroltak le Egyiptom foldjére, 6sszesen 66
f6t kapunk eredményiil.? Ez a szamadat teljesen megfelel a 26. vers tudo-
sitasanak, amely szintén 66 lélekben hatarozza meg az Egyiptomba atment
személyek szamat. A kovetkezd igevers viszont valami okndl fogva felemeli
ezt az Osszlétszamot. Ugyanis a 27. vers Masszoréta Szovegének (MSZ) ol-
vasata szerint Jakob Egyiptomba vonuld haza népe 70 f6bdl allt.

A Khirbet Qumranban talalt tekercsek koziil nem keriilt el olyan szo-
vegemlék, amely részleteket kozolne a Gen 46. fejezetébdl. Igy a gorog
Septuaginta (LXX) kéziratai szamitanak a 27. vers jelenleg ismert legkorab-
bi szovegemlékeinek. A gorog forditas kritikai kiadasaiban nagy tekintély-
nek orvendd Vatikdni kddex csak a 46,28 utolsd szavaitol (oA eig ynv
Papeoon) kozli a Genezis konyvének szovegét. Az ezt megeldzd igerésze-
ket (1,1-46,28a) tartalmazd foliok elvesztek, és a hidnyzé szovegrészt egy
joval késobbi kéziratbdl potoltak. A Vatikdni kddexnél valamivel korabbi
Chester Beatty papirusz V azonban tobb igeszakasz olvasatat is megdrizte
a Gen 46-tal bezardlag, koztiik a 27. versét is, amelyben a MSZ-tdl eltéréen
mar nem 70, hanem 75 1élekrdl olvasunk.® A gordg forditds késObbi kéz-
iratai, illetve a LXX sz6vegén alapuld Vetus Latina (VL) szintén ezt a szam-
adatot kozlik. A Samaritanus Pentateuchoszban (SP), illetve a proto-masszo-
réta szovegen alapuld aram nyelv(i parafrazisokban (Ongelos Targum és
Neofiti Targum) és forditdsokban (Pesitta és Vulgata) viszont mar ugyan-
ugy a 70-es olvasat szerepel, mint ahogyan a MSZ-ben is.

A Gen 46,8-27 70 f6t aldtdmaszto igehelyei viszont komoly fesziiltség-
ben vannak a lista tAgabb kontextusaval. Jozsef a levonuldskor mar Egyip-
tom foldjén tartozkodott, ahol két fia sziiletett, Manassé és Efraim (41,50-52),
amint arrdl a 46,27a is beszamol. Viszont A 20. vers valamiért mégis az
Egyiptomba vandorldk kozott emliti Jozsefet és a fiait, akiket a 22b ennek
megfeleléen hozza is szamol az 6sszegzéshez.

2 Ebbe az 6sszlétszamba nem tartozik bele Er és Onan, akik mar Kanaén foldjén meghal-
tak (12b), valamint Jozsef és a két fia, akik a levonulaskor mar Egyiptom f6ldjén voltak (27a).

3 A kézirat eredeti szovege a 74-es (00) szamot tartalmazhatta, azonban a 4-es szdmot jel616
0 bettit egy késobbi kéz athtizta és az 5-0s szamértéknek megfeleld € betfit irta utana.
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A lista LXX szOvegében szintén kovetkezetlenségeket taldlunk, amelyekre
mar Jeromos (Qu. hebr. Gen. 46,26-27) és Augusztinusz (Civ. 16.40; Quaest.
Hept. 152) is felhivtak a figyelmet. Ugyanis a 20. vers LXX szerinti olvasata
nemcsak Jozsef fiait emliti, hanem az unokait és a dédunokait is (lasd a 3.
fiiggeléket). Az 5 Gj utdd emlitése azért érdekes, mert Jozsef tavolabbi le-
szarmazottai még nem is élhettek a levonulas évében.* A 20. vers ezen olva-
satanak megfelelden a 22b és a 27a LXX szerinti olvasataban is megnének
a szamadatok. A 20. vers hosszabb olvasata, valamint a 22b és a 27a na-
gyobb szamadatai a LXX-en és az azon alapuld forditasokon kiviil semmi-
lyen mas szovegtaniiban nem szerepelnek, igy jelen esetben valdszintileg egy
olyan harmonizacios torekvésrél beszélhetiink, amelynek célja a 27b LXX-
olvasatdban taldlhat6 75-0s szam elérése lehetett.

A LXX forditéinak kalkuldcidja mellett létezik egy madsfajta szdmolas is,
amely elég sajatos modon ugyan, de szintén 75 lélekben allapitja meg az
Egyiptom foldjére vandorld személyek szamat. A 26. vers arrol szamol be,
hogy Jakébnak Osszesen 66 utddja ment be Egyiptomba, de , ez aldl kivételt
képeztek Jakob fiainak feleségei” (ApY* *32 "Wi 725n). Ha tehat Sket is hoz-
zadadjuk a lemendk szamahoz, akkor egy joval nagyobb 0sszlétszamot kelle-
ne kapnunk. Szintén érdekes adalék, hogy az ezt kovetd 27. vers mar nem-
csak Jakob utodairdl beszél, hanem a teljes hdza népérdl (Apy’ nN*a). Utdbbi
kifejezés pedig mar a patridrkak feleségeit is magaban hordozhatja. Azon-
ban nem mindegyik feleség tartozhatott a levonulok kozé. Jozsef felesége
egyiptomi szdrmazdasu volt, és itt tartdzkodott (41,45b; 46,20a), tehat a fér-
jéhez és a két gyermekiikhoz hasonléan 6 maga sem szamolhaté a lemendk
kozé. Egy masik patridrkanak, Judanak a felesége pedig mar nem élt a levo-
nulaskor (38,12a), amiképpen taldn mar a Simeoné sem, ugyanis a patridrka
utolsé gyermekét mar egy kdnadni nd sziilte (46,10b). Ha viszont ez a kdna-
ani no a felesége is lett volna Simeonnak, idegen szarmazasa miatt valoszi-
niileg amigy sem szamolték volna Jakob haza népe kozé. Igy tehat Jakob
haza népe a masik 9 patriarka feleségével és Jakdb 66 utddjaval egyiitt csak-
ugyan allhatott 75 lélekbdl.®

4 Jozsef gyermekei a b6ség 7 esztendeje alatt sziilettek (41,50-52). Ezutan kovetkeztek az
éhinség esztendei, Jakob pedig az inség 2. éve utan indult el Kanaanbol Egyiptomba (45,6).
A kozel egy évtized leforgasa alatt azonban aligha sziilethettek volna Jézsefnek a gyermekei
mellett még unokai és dédunokai is.

> James Ussher egy 1610-ben megjelent munkéjaban hasonlé szdmoldst kozolt. Azonban
Jozsef felesége és Juda felesége mellett a harmadik hianyzé feleségnek a Rabenét vélte. Ld.
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Ex 1,5a
,Es minden 1élek, aki Jakob agyékabol szarmazott: hetven lélek.”

Az Egyiptomba valé levonuldsrdl az Exodus elsd versei is megemlé-
keznek. Az Ex 1,5a MSZ szerinti verzidja itt is 70 f6t emlit, amint a SP és
a MSZ-en alapul6 okori szovegverziok (Targumok, Pesitta és Vulgata) is.
A LXX szdvege és az azon alapulo VL és kopt forditasok viszont mar itt is
75 lélekben allapitjdk meg a lemendk szamat. Az Ex 1,1-5 sz6vegét illetd-
en azonban mar az okorbdl is kertiltek eld héber nyelvli szévegemlékek.
Mindharom kézirat a 4-es szamu qumrani barlangbdl keriilt eld. Ezek koziil
a legkorabbi kézirat a Kr. e. 2. szazad végére datalt 4QGen-Exod? (4Q1)
jelzést tekercs.® A 4Q1 17-es szamu toredékén jol kivehetdk az , és 6t 1élek”
(wa1 wnm) szavak:

[J21872 182 11721 WK OPAR 2Py NR ARMEN DRI ORI 112 mnw R
[*R¥* wa1 52 5 WK T HNad 174 m0a1] a0 w3 a1 pwnwy ]
[521 PR 521 q0r NRM® omMena 0 40 was wam[ owaw apy 7]
[RSAM TRA TRAZ 1ARPM 1277 1R AW 10 SR 13y Ri[An Tn]
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L N o A

Az id6érendben kovetkezd, szintén a Hasmoneusok korara datalt 4Qpaleo
Gen-Exod! (4Q11) kézirat 1-es és 39-es szamu toredékei ugyan nem tartal-
mazzak az Osszlétszamot kozld részt,” de a tekercs hianyzé részeinek rekonst-
rudlasa altal mégis kikovetkeztethet6 a szdmadat:

[wR DR 2py’ NR]-AN[IRN 0'RaAA SR minw-nHR! 5
[1°331 1910 JAawws[3 amm 1H pwn]w-ai[r2 ]R3 ©
[@waw apyP-79-R[¥* wai 92 75 WK ]-T[3 [PHonangTt 7

[ Jooo| 6 g ]8na-niA-qoM-was 8

Az igeversek ezen rekonstrukcidjabdl kitlinik, hogy a hetedik sor vala-
mennyivel kevesebb betit tartalmaz az el6z6eknél. Eugene Ch. Ulrich sze-

Ussher, James: Praelectiones Theologica. In: Elrington, Charles Richard (ed.): The Whole
Works of the Most Rev. James Ussher. Vol. XIV. Hodges, Smith, and Co., Dublin 1847, (199-523)
304-305. Tobb mint két évszazad elteltével a szintén ir szarmazasu William Hales a Gen
46,10b alapjan mar inkabb Simeon feleségét tartotta az utolsé hianyzo feleségnek. Ld. Hales,
William: A New Analysis of Chronology and Geography, History and Prophecy. Vol. IL. C. J. G. &
F. Rivington, London 1830, 144.

6 Ulrich, Eugene Ch. et al.: Qumran Cave 4. VII: Genesis to Numbers. Discoveries in the
Judaean Desert XII. Clarendon Press, Oxford 1994, 18-19.

7 Ulrich, Eugene Ch. et al.: Qumran Cave 4. IV: Paleo-Hebrew and Greek Biblical Manuscripts.
Discoveries in the Judaean Desert IX. Clarendon Press, Oxford 1994, 25-26.
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rint ez azzal magyarazhatd, hogy az adott sor kozepén egy elvalasztd sziinet,
még pontosabban egy tigynevezett zart bekezdés (aramul: RIND) lehetett.?
Bar az Gsi héber irdssal késziilt kéziratokndl tényleg megfigyelhet6 az ilyen
tipusu szovegtagolas, jelen esetben ez kevésbé valoszintisithetd. Az Exodus
konyvének els6 versei eléggé szorosan kapcsolodnak egymashoz, és aligha
lehet feltételezni, hogy az 5. verset az irnok egy ilyen zart bekezdéssel elva-
lasztott, kiilonalld tartalmi egységként értelmezte volna. A korabbiakban tar-
gyalt 4Q1 irnoka szintén egy bekezdésként értelmezte a konyv elsé verseit,
és csak a 7. verset kovetéen hasznalt a zart bekezdésnél valamivel hosz-
szabb sziinetet jelentd, tgynevezett nyitott bekezdést (aramul: XMIN9).
Mindazonaltal ugyanez a tagolas figyelheté meg a MSZ kodexeinél is.’

Ha a rekonstrukcidé kedvéért a kvadratirasos bettliket atirjuk a 4Q11 te-
kercs eredeti, paleo-héber karaktereire, akkor nyilvanvalova valik, hogy az
1-es és a 39-es szamu toredék csak ugy tud illeszkedni a hidnyzé szoveg-
hez, ha abban semmiféle kihagyés nincs."® Igy viszont az utolsé elétti sor
végeén egy akkora hézag keletkezik, ahova jol beleillenek az ,és 6t” szavak
(lasd az 1. fiiggeléket).

A Hasmoneus-kori kéziratok szemi-masszoréta'’ szovegtipusa'? tehat in-
kabb a 75-0s olvasatot tdmogatja. A harmadik tekercs, a 4QExod® (4Q13),

8 Ulrich, Eugene Ch. (szerk.): The Biblical Qumran Scrolls: Transcriptions and Textual Variants.
Vol. 134 of Supplements to Vetus Testamentum. Brill, Leiden-Boston 2010, 27.

? Londoni kédex (London, British Library, Or 4445), Damaszkuszi Pentateuchos (Jerusa-
lem, National Library of Israel, Ms. Heb. 24 5702), Washingtoni Pentateuchos (Washington,
Museum of the Bible, Ms. 000882), Sassoon kodex 1053 (Jerusalem, National Library of Israel,
f. 8881), Leningradi kddex (St. Petersburg, National Library of Russia, Firkovich B 19 A).

10 A 39-es szamu toredék elsd sordban talalhato 1, a masodik sorban levé ¥ és a harmadik
sorban szerepld R szinte teljesen egy oszlopban helyezkednek el.

1 Dominique Barthélemy a szovegtipusra a , prémassorétique” (pre-masszoréta) kifejezést
hasznalta. Ld. Barthélemy, Dominique: Critique Textuelle de I’Ancien Testament. Orbis Biblicus
et Orientalis 50/3 Editions Universitaires — Vandenhoeck & Ruprecht, Fribourg Suisse—
Gottingen 1992, xcviii-cxvi. Viszont Emanuel Tov inkabb a “MT-like” (maszoréta szoveg-
szerl) kifejezést ajanlja. Ld. Tov, Emanuel: “Proto-Masoretic,” “Pre-Masoretic,” “Semi-
Masoretic,” and “Masoretic”: A Study in Terminology and Textual Theory. In: James W.
Barker, et al. (ed.): Found in Translation: Essays on Jewish Biblical Translation in Honor of
Leonard ]. Greenspoon. Purdue University Press, West Lafayette, IN 2018, (31-52) 38.

12 Lange, Armin: “They Confirmed the Reading” (y. Ta‘an. 4.68a): The Textual Standar-
dization of Jewish Scriptures in the Second Temple Period. In: Lange, Armin — Weigold,
Matthias — Zsengellér Jozsef (eds.): From Qumran to Aleppo: A Discussion with Emanuel Tov
about the Textual History of Jewish Scriptures in Honor of His 65th Birthday. Forschungen zur
Religion und Literatur des Alten und Neuen Testaments 230. Vandenhoeck & Ruprecht,
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noha mdr a Herddesek korabdl szarmazik, talan mégis a legérdekesebb sz06-
vegemléknek szamit mind koziil. A kézirat ugyanis tobb olyan olvasatot is
tartalmaz, amelyek a szovegtipusok koziil csak az LXX-szel mutatnak egye-
zést (lasd a 2. fiiggeléket). Ennek megfelel6en pedig mar a tekercset meg-
jelenitd Frank M. Cross is az LXX Vorlagejahoz kozelinek tartotta a kézirat
szovegét.”* Az Exodus elsd verseinek részleteit megdérz6 1-es szamu tore-
dék szintén ezt a feltételezést tdmasztja ala:

1. Az elsé verset illetéen a 4Q13 szovege — a SP-vel és a proto-masszoréta
szoveggel ellentétben — Jakob neve utan hozzateszi az , atyjuk” (DM"AR) szot,
akarcsak a LXX szovege (Tt matot avtwv) is."

2. A kézirat sorainak feltételezett hossztisaga kizarja a SP és a (proto-)MSZ
olvasatat. Ez az 5. versben a ,, Jakob dgyékabol szarmaztak” (2py* 77" "RY?)
szavakat kozli, és inkabb a rovidebb ,,Jakébtol” (2P9"7) olvasatot tAmogat-
ja, akarcsak a LXX szovege (£€ Laxkwf).?

3. Ez az egyediili héber kézirat, amely a LXX-hez hasonldan forditott sor-
rendben kozli a 75-0s szamadatot: ,,6t és hetven” (D'YaWI win).

Tehat mindent egybevetve a szemi-masszoréta szoveget megdrzd kéz-
iratokhoz hasonléan a 4Q13 szovege is inkabb azt a feltételezést erdsitheti,
hogy az 5. vers esetében a 75 1élekrdl szdlo olvasat lehet a korabbi. Az Exo-
dus konyve elsé versének a Gen 46,8a-val egyezd mondatabdl (, Es ezek
a nevei Izrael fiainak, akik bementek Egyiptomba”) ugyanakkor joggal fel-
tételezhetjlik, hogy az Ex 1,1-5 szerzdjének mar pontos ismerete lehetett
a Gen 46-ban talalhato listarol, igy minden bizonnyal a szdmadatot is on-

Gottingen 2009, (29-80) 47., 54. Lange, Armin: Handbuch der Textfunde vom Toten Meer. Mohr
Siebeck, Tiibingen 2009, 44., 52. Lange, Armin — Tov, Emanuel (eds.): Textual History of the
Bible: The Hebrew Bible. Vol 1B. Brill, Leiden—Boston 2016, 23-25.

13 Ulrich, Eugene Ch. et al.: Qumran Cave 4. VII: Genesis to Numbers, 84-85.

14 Az DA"AR sz6t valdszintileg a 4Q1 és a 4Q11 tekercsek hianyzé szdvegrészei is tartal-
maztak. Az utébbi tekercs kapcsan 1d. Skehan, Patrick W. — Ulrich, Eugene Ch. — Sanderson,
Judith E. (eds.): Qumran Cave 4. IV: Palaeo-Hebrew and Greek Biblical Manuscripts. Discoveries
in the Judaean Desert IX. Clarendon Press, Oxford 1992, 26. Az ,atyjuk” sz6 talan egy homo-
ioarkhton kovetkeztében keriilhetett ki az 1. vers szovegébdl, amely soran egy masol6 tekin-
tete a sz6 eleji R betiirdl a ,,személy” (W'R) sz6 eleji R-re ugorhatott at. Ld. Propp,William
H. C.: Exodus 1-18: A New Translation with Introduction and Commentary. The Anchor Yale
Bible. Yale University Press, New Haven-London 2008, 120.

15 A révidebb olvasat kovetkezetesebb a hosszabbik varidnsnal. Habar a tavolabbi le-
szarmazottak kozvetve csakugyan ,Jakobtdl” (3,73]"7) szarmaztak, mégsem kozvetlen az
6 ,,agyékabol jottek ki” (777 'RRY).
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nan vehette at. Mindezekbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a két konyvet
0sszekotd versek megirasakor a Gen 46,27b olvasataban még a 75-0s szam-
adat szerepelhetett, és nem az ellentmonddsos 70-es.'

Ugy tiinik, hogy az Ex 1,1-5 szerzéjének még nincs tudomasa a 70 6t
0sszegzd szamolasi mddrol, ugyanis az Egyiptom foldjén tartozkodo Jozse-
fet (5b) nem emliti meg a levonulok kozott, akikhez igy értelemszertien az
Egyiptomban lev6 hdza népe se tartozhatott.” Ez ismét csak azt bizonyita-
na, hogy a Gen 46 listajanak 70 {6t aldtamaszto versei (15¢.18b-20.22b.25b)
egy késobbi redakcié eredményei lehetnek, amelynek soran a 27b szovegg-
ben olvashatd 0sszlétszamot 75-r8l 70-re kerekitették. Az Ex 1,1-5 szovege
szintén ateshetett ezen a redakcion (4Q13), amelynek soran Jozsefet és ha-
zanak népét szintén a lemendkhoz (1-4) soroltdk,'® majd ennek megfele-
18en elhagytadk a szovegbdl az egyiptomi tartézkodasukrol szolo igerészt

16 A pétridrkdk haza népének emlitése az Ex 1,1-ben (X2 1021 W'R) ugyanakkor magéaban
hordozhatja Jakob fiainak azon feleségeit is, akik a levonulaskor még életben voltak, és szintén
a rokonsaghoz tartoztak.

7 Az Ex 1,1-5 ismert szdvegtantii koziil egyediil csak a 4Q13 emliti Jozsef nevét is a le-
vonulok kozott. A 4Q13-nak a tdbbi szovegtantitol eltérd olvasatait tobbféleképpen is magya-
razhatjuk. Az egyik eshetdség az lenne, hogy a 4Q13 egy kiilonall6 széveghagyomanyt kép-
visel, amely a LXX szovegének is az alapjaul szolgalhatott. Ld. Ulrich, Eugene Ch. et al.:
Qumran Cave 4. VII: Genesis to Numbers, 85. Az Ex 1,3 esetében viszont egy masfajta szoveg-
tipust kovethettek a forditdk, és talan abbdl vehették at az 5b igerészt, amelyet mar a szintén
1-val kezd6d6 5a elé helyeztek, és nem utana. A masik lehetéség az lenne, hogy az Ex 1,3
nehézkes olvasata és az 5b hianya egy irnok sajatos szerkesztésének tulajdonithato, amelyet
egy olyan szovegen végzett, amely kozel allhatott a LXX Gsszovegéhez, vagy egyezhetett az-
zal. A kézirat fennmaradt szévegtoredékeinek mas helyein is talalunk olyan szét (NTRID —
2,14), szkapcsolatot (]9 — 4,8) vagy mondatrészt ("29 MANAWY IARIM - 2,3), amely nem
lelhet6 fel semmilyen mas szdvegtantban. Az Ex 2,3c olvasata példaul egy teljesen 1j sze-
repl6t jelenit meg Mozes sziiletéstorténetében. A kisgyermek anyjanak, akarcsak a farad la-
nyanak szintén szolgaldleanya van. Az Uj szereplé megjelenésének lehetséges magyarazatai-
hoz 1d. Rofé, Alexander: Moses” Mother and Her Slave-Girl According to 4QExodP. In: Dead
Sea Discoveries 9 (2002/1), (38—43) 42—43.

18 Az irdsmagyardzdk véleménye megoszlik abban a tekintetben, hogy az Ex 1,3 kéz-
iratbeli olvasata eredetinek tekinthet6-e, vagy nem. William H. C. Propp véleménye
szerint az olvasat annyira szokatlan, hogy akar még eredeti is lehet. Ld. Propp, William H. C.:
i. m. 123. Graham I. Davies viszont éppen az olvasat kovetkezetlensége miatt kérddjelezi
meg annak prioritasat. Ld. Davies, Graham I. A Critical and Exegetical Commentary on Exodus
1-18: Volume 1: Chapter 1-10. The International Critical Commentary. T&T Clark, London
2020, 130.
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(5b).”” Az 1j szdmolasnak kdszonhetOen az Osszlétszam mar az 5a szdveggé-
ben is 70-re kerekedhetett. Az 5-6s szam viszont mégis visszakeriilhetett né-
mely kéziratok szovegébe, csak éppen nem a 70-es szadm utan, hanem eléje.
A 4Q13 olvasata arra mindenképp bizonyitékul szolgal, hogy a Herddesek
koraban az Ex 1,1-5 szovegének mar létezett egy olyan szoveghagyomanya
vagy irnoki értelmezése, amely Jozsefet és hazadnak népét is a lemendk kozé
sorolta.

Deut 10,22

,Atyaid hetvenen mentek le Egyiptomba, és most olyan sokka tett téged
az UR, a te Istened, mint az ég csillagait.”

A Deut 10,22 esetében az 0sszes szovegtipus 70 f6ben hatdrozza meg az
Egyiptom foldjére vonulok szamat. Még az igevers gorog olvasataban is
ezzel a szammal taldlkozunk, annak ellenére, hogy a Gen 46,27b'*X és az Ex
1,5aX szovegeiben még a 75-0s szdmadat szerepel .

A Deut 10,22 egységes olvasatat a Khirbet Qumranbol el6kertilt kézira-
tok is aldtdmasztjak. A Kr. e. 1. szdzadra datalt 4QRP® (4Q364) tekercs 29-es
szamu toredékének elsd sordban mindossze csak két darab alig kivehetd bet(i
maradt fenn a Deut 10,22 utolsé szavaibol.” Ezek alapjan nehezen lehetne
rekonstrudlni az igevers el6z6 részeit. A barlangokbdl azonban elSkeriiltek
olyan tfilin- és mezuzatoredékek is, amelyek a Deut 10,22 bizonyos részle-
teit is tartalmazzak.”> A kéziratok koziil a 4QPhyl A (4Q128) jelzetd tfilin és

19 A Jozsef egyiptomi tartézkodasarol szo16 igerész (5b) hidnyzik a 4Q13 szdvegébdl.
A SP-ban, valamint a proto-masszoréta szovegben az 0sszegzés (5a) utan helyezkedik el,
mig a LXX szovegében mar az Osszegzés el6tt megjelenik (v6. Gen 46,27). Nem zarhaté ki,
hogy jelen esetben talan egy glosszardl lehet sz6. Ld. uo.

20 A Vatikani kédexxel ellentétben némely késébbi kézirat (pl. az Alexandriai kodex és az
Ambrozianus kédex) ugyan a Deut 10,22 esetében is 75 f6t kozol, de ezen olvasat feltehetGen
egy harmonizacids torekvés eredménye lehet. Ugyanis a héber és gorog kéziratokban egya-
rant jartas Jeromos még arrdl szamolt be nem sokkal e kodexek feltételezett keletkezési
ideje el6tt, hogy a LXX a Deut 10,22-ben mar 70 {6t kozol, akarcsak a héber nyelvi kéziratok
mindharom igerész esetében (Qu. hebr. Gen. 46,26-27). Jeromos beszamoldjaval 6sszhangban
a nagyjabol harom évszazaddal korabban élt Alexandriai Philon is megemliti, hogy mig a Gen
46,27b és az Ex 1,5a gorog szovegében 75 1élekrdl olvasunk, addig a Deut 10,22-ben mar 70
lélek szerepel (Migr. 196-202).

21 Attridge, Harold W. et al.: Qumran Cave 4. VIII: Parabiblical Texts. Part 1. Discoveries in
the Judaean Desert XIII. Clarendon Press, Oxford 1994, 242.

22 Ez azért érdekes, mert a széban forgé vers a halakha alapjan nem tartozott azon ige-
helyek kozé, amelyeket a tfilinek, illetve a mezuzak tekercseire szoktak irni. A korai rabbi-
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a 4QMez B (4Q150) jelzetli mezuza toredékei nem tartalmazzak a 70-es sza-
mot kozl6 részt,? de a 1QPhyl (1Q13) tfilin 21-es szamu toredékének elsd
sordban viszont mar fennmaradt a 70-es szam utolsé harom bettije. Ha ezt
a toredéket Osszevetjiik a kézirat 22-es szamu toredékével, egyértelmten ki-
zarhatjuk annak lehetdségét, hogy a szoveg a 70-es szamadat utadn tartal-
mazta volna az ,és 6t” (WNM) szavakat is.* A 4QPhyl P (4Q143) tfilin-
toredékének eliilsé oldaldn szintén fennmaradt a 70-es szam utols6 harom
betlije, amelyet a , lélek ment le” (¥77" WAl) szavak kovetnek.” Hasonlé olva-
sat maradt fenn a 8QPhyl II (8Q3) 16-0s szamu toredékén is annyi kiilonb-
séggel, hogy az irnok csak ,hetet” (YaW) irt a ,hetven” (D'YaW) helyett.?
A 4QPhyl K (4Q138) és a 8QPhyl IV (8Q3) tfilinek, valamint a 8QMez (8Q4)
mezuza toredékei pedig mar egyértelmiien a 70-es olvasatot tdmogatjak
a Deut 10,22 szovegét illetéen.?”

A Deut 10,22 esetében tehat a LXX 6sszovege, valamint a tfilinek és me-
zuzak héber kéziratai is arra enged kovetkeztetni, hogy a jelen versnél mar
a kezdetektdl fogva a 70-es szdmadat szerepelhetett. Az adott igevers sza-
moldsa szintén ezt tAmasztja ald, hiszen Jakobot is beleszdmolja ebbe az ssz-
létszamba, amikor az ,atyaid” (7'NAR) szt hasznalja. Ebbe a gytijtéfoga-
lomba ugyanakkor Jézsef és a két fia is beletartozhatott. Igy a Deut 10,22

nizmus szerint a tfilinek kéziratain a kovetkez6 négy igerésznek kell szerepelnie: Ex 13,1-
10.11-16; Deut 6,4-9; 11,13-21 (Mekh. R. Is. Pisha 18; Szifré 34-35, 44; b. Menah. 34b-35a,
44a). Ezzel parhuzamosan a mezuzdk kézirataira csak az utdbbi két igehelyet kellett felirni
(Mekh. R. Is. Pisha 11; m. Menah. 3,7; b. Menah 31b-32a, 44a). A barlangokbdl elSkeriilt és
a masodik templom kordra datalt tfilinek és mezuzak szévegtoredékei viszont a rabbik altal
meghatarozott igehelyek nagyobb kontextusabdl (Ex 12,43-13,16; Deut 5,1-6,9; 10,12-11,21)
is tartalmaznak részeket. Ld. Cohn, Yeduah B.: Tangled up in Text: Tefillin and the Ancient
World. Brown Judaic Studies 351. Brown University, Providence, RI 1980, 70-77. A qumra-
ni feltarasok utan nem sokkal Wadi Murabba‘at, Nahal Se’elim és Nahal Hever barlang-
jaibol is keriiltek el imaszijak. Ezek a Kr. u. 70 és 135 kozé datalt tflinek viszont mar a rab-
binikus felosztast kovették. Uo. 103-105.

2 De Vaux, Roland G. - Milik, Jozef T. (eds.): Qumrin Grotte 4. II: 1. Archéologie — I1. Tefillin,
Mezuzot et Targums (4Q128-4Q157). Discoveries in the Judaean Desert VI. Clarendon Press,
Oxford 1977, 49., 81.

2 Barthélemy, Dominique — Milik, Jozef T. (eds.): Qumran Cave I. Discoveries in the
Judaean Desert I. Clarendon Press, Oxford 1955, 74.

% De Vaux, Roland G. - Milik, Jézef T. (eds.): i. m. 75.

26 Baillet, Maurice — De Vaux, Roland G. — Milik, Jézef T. (eds.): Les “Petites Grottes” de
Qumran. Discoveries in the Judaean Desert of Jordan III. Clarendon Press, Oxford 1962, 152.

%7 De Vaux, Roland G. — Milik, J6zef T. (eds.): i. m. 68. Baillet, Maurice — De Vaux, Roland
G. - Milik, Jozef T. (eds.): i. m. 155., 159.
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inkabb a Gen 46 listajanak 70-es szamolasaval szimpatizal, és ahhoz hason-
léan nem mentes a kovetkezetlenségektdl sem.?

Tehat az Ex 1,5a szovegével ellentétben a Deut 10,22 valoszintileg mar
kezdettdl fogva a 70-es olvasatot tartalmazhatta. Igy viszont adédhat a kér-
dés: a Deut 10,22 irdja a késébbiekben miért kerekitette volna 70 fOre a 75 s
Osszlétszamot? Ennek megvalaszolasanal fontos tudatositani, hogy a 75-0s
Osszegzés eléggé sajatos szamolast kovet. [gy konnyen megtdrténhetett, hogy
a késdbbi generdciok mar nem értették ezt a szdmolast, s igy egy jelentds
szimbolikdval rendelkezd szamra kerekitették a lemendk Osszlétszamat.

A Jozsefrdl szolo elbeszélésben a Gen 46,27b mellett még a Gen 50,3b-ben
is talalkozunk ezzel a szdammal, ahol arrdl olvasunk, hogy az egyiptomiak 70
napig sirattdk az elhunyt Jakdbot. Az okori torténetird, Diodérosz Szikulosz
viszont arrol tajékoztat, hogy az egyiptomiak 72 napon at gyaszoltak elhunyt
uralkodoikat (Bib. hist. 1. 72. 1-3).% Ilyen iddintervallumrdl tudosit a LXX
keletkezését meg0Orokitd Arisztedsz-levél is. Az egyiptomi eredetli mii szer-
zGje szerint a forditast végzd 72 vén (46-50., 273) ugyanennyi nap leforgasa
alatt késziilt el a munkajaval (307). Josephus Flavius a Zsiddk torténete cim(i
konyvében viszont mar csak 70 forditot emlit (Ant. 12,57., 86) annak ellené-
re, hogy a fejezet korabbi részeiben — az Arisztedsz-levél tudositdsanak megfe-
lelen — 6 is arrol szamol be, hogy torzsenként 6-6 vén vett részt a forditas
elkészitésében (Ant. 12.39., 49., 56).%° A 70-es szamra valo kerekités tehat nem
volt egyediilallo jelenség az okorban.?!

28 Az igevers iréjanak nem jelentett gondot az, hogy Jozsef fiai habar csakugyan a nép
atyainak szamitanak, de nem tartozhattak az Egyiptomba utazdk kozé, mivel 6k mar ott
sziilettek (41,50-52, 48,5). Az ,atyaid” sz6 hasznalata ugyanakkor a két leanyutédot, Dinat
és Szerahot (46,15b.17a) kizarja az sszlétszambol.

% Ez a szam feltehetéen nagyban meghatdrozhatta az 6kori egyiptomiak mindennapja-
it. A Hermopolisz Magnabol szarmazé Theophanész utinapldja (P. Ryl. 616-651) alapjan
arra kovetkeztethetiink, hogy az 6kor némely Nilus menti telepiilésén a 360 napos évet,
amelyet mindig 5 tigynevezett epigomenalis nap kovetett, 72 darab 5 napos hétre osztot-
tak fel. Emellett az Oxyrhynchus papiruszok koziil is keriilt elé olyan dkori, egyiptomi
naptar (P. Oxy. 465), amely hasonld felosztast kdvet. Ld. Roberts, Colin H. — Turner, Eric G.
(eds.): Catalogue of the Greek and Latin Papyri in the John Rylands Library Manchester. Volume
IV: Documents of the Ptolemaic, Roman, and Byzantine Periods. Manchester University Press,
Manchester 1952, 106.

30 Josephus Flavius a forditds munkalatai kapcsan szintén 72 napot emlit (Ant. 12, 107).

31 Ugyanakkor ellentétes példaval is taldlkozhatunk. A Gen 10 listdja azokat a nemzet-
ségféket sorolja fel, akiktdl szétagaztak a népek a f6ldon az 6zonviz utan. A 70 nemzetségfét
tartalmazo listahoz a LXX forditdi két Gjabb személyt adtak hozza: a 2. vers LXX olvasataban
talalhato Elisat (v6. 1Kron 1,59%), akinek a nevét (EAoa) valdszintileg a Gen 10,4-bdl koleso-
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Az Oszovetségben a 70-es szam ugyanakkor j6 néhany esetben ,,a sok”
vonatkozdasaban jelenik meg (Num 11,16-17; Bir 1,7a; 8,30; 9,2a; Zak 1,12),
igy a most targyalt igeversek esetében akar Izrael fiainak a sokasagat is
jelképezheti. A 70 f6re valé emeléssel a Deut 10,22 szerzdje talan azt akarta
érzékeltetni, hogy Jakobbal és az 6 haza népével egyiitt a mindenkori Izra-
el, az egész nép is Egyiptomba ment.*

A Gen 46,27b és az Ex 1,5a, illetve a Deut 10,22 eredeti olvasatai ugyan-
akkor egy masik fontos kérdést is felvetnek: hogyan lehetséges az, hogy egy
konkrét szamadatot illetéen a Toradban két egymastol eltéré hagyomany lé-
tezett? Itt azt az altalanosan elfogadott tézist fontos megemliteniink, amely
szerint a Deuteronomium kezdetben a Pentateuchosz tobbi konyvétdl fiig-
getlen alkotasnak szamitott.® Igy a parhuzamos hagyomanyok létezése nem
jelenthetett kiilonosebb gondot mindaddig, amig a mozesi konyveket egybe
nem szerkesztették. Egy deuteronomista redaktor viszont észlelhette az ellent-
mondast, és modositasokat végezhetett a Gen 46 listdjan — és talan egyuttal
az Ex 1,1-5 szovegén is (vO. a 4Q13 vizsgalataval) — azért, hogy az(ok) telje-
sen megfeleljen(ek) a Deut 10,22 szovegének, amely érthetd mddon élvezett
els6bbséget a deuteronomista szerkeszté szamara. A LXX forditéi mar az at-
szerkesztett lista szovegét hasznalhattak, de a listat lezard Gen 46,27b atiilte-
tésénél mégis 75 lélekben hatdroztak meg az Egyiptomba aldmendk szamat.

Deut 32,8

,Amikor a Magassagos orokséget osztott a nemzeteknek,
amikor szétvalasztotta az ember fiait:
megszabta a népek hatdrait Izrdel fiainak a szama szerint.”

nozték, és a 22. és 24. vers LXX olvasataban szerepldé Kénant (v6. 11,13%%X), akinek neve (Kau-
vav) a Genezis konyvének legels6 nemzetségtablazataban is megjelenik (5,9-10). V6. Wevers,
John W.: Notes on the Greek Text of Genesis. Septuagint and Cognate Studies 35. Scholars Press,
Atlanta, GA 1993, 128., 141-142. A forditok talan azért emelték fel 72-re a nemzetségfék sza-
mat, mert az igy jobban megfelelt az 6kori egyiptomiak hagyomanyanak, akik Horapollon
szerint Osszesen 72 orszagot tartottak szamon ezen a vilagon (Hieroglyphica 1.14).

32 V6. Sarna, Nahum M.: Genesis. The JPS Torah Commentary. The Jewish Publication
Society, Philadelphia 1989, 317. Wenham, Gordon J.: Genesis 16-50. Word Biblical Commentary
2. Word Books, Dallas, TX 1994, 444. Mathews, Kenneth A.: Genesis 11:27-50:26. The New
American Commentary 1B. Broadman & Holman Publishers, Nashville, TN 2005, 836.

3 Wilhelm M. L. de Wette mar egy teljes doktori disszertaciét irt a téma kapcsan: Wette,
Wilhelm M. L. de: Dissertatio critico-exegetica qua Deuteronomium a prioribus Pentateuchi libris
diversum, alius cuiusdam recentioris auctoris opus esse monstratur. Jena 1805.
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A Téra MSZ-ében még taldlhato egy olyan szovegrész, amely az el6z6-
ekben targyalt helyek mellett szintén emlitést tesz Izrael fiainak szamarol.
A Deut 32,857 arrdl szamol be, hogy a Magassagos , Izrael fiainak szdma
szerint” (9R7W? 732 790NY) szabta ki a népek hatérait. Az igevers ugyan nem
szolgal konkrét szamadattal, de a Gen 10-ben felsorolt 70 nemzet alapjan
arra kovetkeztethetiink, hogy a Deut 32,8 szerzdje szerint Izrdel fiai is 70-en
lehettek.

A héber szoveg Okori forditasai (Pesitta és Vulgata) és az aram nyelvti tar-
gumok (Ongelos, Neofiti és Pszeudo-Jonatan Targum) is ezt az olvasatot ko-
vetik. A Tg. Ps.-]. a , hetven izreli 1élek” (5&'1W"r RNOWAI 1"YAW) mellett
,hetven angyal”-rol (&’DN5D "WAW) is ir.** Az angyalok emlitése azért is ér-
dekes, mert az igevers legrégebbi ismert szovegverzidjaban, a LXX szove-
gében is megjelenik. A gorog szoveg szerint a népek hatdrainak kijelolése
nem Izrael fiainak, hanem , Isten angyalainak a szdma szerint” (kata &oL0-
Hov &yyéAwv OEQY) torténik. Azonban a Kr. u. elsd szazadokban keletke-
zett gorog forditasok, az Aquilaé és a Sziimmakhoszé mar a MSZ-bdl is is-
mert ,Izrdel fiai” (viov IopanA) szavakat tartalmazhattdk, ahogyan talan
Theodotion revizidja is.®> A Fajjamban talalt papiruszok kozott viszont egy
kordbbi revizio kézirattoredékei is eldkertiiltek. A Kr. e. 1. szdzad kozepére
datalt Fouad papirusz 266b 177-es szamu toredékének els6 sordban a kovet-
kez{ olvasatot talaljuk: ,fiai szdma” ([&otO]uov viw[v]).* Nehéz lenne eldon-
teni, hogy a kézirat hidnyzo részében Isten vagy Izrael allhatott,”” de a kézirat
annyiban mindenképpen fontos adalékkal szolgal, hogy egy Kr. e. késziilt

3 Nem szamit egyediilallé esetnek, hogy egy targum t&bb olvasatot is megériz egy ige-
vers kapcsan. V6. az 1Kir 9,8 és az Ezs 19,18 targumban (Targum a Préfétakhoz) talalhatd
olvasatait az igeversek tobbi szévegtantjaval.

% Field, Fridericus: Origenis Hexaplorum quae supersunt; sive veterum interpretum graecorum
in totum Vetus Testamentum fragmenta. Tomus I. Prologumena. Genesis — Esther. E typographeo
Clarendoniano, Oxonii (Oxford) 1875, 320.

% Aly, Zaki — Koenen, Ludwig: Three Rolls of the Early Septuagint: Genesis and Deutero-
nomy. Papyrologische Texte und Abhandlungen, Bd. 27. Rudolf Habelt GmbH, Bonn 1980,
120-121.

57 John W. Wevers szerint a kézirat az , Isten fiai” szavakat tartalmazhatta, és ez lehetett
a LXX eredeti szovegében is. Ld. Wevers, John W.: Text History of the Greek Deuteronomy.
Mitteilungen des Septuaginta-Unternehmens 13. Vandenhoeck & Ruprecht, Géttingen 1978,
85. A LXX ismert kéziratai koziil viszont egyikben sem taldlhaté meg ez az olvasat, és mar
Jusztinusz martir is azt irja, hogy a LXX szovegében az ,Isten angyalai” szavak szerepelnek
(Dial. 131).
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revizié az ,angyalai” (&yyéAwv) szo helyett mar a , fiai” (viwv) szora pon-
tositja a gorog szoveget.

A Deut 32,8 héber nyelvii szévegemlékeit Khirbet Qumranbol is ismer-
juk. A Kr. u. 1. szazad kozepére datalt tekercs, a 4QDeut/ (4Q37) toredékén
az ,Isten fiai” (DMYR 33) szavak szerepelnek.® A feltehetGen liturgikus cé-
lokra készitett tekercs szovegtipusat nehéz meghatarozni,® de a Deut 32,8 itt
talalhato olvasata egyértelmi és fiiggetlen bizonyitékul szolgdl arra, hogy
a Deut 32,8 LXX-i olvasata, amelynek &sszévegében szintén az ,Isten fiai”
szavak szerepelhettek, nem volt egyedi.*’

Tehat a legkorabbi ismert forditas és a legkorabbi fennmaradt héber nyel-
vl szovegemlék inkabb az ,Isten fiai” szavak eredetisége mellett tantsko-
dik. Az Izrdel fiairdl szol6 olvasat ugyanakkor eléggé anakronisztikus. Ho-
gyan oszthatta volna el a nemzeteket Isten Izrdel fiainak a szdma szerint,
amikor még az Gsatya sem volt megsziiletve? Ugyanakkor a Deut 32,8 sz6-
vegébdl nem deriil ki, hogy Izrdel fiainak szdma Jakdb Osszes utodjara utal,
vagy csak az Egyiptomba lemendkre. El6bbi esetben ugyanis — ha a levo-
nulés elétt elhunyt Ert és Onant is hozzaszamoljuk Jakéb utédaihoz — egy-
gyel nagyobb szamot kapnank annal, mint ahdny nemzet szerepel a Gen 10
szovegében. Az utdbbi esetben viszont eggyel kisebb szamot kapnank, hi-
szen az Osszlétszam csak Jakobbal egyiitt kerekedne 70 fére.

A Deut 32,8M5% ugyanakkor erds hasonlésagot mutat az Ex 1,5aM%%-val,
amely Jakobot szintén nem szdmolja bele a 70-es 6sszlétszamba, ellentétben
a Gen 46,8-27 70 {6t alatamaszto igeverseivel (15¢.18b-20.22b.25b) és a Deut
10,22-vel.

Az Ex 1,5a és a Deut 32,8 dkori szovegtanui szintén érdekes adalékkal
szolgalnak. Az Ex 1,5a kapcsan a qumrani tekercsek szovege és a LXX még
a 75 f6rdl szol6 olvasatot tdmogatjak, mig a proto-masszoréta szoveg fordi-
tdsai mar csak 70 fében hatdrozzak meg a lemendk szamat. A Deut 32,8 ol-
vasatai hasonldan kiilonitheték el egymastdl. A 4Q37 szovege és a LXX még
Isten fiairdl/angyalairol beszél, mig a proto-masszoréta szoveg forditdsai mar

38 Ulrich, Eugene Ch. - Cross, Frank Moore et al.: Qumran Cave 4. IX: Deuteronomy, Joshua,
Judges, Kings. Discoveries in the Judaean Desert XIV. Clarendon Press, Oxford 1995, 90.

% Tov, Emanuel: Hebrew Bible, Greek Bible, and Qumran. Texts and Studies in Ancient
Judaism 121. Mohr Siebeck, Tiibingen 2008, 152.

40 A forditok az 8sszdvegben taldlhat6 ,Isten fiai” szavakat angyaloknak értelmezhet-
ték. Hasonlo jelenség figyelheté meg Modzes énekének egy masik verse, a Deut 32,43, va-
lamint Job konyve néhany versének (Job 1,6; 2,1; 38,7) gorog forditasanak esetében is.
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Izréel fiairdl. Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a proto-masszoréta szoveg
olvasatai feltehetéen egyazon irnok javitasanak koszonhetéek. Ezek az olva-
satok mar ismertek lehettek a Kr. e. 2. szdzadi Jubileumok konyvének és az
Alexandridban tevékenykedd Ezékiel dramajanak (Jub 44,34; Ezek. Trag. 2)
megalkotasakor, amelyeket az SP szintén megorzott.

2. A LXX harmonizacidja
46,20b.22bLxX

,Manassénak fiai sziilettek, akiket a sziriai dgyasa sziilt neki: Makir.
Makir nemzette Gileadot.

Efraimnak, Manassé testvérének fiai: Sutelah és Tahan.

Es Sutelah fiai: Eden.”

,,Minden 1élek: tizenkilenc.”

Az el6z6 fejezetben mar emlitettiik, hogy a Jézsef unokait és dédunokait
is felsorold Gen 46,20 olvasata eléggé kovetkezetlen. A forditdk valdszini-
leg azért tartottk sziikségesnek az 5 utdd emlitését, hogy elérjék a 27b"*-ben
olvashatd 75-0s létszamot.*! Az Gj utédoknak megfeleléen a Gen 46,22b*X-
ben megnétt a Rdkhel utddait 6sszegz6 szamadat.*

46,27a-%X

,Es Jozsef fiai,
akik Egyiptomban sziilettek neki: kilenc lélek.”

Mivel a 70 f&s 0sszlétszamot aldtamaszto igeversek (15¢.18b-20.22b.25b)
Jakodbot, Jozsefet valamint a patridrka két fiat is hozzaszdmoltak az Osszlét-
szamhoz, ezért ezeknek az Osszegzd verseknek (20.22b) az atszerkesztésénél
csak 5 1j utddra volt sziikség. A 66 f6t szamlald Osszegzés (26) azonban
nem szamolta az Osszlétszdmhoz az elObbi szerepldket, s igy Jozsef utdda-
inak szamat mar 9-re kellett emelni a 75 f6 eléréséhez (27aXX). A forditok
szerkesztési munkalatai (lasd a 3. fiiggeléket) szintén azt bizonyitjak, hogy

4 Az 4j utddok neveit feltehetden a parhuzamos listakbdl vehették at: Num 26,29.35-36;
1Kroén 7,14.20.

2 A verset megdrzé LXX-kéziratok tobbségében a 18-as szamadattal talalkozunk. A LXX
szovegén alapuld olatin és szahidi forditasok viszont a 19-es szamot tartalmazzak. Mivel az
el6z6 versekben (20-21%X) dsszesen 19 utdd neve szerepel, a 18 f6t Osszegz6 szamadat félre-
szamolas eredménye lehet. V6. Wevers, John W.: Notes on the Greek Text of Genesis, 785.
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a lista szovegében tobb eltérd szamolas is jelen van. A forditok pedig ezeket
probaltdk 6sszhangba hozni a 75-0s Osszlétszammal. A harmonizacios to-
rekvések viszont csak tjabb kovetkezetlenségekhez vezettek.

Mindezek alapjan azonban felmeriilhet benniink a kérdés, hogy nem tar-
tozhatott-e esetleg a 27. versben taldlhato 75-0s szamadat is a LXX redakci-
¢jahoz. Ez a hipotézis viszont tobb komoly kérdést vetne fel. A zsid¢ szar-
mazasu forditok miért emelték volna fel a judaizmus szdmara oly jelentds
70-es szamot egy olyan szdmra, amely kevésbé volt jelentds szamukra? Es
ha valdban az § miviik lett volna a szdm megnovelése, akkor a Deut 10,22
forditasanal miért nem jartak el hasonloképpen?

Az Ex 1,5a legkorabbi héber szovegemlékei amellett szolnak, hogy a 75-
0s hagyomany, amely a LXX nyoman a diaszpdra zsidosagban (Philon: Migr.
199; Hel. Syn. Pr. 12,64) és a korai keresztyén egyhdzban (ApCsel 7,14; Apos.
Con. 8.12) is meghatarozdva valt, valdszintileg mégsem a forditok munkaja
volt. Igy viszont a Gen 46,27b 75-6s olvasata eredetibb lehet a 70-es olvasat-
nal, amely kovetkezetleniil Jakdbot, Jozsefet és a patriarka fiait is belesza-
molja az Egyiptom foldjére vandorlok létszamaba.

3. A deuteronomista redakcio

46,15¢

~Minden lélek, fiai és lanyai: harminchdrom.”

A Gen 46,15c-t megel6z6 igeversek (8-15b) dsszesen 34 olyan utddot so-
rolnak fel, akik Leatdl sziilettek Jdkébnak. Koziilitk két személy, Er és Onan
mar az Egyiptomba valo bemenetel el6tt elhunyt (12b, v6. 38,7.10). A 15c
azonban érdekes médon mégsem 32, hanem 33 utddrol tesz emlitést. A 33.
személy kiléte fel6l mar a korai rabbinizmus is vitdzott, amint azt az 6kori
Genezis Rabbah is tanusitja (Gen. Rab. 94,9). Volt olyan rabbi, aki szerint
a hidnyzé személy maga a Mindenhatdé volt, annak ellenére, hogy a 46,15c
Jakob fiairdl és leanyairodl beszél. Masok Dan fiat, Husimot szamoltdk ide,
mig megint masok Aser lednyat, Szerahot soroltak a 33 utéd kozé annak el-
lenére, hogy az 0sszegzd igeversek (18b.25b) mindkettdjliket beleszamoljak
az Osszlétszamba. A legelterjedtebb vélemény (vO. b. Sotah 12a, b. B. Bat.
123b) szerint a hidnyzo6 utod Lévi lednya, Jokebed lehetett. Az utobbi elmé-
let alapjat feltehetden az képezhette, hogy a 15¢ tobbes szamban beszél Jakob
lednyairdl (vo. 37,35; 46,7), annak ellenére, hogy a korabbiakban csak egy
leanyutddrol, Dindrol értestiliink (15b). Jokebed, akdrcsak Dina, szintén Lea
agarol szarmazott, igy csakugyan beleillett az emlitett igevers olvasataba.
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Ugyanakkor a kordbbiakban emlitett lehetoségek mellett ezzel a magyara-
zattal is akadt egy komoly gond. Ugyanis a Téra arrol szamol be a Num
26,59-ben, hogy Jokebed mar Egyiptomban sziiletett Lévinek. A korai rabbik
ugy probaltak feloldani ezt a fesziiltséget, hogy Jokebed fogantatdsat a kana-
ani tartézkodas utols6 évére, mig a vilagra jovetelét az egyiptomi tartdzko-
das elsd évére helyezték. Bar teoldgiailag szép gondolat, hogy Jokebedet mar
az anyja méhében is odaszamoltdk a leAnyutddok kozé, a rabbik ezen megol-
dasa csak tjabb nehézséget vetett fel, és mar a kozépkor hires irdsmagyara-
zbja, Abraham ibn Ezra is cafolta el6deinek ezt a magyarazatat. Akdrcsak
elédei, ibn Ezra is az Ex 12,40 hosszabb olvasatat fogadta el, amely a MSZ-
gel ellentétben nemcsak Izrdel fiainak egyiptomi tartozkodasat értette a 430
éves iddszakon, hanem az 6satyak kdnaani vandorlasat is.*® Ennek a bizo-
nyos iddszaknak a végén vezette ki Isten a nyolcvanéves Mdzes (Ex 7,7) altal
Izrael fiait Egyiptombdl. Ha elfogadjuk, hogy Jokebed valoban az egyiptomi
tartozkodas elsd évében sziiletett, akkor az el6bb elmondottak alapjan ez azt
jelentené, hogy Mozes vilagrajovetelénél mar joval szaz év folottinek kellett
lennie.* Ibn Ezra lényegében azt hidnyolta, hogy amennyiben Jokebed csak-
ugyan ilyen idés koraban hozta vilagra a fiat, akkor az [ras miért nem sza-
mol be errdl a csodds eseményrdl, mikozben Sara esetében mar a kilencven-
éves életkort is kiemeli (Gen 17,17b).*

Ibn Ezra a 33. személy kapcsan egy masik valaszlehetdséggel szolgalt,
amely a korai rabbinizmus koraban mar szintén megfogalmazodott (Gen
Rab 94,9). Ezen elmélet szerint a hidnyzo személy maga Jakob lehetett. Ibn
Ezra viszont tisztdban volt az elmélet gyenge pontjaival is: a Gen 46,8a pél-
daul csak Izrdel fiait emliti. Az Ex 1,5a szintén nem szdmolja bele Jakdbot az

# A LXX, a SP és a Tg. Ps.-]. szintén a hosszabb olvasatot timogatja. Pal apostol szintén
ezt fogadta el (Gal 3,16-17). Az Exodus konyvének kronoloégidja is ezen olvasatot erdsiti.
Moézes 80 éves volt a kivonulaskor (7,7), apja, Amram &sszesen 137 évet élt (6,20b), mig
nagyapja, Kehat 133 évet (6,18b). Kehatnal arrdl értesiiliink, hogy mar élt a levonulaskor
(Gen 46,11). Tételezziik fel, hogy Kehat a levonulas el6tti utolsé évben sziiletett, valamint
azt, hogy 6 is és utddai is életiik utols6 évében nemzették fiaikat. Még az igy kapott 350
(133+137+80) év is joval elmarad a MSZ altal tamogatott 430 évtdl (v6. Mek. de-Rabbi
Shimon bar Yohai 16.4).

# Ha viszont a 430 éves idétartamot csak Egyiptomra vonatkoztatjuk, akkor a magyara-
zat alapjan Lévi lednyanak még idésebben, 6sszesen 350 éves kordban kellett volna a vildgra
hoznia gyermekét.

45 Strickman, Norman — Silver, Arthur M. (trans.): Ibn Ezra’s Commentary on the Pentateuch:
Genesis (Bereshit). Menorah Publishing Company, New York, NY 1988, 403-404.
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Egyiptomba vandorldk létszamaba. A rabbi ugyanakkor a Deut 10,22 besza-
moldjara is felhivja a figyelmet, amely az el6z6ekben emlitett igehelyekkel
ellentétben mar magat az dsatyat is odasorolja az Egyiptomba lemend sze-
mélyek kozé.*

Az ibn Ezra kortarsai altal is tAmogatott’” szamolds gyokerei tehdt nagyon
régre nyulnak vissza. Habar a Gen 46,15c-ben talalhato ,fiai és leanyai”
(1"NJ21 1"12) szavak® ellentmondanak ennek a hipotézisnek, az irdsmagya-
razok jelentds része mégis inkabb amellett foglalt allast, hogy Jakdbot tekint-
siik a 33. személynek.” E mostani kutatds szintén ezt a lehetdséget tartja
a legvalodszintibbnek. Ha a redaktor Jakob valamelyik mas utodjara gondolt
volna, akkor feltehetden név szerint is megemlitette volna 6t a szévegben.™
Az bsatya nevét talan azért nem emlitette meg kiilon az els6 0sszegzd vers-
ben, mivel a lista elején (8b) mar szerepelt. Ugyanakkor a listat lezaré ver-
sek (26-27) bizonyos részei sem indokoltak, hogy Jakobot név szerint is oda-
soroljdk az Osszlétszamhoz. A 33. személy nélkiil azonban nem jott volna ki
a 70 f6s Osszlétszam.

46 Strickman, Norman — Silver, Arthur M. (trans.): i. m. 405—406.

47 Sarna, Nahum M.: i. m. 315.

48 A fiai és lanyai” mondatrész lehet akar egy késobbi betoldas is, amely Dina emlitése
miatt keriilt bele a 15¢ versrészbe. V6. a 22b és 25b formai alakjaval, ahol a ,,minden lélek”
utani szavakat rogton az 0sszlétszam koveti.

4 Knobel, August W.: Die Genesis. Kurzgefasstes exegetisches Handbuch zum Alten Tes-
tament. Weidmannsche Buchhandlung, Leipzig 1852, 308. Delitzsch, Franz: Commentar iiber
die Genesis. Dorffling und Franke, Leipzig 1860, 563. Dillmann, August: Die Genesis, 3. Kurz-
gefasstes exegetisches Handbuch zum Alten Testament. Verlag von S. Hirzel, Leipzig 1886,
429-430. Holzinger, Heinrich: Genesis. Kurzer Hand-Commentar zum Alten Testament. J. C. B.
Mohr (Paul Siebeck), Freiburg im Breigsau-Leipzig-Tiibingen 1989, 221. Gunkel, Hermann:
i. m. 447. Driver, Samuel R.: The Book of Genesis with Introduction and Notes. Edwin S. Gorham
— Methuen & Co., New York-London 1904, 368. Skinner, John: A Critical and Exegetical
Commentary on Genesis. The International Critical Commentary. Charles Scribner’s Sons, New
York, NY 1910, 493-494. Konig, Eduard: Die Genesis. C. Bertelsmann, Giitersloh 1925, 730-
731. Jacob, Benno: Das Erste Buch der Tora: Genesis. Schocken Verlag, Berlin 1934, 833-834.
Speiser, Ephraim A.: Genesis. The Anchor Bible 1. Doubleday & Company, Garden City, NY 1964,
347. Rad, Gerhard von: i. m. 330. Hamilton, Victor P.: The Book of Genesis: Chapters 18-50.
The New International Commentary on the Old Testament. Wm. B. Eerdmans Publishing
Co., Grand Rapids, MI 1995, 596. Ebach, Jiirgen: Genesis 37-50. Herders Theologischer Kom-
mentar zum Alten Testament. Herder, Freiburg im Breisgau 2007, 442—443., 456.

0 Egy 33. utdd beiktatasaval a szerkesztd ugyanakkor elvesztette volna azt a szimmetrit,
amely a feleségek és a szolgalok fiai szama kozt all fenn (Lea 32, Zilpa 16; Rakhel 14, Bilha 7),
és amelyrdl mar tobbek kozt August Dillmann is beszamolt. Ld. Dillmann, August: i. m. 430.
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46,18b
, Tizenhat lélek.”

Ha az el6z6ekben targyalt 0sszegzd vers egy késobbi szerkesztés kovet-
kezménye, akkor joggal feltételezhetjiik azt is, hogy a 15c-vel hasonldsagot
mutato tovabbi 0sszegz6 versek (18b.22b.25b) szintén egy utdlagos munka-
lat eredményei. A korabbi redakcidhoz tartozé 17b targyaldsa soran majd
sz0 lesz arrdl, hogy a két iikunoka, Heber és Malkidl valdszintileg nem tar-
tozott a lemendk kozé. Ennek fiiggvényében viszont nem helytallo a Zilpa
agarol 16 utodot szarmaztatd 18b versrész allitasa.

46,19

,Réakhelnek, Jakob feleségének fiai: Jozsef és Benjamin.”

A 19. vers kapcsan tobb diszkrepancia is el6jon. Nem egészen érthetd,
hogy a szoveg — Jakob tobbi feleségének fiaival ellentétben — miért emliti
kétszer Rakhel fiait (5117 732 - 19.22). A 19. vers a fiakat és unokékat felso-
rold 20. és 21. vers el6tt szerepel, mig a 22a csak azok utan kovetkezik. A 22a
elhelyezkedése megfelel a feleségek fiainak névsorat lezaro tobbi vers (15a.
18a.25a) elhelyezkedésének, mindazonadltal a megfogalmazasa is hasonlo sé-
mat kovet: ,Ezek Rakhel fiai” ('71'!7 "3 TIZ7N). Az utdbbi igehelyekkel ellen-
tétben a 19. vers mar hasznalja a ,feleség” (NWRK) szot, amely akar egyfajta
elfogultsagra is utalhat a redaktor részérdl.

46,20

,Es sziiletett Jozsefnek,
akiket Aszenat, Poti-Feranak, On papjénak a lanya sziilt:
Manassé és Efraim.”

A 20. vers kapcsdn ugyanazok a fesziiltségek jonnek eld, mint az el6z6 vers
esetében. E vers mellett a 27a szintén megemliti J6zsef fiait. Az utobbi igerész
elhelyezkedése kovetkezetesebb az el6z6énél, mivel az Egyiptomban sziile-
tett fiakat csak a Kadnaanbdl levandorl6 tobbi utdd felsoroldsa utan emliti.

A 20. vers megfogalmazasa is érdekes. Példaul a Jozsef-torténet egy masik
igehelyét sz6 szerint veszi at, a 41,50b-t: , akiket Aszenat, Poti-Feranak, On
papjanak a lanya szilt” (I8 1712 YI9°018 N2 NIOK 19 7T TWR).2 Ugyan-
akkor azt is észre kell venniink, hogy a két fia targyragos (NR) emlitése

Slyg. Speiser, Ephraim A.: i. m. 345.

52 A két igehely kozott csupan a varosnévnél mutatkozik meg némi morfolégiai eltérés.
A 41,50b szdvegében IR a varos neve, mig a 46,20-ban mar |R (v0. 41,45b). Az o és az u ma-
ganhangzokat a paleo-héber iras bizonyos esetekben a 1 massalhangzoval helyettesitette.
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sem egyezik azzal az egyszer(ibb sémaval, amellyel a tobbi utéd emlitése
torténik: ezek x fiai: y és z.

46,22b
,Minden lélek: tizennégy.”

Az Egyiptomba lemendk listajaban korabban csak Benjamin és az 6 10 fia
szerepelhetett Rakhel agardl. Az Egyiptom foldjén €16 Jozsefnek, valamint az
ott sziiletett két fidnak beillesztésére azért lehetett sziikség, hogy a kovetkezd
Osszegzd igeversben (22b) az utédok szamat 14 f6ben lehessen meghata-
rozni. Ez a létszamemelés nélkiilozhetetlen volt ahhoz, hogy a redaktor az
Osszlétszamot 70-re kerekitse (27b).

46,25b
,Minden 1élek: hét.”

A 25b tudositdsa szerint Bilhanak Osszesen 7 utddja sziiletett: 2 fia és
5 unokdja. A 23. és a 24. vers targyaldsakor majd sz6 lesz arrol, hogy a lista
forrasaiban Bilhdnak eredetileg 6 unokaja lehetett.

Az el8zb6ekben targyalt igerészek a 27b azon olvasatat hivatottak alata-
masztani, amely 70 lélekben hatdrozta meg Jakob Egyiptomba bemend héaza
népét (lasd a 4. fliggeléket). Az 6sszegzd igeversek targyaldsa soran viszont
érezhettiik, hogy e szdmolas meglehetdsen erdltetett, ugyanis a 66 utodhoz
olyan nevek is hozzdadodtak, akiket aligha tartalmazhatott egy olyan lista,
amely az Egyiptomba levonuldk névsorat orokitette meg. Ugyanakkor, ha
Jakob valoban beletartozott ebbe a 70 fobe, akkor a 27b miért emliti kiilon az
satyat? Osszességében véve tehat a 70-es szdmadat feltehetSen egy késb-
bi olvasata lehet a 27b szovegének.

4. A judai kiegészités
4.1. Az elmélet torténete

Gen 34; 35,21-22a, 49,312

A Gen 34 és 35,21-22a szoros kapcsolata a 49,3-12-vel mar régdta ismert
tézis a szovegkritikdban.® A Gen 49. fejezetében arrol értestiliink, hogy Jakob
magahoz hivatja a fiait, hogy kijelentse nekik mindazt, ami a jovében fog
torténni veliik (1-2). Jakéb mindegyik fidt megszdlitja, de az elsé tényleges

53 P1. Wellhausen, Julius: i. 1. 60.
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aldasra csak Juda esetében keriil sor (8-12). Mindez azért érdekes, mert az
atyai aldas el6bb mindig az els6sziilott gyermeket illette meg (v6. 27,1-33).
A 49,3-4 szerint Ruben azért veszti el az dldashoz valo elsOsziilottségi jogat,
mert kordbban apja egyik agyasaval, Bilhaval halt (35,22a; v6. 1Krén 5,1-2).
Jakob ugyanakkor a soron kovetkezo két testvért, Simeont és Lévit is meg-
fosztja ettdl a kivaltsagtol (Gen 49,5-7) a Sikemben véghezvitt vérontasuk
miatt (34,25-29).5* A Gen menetét megszakito elhelyezkedésiik, a konyv kro-
noldgiajahoz val6 anakronisztikus illeszkedésiik, valamint a Judai Kiralysag
nézeteivel kapcsolatos hasonlosagok miatt joggal kovetkeztethetiink arra,
hogy az emlitett szovegrészek utolagosan keriiltek bele Mdzes elsé kony-
vébe.

A sikemi vérfiird6t és annak el6zményét bemutatd 34. fejezet a sikemi és
bételi oltarépités torténetét (33,17-20; 35,[1-4]5-8) szakitja félbe. Habar Sikem
varosa mindenképp kapcsoldpontul szolgal a két torténet kozott, a telepiilés
eltérd megitélései mar inkabb a két szovegrész kiilonallosagat erdsitik. Mig
a 33,17-20 olyan szent helyként tekint Sikemre, ahol Jakob, Abrahdmhoz
hasonloan (12,6-7), szintén oltart épitett Istennek (33,20), addig a kovetkezd
fejezet mar olyan szentségtelen varosként abrazolja Sikemet, ahol egykor ko-
riilmetéletlen emberek laktak (34,14). Raadasul ezen koriilmetéletlen embe-
rek egyike szepl6teleniti meg Jakob leanyat, Dinat (2). Emiatt igdzza le aztan
Simeon és Lévi a varost és rabolja el annak minden gazdagsagat (25-29), és
mindezt ugy teszik, hogy a konyv iddsikja szerint még meglehetdsen fiatal
életkorban lehettek.®® A majdani északi orszagrész {6 kultuszhelye irant
taplalt ellenszenv pedig a kiegészités judai eredetét latszik erdsiteni.

A sikemi és bételi oltarépités utan Benjamin sziiletésének keserédes torté-
netérdl olvasunk (35,16-20). Az utols6 gyermek vilagrajovetele utan logikus
lenne, ha egybdl a fiakat 6sszegzd felsorolas (22b-26) kovetkezne. A 21-22a
azonban megszakitja a torténet menetét. Még furcsabb viszont, hogy a konyv
idérendje szerint Ruben legfeljebb csak a htiszas évei elején jarhatott (lasd

5 Szintén érdekes adalék, hogy a testvérek torténetei megoldatlanok maradnak. Jakéb
tudomast szerez Ruben helytelen kapcsolatarol (35,22a), de ezt még nem koveti semmilyen
biintetés. Ehhez hasonléan marasztalja el Jakob Simeon és Lévi kegyetlen tettét (34,30), de
a torténet itt megszakad, és nem lesz kdvetkezmény. A lezaratlan torténetek fesziiltségei
csak a 49,3-7-ben nyernek megoldast.

%5 Jakdbnak a feleségeitdl sziiletett gyermekei (Benjdmin kivételével) minddssze 7 év le-
forgasa alatt jottek vildgra (29,27-30). fgy Jozsef és az idGsebb testvérek kozott csupan par év
korkiilonbség lehetett. Tobb fejezettel a Gen 34 utan Jozsef még csak 17 éves (37,2b).
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az eldzd labjegyzetet), amikor a mar meglehetdsen elérehaladott korban le-
v6 apjanak egyik agyasaval halt. A helytelen kapcsolatot 1étesité masik fél
radadasul az a Bilha, akit a késébbiekben majd két északi torzsnek az sany-
jaként tartanak szamon.

Gen 38

Az imént targyalt szovegrészeket Erhard Blum egy kiilonallo redakcio-
hoz sorolta, amelyet 6 ,judai szovegcsoportnak” (,juddischen Textgruppe”)
nevezett el, és amelyhez még hozzavette a Gen 38. fejezetét is.*

Jada és Tamar torténete kapcsan ugyanazok a fesziiltségek jonnek eld,
mint a kordbbiakban targyaltaknal. A Térahoz irt kommentarjaban mar Rashi
is megjegyzi, hogy a 38. fejezet megszakitja a J6zsef-elbeszélés fonalat.”” Ibn
Ezra még azt is hozzatette ehhez, hogy a beillesztett fejezet az események
idévonalahoz is nehezen kapcsolddik.”® Ugyanakkor a Gen 38 szovegében
szintén felfedezhetd egyfajta rokonszenv a déli kiralysag irant. Habar Juda
tette vegyes érzelmeket valthat ki a modern kori olvasdban, a torténet szer-
z0jének eredeti szandéka mégis tavol allhatott attdl, hogy Jadat negativ sze-
repléként tiintesse fel. Jadat az adott fejezet egy el6kel6 emberként abrazol-
ja (38,12b.18a). A patridrka mar nem szamit hdzasembernek (12a), amikor
bemegy Tamarhoz, és nincs tudomasa az illet6 valos kilétérdl (16b). Raada-
sul a torténet végkimenetele kifejezetten pozitiv kicsengésti. Tamar ikreket
sziil Judanak (27-30), akik koziil Pérec jon eldszor a vilagra (28-29). Pérec
lesz tehat Juda elsd olyan fia, akit mar nem a kdnaani felesége hoz a vilag-
ra,” és akinek a leszdrmazottai koziil kertiilnek majd trénra Juda kiralyai. Ta-
lan éppen a davidi vérvonal igazoldsa lehetett a torténet eredeti szandéka is.

% Blum, Erhard: Die Komposition der Viitergeschichte. Wissenschaftliche Monographien zum
Alten und Neuen Testament 57. Neukirchener Verlag, Neukirchen-Vluyn 1984, 209-229.

% Feig Andras — Németh Yaakov (ford.): A Rdsi kommentdr a Térdhoz. Mdzes elsé kinyuve.
Klasszikus Zsidé Mtivek Magyarul 9. Zsidé Tudomanyok Szabadegyeteme, Budapest 2009,
469., 479-480.

% Jida és Tamar torténete a konyv idésikjdban Jozsef 17. és 30. életéve kozott helyezke-
dik el (37,2.38a; 41,46a). Juda csak par évvel idésebb Jozsefnél, de a torténet szerint a két leg-
id&sebb fia, Er és Onan mar hazasulandé korban vannak (38,6.8). Ld. Strickman, Norman —
Silver, Arthur M. (trans.): i. m. 354-355.

% Persze nem zarhato ki, hogy Stia lednyéhoz (Gen 38,2) hasonléan esetleg Tamér is ké-
naani lett volna, de mindenképpen érdekes, hogy az ir6 hallgat az utébbi személy szarma-
zasarol.
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Gen 30,21

A fentebb targyalt és eléggé pikans szovegrészek mellett David M. Carr
a Gen 30,21-et is a judai kiegészités részének tekinti, amelyben Dina sziile-
tésérdl olvasunk, aki aztan a 34. fejezet egyik kulcsszerepldje lesz.® Korab-
ban mar tobben is beszamoltak arrdl, hogy a Jakob fiairdl szold hiradasok-
tol eltérden (29,32-35a-b, 30,5-8.10-13.17-20.22-24) Dina neve mellett nem
taldlunk etimologiat.®! Emellett a 30,21 is anakronisztikusan illeszkedik az
adott szovegkornyezetbe.® Viszont a fenti kiegészitésekkel ellentétben itt
mar nem olvashatunk olyan kijelentést, amely a Judai Kiralysag kiemelkedd
szerepére utalna. Mindez nem meglepd, ugyanis az igencsak rovid vers be-
illesztésének minden bizonnyal az lehetett az elsédleges célja, hogy a 34. fe-
jezetben szerepld Dina szdrmazdsat igazolja. Azonban a leanytestvér hitele-
sitésére a Gen tovabbi fejezeteiben — leszamitva a 46. fejezet listajat — mar
nem kertil sor. Amikor Jakob elszokik az apdsatol, Labantol, csak a feleségeit
és a fiait viszi magaval (31,17). Nem sokkal késdbb, a Jabbok révén vald at-
kelésnél szintén csak a fiakrdl értestiliink a feleségek mellett (32,23). Ugyan-
akkor a 35,22b—-26 listdja is csak a fitgyermekeket emliti.

4.2. A redakcio szerkesztései

A judai redakciohoz tartozo 30,21-en és a 34. fejezeten kiviil tulajdonkép-
pen csak egy szakaszban taldlkozunk még Dina nevével: az Egyiptomba le-
mend személyek listajdban (46,15b). Viszont Dina neve itt is nehezen illeszke-
dik a tagabb szovegkornyezetbe, jelen esetben a Jozsef-elbeszélésbe.®® A lista

60 Carr, David M.: Reading the Fractures of Genesis: Historical and Literary Approaches. West-
minster John Knox Press, Louisville, KY 1996, 252.

61 Ld. 58. 1abjegyzet.

62 T4kéb gyermekeinek a vildgrajovetele a Labannal toltott masodik hét év alatt torténik
(29,27-30). Az 6satyanak Osszesen hat fia sziiletik Leatdl (30,20b) és ezt kdvetden értesiiliink
Dina megsziiletésérdl (21). A Leatdl sziiletett negyedik gyermek sziiletése utan viszont arrol
értestiliink, hogy Lea egy ideig nem sziilt (29,35c; 30,9). Ekkor adja feleségiil Jakébnak a szol-
galdjat, Zilpat, aki két gyermeket sziil az Gsatydnak, Gadot és Asert (10-13). A két gyermek
vilagrajovetele legalabb masfél évet vehetett igénybe. Ha tehat Lea ez alatt a masfél év alatt
nem sziilt, akkor a hét esztendd hatralevé par évében a mar altala sziilt fiai, Izsakhar és
Zebulon (17-20) mellett kevés ideje lett volna Dina vilagrahozatalara.

63 A Jozsef alméban szereplé tizenegy csillag a pétridrka testvéreit jelképezi (3,9-10), akik
a tovabbiakban szintén arrdl szamolnak be, hogy Jézseffel egyiitt Osszesen tizenketten vol-
tak testvérek (42,13.32).
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bizonyos részei ugyanakkor még a 38. fejezettel is rokonsagot mutatnak, hi-
szen tudomasuk van Er és Onan halélardl (46,12b). A 12b ugyanakkor arrdl
tuddsit, hogy Pérecnek mar vannak fiai. Azonban Jakéb dédunokainak meg-
jelenése csak még nagyobb anakronizmushoz vezet.* A lista Osszegzése
utan a davidi vérvonalhoz tartoz¢ Juda kertil vezet6 szerepbe, ugyanis 6 mu-
tatja az Egyiptomba vezet6 utat (28a), noha a korabbiakban mar a testvérei
is jartak azon a f6ldon. Mindezek alapjan joggal kovetkeztethetiink arra, hogy
a Jozsef-elbeszélés narrativ jellegéhez igencsak nehezen illeszkedd lista szin-
tén a judai kiegészitd redakciohoz tartozhatott (1asd az 5. fliggeléket).

46,8a
Es ezek Izrdel fiainak nevei, akik bementek Egyiptomba...”

A Genezis konyvéhez irt kommentarjaikban mar tobben is kifejtették azon
észrevételiiket, hogy a 46. fejezet listdja eredetileg nem az Egyiptomba levo-
nuld csaladtagok neveit tartalmazhatta, hanem csak egyszertien Jakob uto-
daiét.s Ezt a hipotézist igazolja Er és Onan emlitése is (12b). Ha ugyanis Er
és Onan mar valdban nem éltek a levonuldskor, akkor neviiket elég lett vol-
na pusztan csak kihagyni a listabdl. Ha pedig a lista valoban a Jakéb hazné-
pének azon tagjait sorolta fel, akik levonultak Egyiptomba (27b), akkor miért
csak az utdédok nevét veszi szamba, holott a patridrkdk fiainak a feleségei is
ott voltak a levonuldk kozott (5b)? Sokkal tanacsosabb tehat azt feltételezni,
hogy az Egyiptom foldjére vandorld személyek listaja el6tt mar létezett egy
olyan lista, amely az utédok nevét tartalmazta. A lista szovege viszont bi-
zonyos modositasokat igényelhetett az 41j kontextus miatt. Ezen szerkesz-
tések kozé tartozhatott a listat felvezetd 8a versrész is, amelyben mar az
Egyiptomba valé bemenetelrdl olvasunk.

64 Jozsef eladasa utan (38,1a) Judanak dsszesen ot fia sziiletik, akik koziil a harom legidé-
sebb mar a hazasulandé kort is elérte (6.8.14b). Ha Pérecnek mar tobb fia is sziiletett a levo-
nulasig, akkor mindez azt jelentené, hogy ikertestvérével egyiitt mar 6 is érett korba Iépett.
Jozsef eladasa és az Egyiptomba vald levonulas kozott viszont csak nagyjabdl 23 év telik el
(v0. 37,2b; 41,29-30.46—-47.53-54; 45,6). Asernak mar szintén vannak unokdi, akiket Jadahoz
hasonléan ugyanigy a negyedik fia nemzett (46,17b). A pszeudograf Jubileumok kényve
nem emliti a patriarkak unokait a lista kozlésekor (Jub 44,11-33).

5 Ld. tobbek kozt: Driver, Samuel R.: i. m. 365. Skinner, John: i. m. 493. Westermann, Claus:
Genesis 37-50: A Commentary. Trans. by John J. Scullion. Augsburg Publishing House, Minnea-
polis 1986, 158.
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46,10b
,,...a kdnaani no fia.”

Amint arrél mar széltunk, az Oszovetség konyvei nem részletezik, hogy
ki is volt pontosan Simeon utolsé gyermekének az anyja. Az egyediili hely,
amellyel valamilyen szinten 6ssze tudjuk kapcsolni ezt az informaciot, a Gen
34-ben talalhatd, ugyanis ez a fejezet arrél szamol be, hogy amikor Simeon
és Lévi kifosztottak Sikemet, akkor elraboltdk a varos férfiainak a feleségeit
is (34,29).% A tOrténet irdja szerint a sikemiek kdnadniak voltak (vo. 2.30).
A szerz$ ugyanakkor negativ értelemben beszél a kanaani varos lakoirdl.
Hasonl6an negativ megkiilonboztetés lehet azon megjegyzés a 46,10b-ben,
amely szerint Simeon utols6 gyermekének anyja kanaani szarmazasu volt.
A kiegészités miértjére majd a 26a és 27b targyaldsa soran fogunk kitérni.

46,12b

De Er és Onan meghaltak Kanaan foldjén,
viszont lettek Pérecnek fiai: Hecron és Hamul.”

Az egyik sziikségszer(i kiegészitést minden bizonnyal a Gen 38-ban ko-
zolt halalesetek indokolhattak (38,7.10). A 46,12b lényegében véve ezeket is-
métli meg, amikor beszamol Er és Onan halalarél. A lista felsorold jellegétsl
vald eltérés miatt nem zarhato ki, hogy a 12b beillesztésére éppen azért le-
hetett sziikség, hogy a lista megfeleljen a judai kiegészitéshez tartozo 38. fe-
jezetnek. Azonban az elhunyt utédok helyét valamiképpen potolni kellett,
hogy megmaradjon a 66-os végosszeg. A Judai Kiradlysaggal szimpatizalo re-
daktor értheté modon nem a még életben levd legiddsebb testvérnek, Séla-
nak az utddaival (v6. 1Kron 4,21) pétolta az elhunyt személyeket, hanem
a davidi vérvonalhoz tartozé Pérec fiaival, Hecronnal és Hamullal (v6. Num
26,21; 1Kron 5,2).

46,15b.17b.27a

,,...6s Dinat a lanyat.”
. Es Berid fiai:

Heber és Malkial.”

6 A késSbbi zsid6 legendak szintén a sikemi asszonyok elrablédsaval hozzék dsszefiig-
gésbe Simeon feleségét. Ld. Ginzberg, Louis: Legends of the Jews. Trans. by Henrietta Szold
and Paul Radin. Vol. 1. 2nd ed. The Jewish Publication Society, Philadelphia, PA 2003, 309.,
348.
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,Es Jozsef fiai,
akik Egyiptomban sziilettek neki: két 1élek.”

A nemzetségtablazat Jozsef elbeszélésébe valo felvétele szintén mddosi-
tasokat igényelhetett. Ugyanis az 0ij kontextus miatt Jozsef és fiai mar nem
szerepelhettek az Egyiptomba lemendk listsjaban. Tgy hat a patridrkanak és
utddainak ki kellett keriilniiik a listabol, és neviiket mar csak az Egyiptom-
ba lemend személyek felsoroldsa utan (46,27a) lehetett megemliteni, éspe-
dig ugy, hogy a szerkeszt6 meghagyta ugyan az ,és Jozsef fiai” (01 *117)
szavakat, amellyel a kivett igerész is kezd6dhetett, de az utdédokat mar nem
kozolte név szerint, hanem csak a szamukrol tajékoztatott, az egyiptomi tar-
tozkodasukat viszont fontosnak tartotta megemliteni. Azonban a torlés ko-
vetkeztében kiesett harom szereplét valamiféleképpen potolni kellett. Erre
az elsd opciot a 34. fejezetben szerepl6 Dina jelenthette, aki az allitdlagos re-
dakcié nyoman szintén bekeriilt a 30,21 versbe.

A tovabbi két hidnyzo6 utdd helyét a redaktor ugyanagy Jakob déduno-
kaival potolta, mint ahogyan azt Juda fiainak potladsanal is tette. Nem tud-
hatjuk biztosan, hogy a redaktor miért éppen Aser unokai koziil valasztott
a megmarado két helyre, de talan az unokak nevét kozI6 igerész elhelyez-
kedése indokolhatta ezt. Ugyanis Aser utédai és a Zilpa fiait 5sszegzd vers
utan mar Jozsef fiai kovetkeztek volna a listaban. De mivel Ok kiestek on-
nan, igy Heber és Malkial tulajdonképpen az 6 helytikre keriilt.

46,26a.27b

,Minden lelke Jakobnak, aki bement Egyiptomba,
az 6 agyékabdl valok, ez alol kivételt képeztek Jakob fiainak feleségei...”

»~Minden lelke Jakob hdza népének, aki bement Egyiptomba: hetven.”

A 26. vers szerint Jakdbnak Osszesen 66 utodja ment le Egyiptomba. De
ehhez a szdmhoz nem tartoztak hozza Jakob fiainak a feleségei. Azonban
ha hozzaadjuk ehhez a feleségeket, akkor egy joval nagyobb szdmot kellene
kapnunk. Ha viszont a 12 testvér feleségeit hozzaadjuk a 66 f6hoz, akkor
Osszesen 78 {6t kapnank eredményiil. Azonban a 75-6s eredményre juto re-
daktor minden bizonnyal nem szdmolta a lemendkhoz a 3 feleséget.

A redaktor nem sorolta Jozsefet az Egyiptomba vonuld személyek kozé,
hiszen 6 mér azon a f6ldon élt, itt ismerte meg On papjanak lanyat, Aszena-
tot, akit feleségiil vett. Igy Jozsef feleségét sem szamolhatta hozza a leme-
nékhoz.
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A kovetkez{ feleség, aki a redaktor értelmezése szerint szintén nem keriil-
hetett a lemend személyek kozé, Jada kanaani felesége lehetett, aki a 38. fe-
jezet alapjan még a levonulas eldtt hunyt el (38,12a). Az utols6 gyermekeit
mar Tamar sziili Jadanak (27-30), akivel kapcsolatban a torténet irdja azt is
megemliti, hogy Juda tobbé nem érintette 6t (26b).

A harmadik személy minden bizonnyal Simeon felesége lehetett. Az, hogy
Simeon utols6 gyermekét mar egy kanaani né sziili, akar ugy is értelmez-
hetd, hogy a korabbi gyermekeinek anyja mar nincs életben. Amint azt mar
a 46,10b targyaldsa soran is megjegyeztiik, a szoveg itt azt emeli ki az utol-
s0 fit esetében, hogy az anyja kdnaani volt. Ez pedig inkdbb negativ vonat-
kozasu jelzés, amelynek feltehetGen a 34. fejezet eseményeihez (34,29) lehet
koze.” Miutan a redaktor kanaaniak irdnt tanusitott ellenszenve mar ebben
a fejezetben is j0l megmutatkozott (2a),*® joggal feltételezhetjiik, hogy a ka-
nadani szarmazasu asszonyokat nem szamolta az Egyiptomba lemend szemé-
lyek kozé.

67 A kénaéni n8k iranti ellenszenv a Genezis kényvének mas helyein is megmutatkozik.
Abraham kifejezetten megtiltja szolgajanak, hogy Izsaknak kénaani feleséget hozzon (24,2-3),
és majd Izsak is azt javasolja Jakébnak, hogy ne a kanaaniak koziil valasszon feleséget ma-
ganak, hanem az mezopotamiai legyen (28,1-2). A Jubileumok kényve Kanaan apjanak, Ham-
nak a vétkével hozza Osszefliggésbe a kanaaniakkal valo vegyes hazassag helytelenitését (Jub
22,20-21), amelyrdl a Gen 9,20-27-ben szintén olvashatunk. A Jubileumok kényvének egyik
etiop kézirata (London, British Museum Orient, 485) mar nem kanaaniként (Jub 34,20), ha-
nem cefatiként emliti (44,13) Simeon utolso fianak anyjat. Ez viszont nem sokat valtoztat
a szoveg eredeti értelmén, mivel a Bir 1,17 kanadaniak altal lakott telepiilésként irja le a va-
rost. A Birak konyvének kezdd versei szerint Isten Judat bizza meg azzal, hogy elséként vo-
nuljon fel a kanaaniak ellen (1,1-2). Juda eleget tesz a megbizasnak, és kitizi a kanadniakat
a vidékrdl (4-16). A torténetben azonban egy masodik szal is megjelenik. Habar Isten csak
Judat bizza meg a feladattal, 6 ennek ellenére Simeont is felkéri, hogy segitsen neki (3), aki el
is megy vele, de érdekes modon sehol sem olvasunk arrdl, hogy segitett volna Judanak a ka-
naaniak ellen folytatott kiizdelemben. Csak a 17. versben jelenik meg Gjra, amikor besegit
Judanak a Cefatban lakd kdnadaniak leigdzasanal. A Jubileumok konyve tehat abbdl a varos-
bol szarmaztatja Simeon utolsd gyermekének, Saulnak az anyjat, amelyet a Bir 1,17 szerint
Juda Simeonnal egyiitt igdzott le. Mindenképpen érdekes tehat, hogy azon két torzs igazta le
a kanaaniakat, akik felmendi egykoron kanaani nékkel haltak.

8 A koriilmetéletlen Sikem apjat, Hamort Kanaan egyik utédjatol, a hivviektsl szarmaz-
tatta (10,15-17). A Jozs 24,32 és a Bir 9,28 nem emliti Sikem apjanak szdrmazasat, a Gen 34
viszont Kdnadn egyik nemzetségétdl, a hivviektdl (vo. Gen 10,15-17) eredezteti 6t (34,2).
A Num 26,29-31, a J6zs 17,2 és az 1Krén 7,14-19 is szamontart egy Sikem nevili személyt,
de mar gy, mint Manassé leszarmazottjat.
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A szerzd részérdl mindenképp felt(ing, hogy a ndi nem képviseldit kovet-
kezetesen megjeleniti a kiegészitésekben. Ezek a ndi szerepl6k pedig kife-
jezetten pozitiv szerepet kapnak, noha Dinaval és Tamarral is ugy bannak,
mint valami pardzndkkal (34,31; 38,15). Sikem annyira megszereti Jakob
lednyat, hogy barmit megadna érte az apjanak és testvéreinek (34,11-12).
Jada még maganal is igazabbnak tartja Tamart (38,26a). A redaktor tehat
szimpatizal a nGi szereplOkkel, ugyanakkor nem tdmogatja a kdnaaniakkal
val6 vegyes hazassagot. Ennek fliggvényében érthetd, hogy az idegen szar-
mazasu feleségeket nem szamolja hozza Jakob haza népéhez.

5. A nemzetségtablazat forrasai

5.1. Jakob fiainak listaja

46,8b

,,Jakob és fiai.”

A Gen 46-ban olvashatd lista tehat egy olyan nemzetségtabldzat lehetett
eredetileg, amely Jakob 66 utddjat tartalmazta.”” Azonban a széveg bizonyos
részei arrdl tantuskodnak, hogy az adott nemzetségtablazat tobb, egymastol
jol elkiilonithetd forras egybeszerkesztésébdl johetett létre (lasd a 6. fligge-
1éket).

A kordbbi forrads egy olyan lista lehetett, amely csak Jakob fiainak sorat
tartalmazta. Ehhez a listdhoz tartozhatott a lista elején szerepld 8b szdvege
is, amely nem emlit unokakat, csak az Gsatyat és fiait (1321 2PY”). Az Oszo-
vetség bizonyos helyein a , fiak” megfogalmazas olykor a tavolabbi leszar-
mazottakat is jelentette (vo. pl. Deut 32,8M5%), a 8b esetében ezt valoszintit-

len lenne feltételezni, mivel az unokdk kozott lanyutodot is taldlunk (Gen
46,17a).

46,8¢
,Jakob elsOsziilottje Ruben.”

A 8c Ruben elsOsziilottségét kozli. Ezt a 35,22b-26 listdja is kiemeli (23),
viszont mas sorrendben kozli a fiak neveit. Ugyanis a 35,22b—26 a fiak szii-
letési sorrendje (v0. 29,32-30;13.17-20.22-24; 35,16-20) szerint kozli az utd-

%9 Westermann szerint a forrés korai eredetére utal a birdk kordban hasznalt nevek gya-
korisaga, és az a tény is, hogy a listdban taldlhaté teoférikus nevek mindegyike tartalmazza
az HR sz6t. Ld. Westermann, Claus: i. m. 161.
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dokat, mig a 46. fejezet listdjaban a feleségek sorrendje a mérvado: az elsd
feleség és a szolgdaloja, majd a masodik feleség és a szolgaldja. Ha Jakob fiait
az utobbi sorrend szerint csoportositjuk, akkor érdekes szimmetriat fedez-
hetiink fel. A gyermekek sziiletésének torténetébdl az deriil ki, hogy Lea és
Rakhel nemcsak a vér szerinti fiaikat tekintették sajatjaiknak, hanem a szol-
galdik fiait is (v0. 30,3).” Lea és a szolgaloja, Zilpa 0sszesen 8, mig Rakhel
és szolgaldja, Bilha 0sszesen 4 fingyermeket hozott a viladgra. Vagyis Jakob
els6 feleségének kétszer tobb fia sziiletett, mint a masodiknak.” Mindez
akar a feleségek eltérd rangjat is jelképezhette.”

46,15a.18a.22a.25a

,Ezek Lea fiai,

akiket Jakdbnak sziilt Fels6-Mezopotdmidban.”

,Bzek Zilpa fiai,

akit Laban adott a ldnyanak, Leanak, és ezeket sziilte Jakobnak.”

,,Ezek Rakhel fiai,

akik Jakobnak sziilettek.”

,,Ezek Bilha fiai,

akit Laban adott a lanyanak, Rakhelnek, és ezeket sziilte Jakobnak.”

A 8b szovegéhez hasonloan a feleségek és szolgaldik fiait lezaro igeré-
szek (15a.18a.22a.25a) szintén csak fiakrol beszélnek. Ezek kapcsan viszont
szintén csak nem hozhato fel érvként az, hogy a ,fiak” sz6 egytttal a zaro
versek el6tt felsorolt unokdkat is jelenthette, ugyanis 15a a kovetkez6rol
szamol be: ,Ezek Lea fiai, akiket Jakobnak sziilt Fels6-Mezopotamidban”
(DR 7782 2pY™H 779 WK IR 113 1OR). Ez pedig fontos bizonyitékul
szolgdalhat arra, hogy a szoban forgd 15a és az ahhoz nagyon hasonld zaré
szovegrészek eredetileg nem voltak kapcsolatban olyan listaval, amely Jakob
unokdit is tartalmazta volna.”

70 Ez ugyanakkor azt is bizonyitja, hogy a feleségek adnak nevet a szolgaldk fiainak is
(30,6.8.11.13).

7! Jacob, Benno: i. m. 833. Az utédok szdménak szimmetrikussagara a Genezis konyvé-
nek mas helyén is talalunk példat. Ndhornak a feleségétdl, Milkatol (11,29) szintén 8 fia szii-
letik, mig az agyasatol, Reumatdl 4, vagyis feleannyi (22,20-24).

72 A Jakéb-elbeszélés szerint a patriarka jobban szerette Rakhelt, mint Leat (29,30), de
ettdl fliggetleniil Lea szamitott az elsé feleségnek (23).

73 A 35,22b-26 szovege szintén megemliti Fels6-Mezopotamiat (26¢), viszont nem tl ko-
vetkezetes médon, ugyanis a 24. versben Benjamin neve is megjelenik, noha a fejezet el6bbi
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5.2. A patridrkdk gyermekeinek listaja
46,9-10a.11-12a.13-14

Es Ruben fiai:

Hanok és Pallu és Hecron és Karmi.

Es Simeon fiai:

Jemuél és Jamin és Ohad és Jakin és Cohar és Saul.”
,Es Lévi fiai:

Gérson, Kehat és Merari.

Es Juda fiai:

Er és Onén és Séla és Pérec és Zerah.”

,Es Izsakhar fiai:

Toéla és Puvva és Job és Simron.

Es Zebulon fiai:

Szered és Elon és Jahleél.”

A feltételezett nemzetségtablazat késobbi forrasa mar egy olyan lista le-
hetett, amely a patridarkdk gyermekeinek a neveit tartalmazta. A Lea agarol
szarmazo unokak — egy kivételével — a parhuzamos listdkban (Num 26,5-
6.12-13.19-20.23-24.26; 1Krén 2,3-4; 4,24; 5,3; 6,1; 7,1) is szerepelnek. Az
egyediili kivétel Ohad, akit a Gen 46,10a Simeon fiai kozott tiintet fel. Az Ex
6,15a ugyan szintén emlitést tesz Ohadrdl, de ennek esetében feltehetden
a Gen 46,10a sz0 szerinti atvételérdl lehet sz4.74

részében arrdl értesiiliink, hogy Jakob legkisebb fia mar nem ott sziiletett (16). A jelen alfeje-
zetben targyalt lista viszont sokkal kdvetkezetesebb modon haszndlja a helységnevet, ugyanis
mig az elsé feleségnél, Leanal azt kozli, hogy a fiai Fels6-Mezopotamiaban sziilettek (46,15a),
addig Benjamin anyjanal, Rakhelnél mar nem szamol be ilyesmirdl.

74 Az elmélet alapjaul az aldbbi észrevételek szolgalnak:

1. Mind a Gen 46,10a, mind pedig az ezzel sz6 szerint megegyezd Ex 6,15a Jemuelnek
('7&1?3’) nevezi Simeon elsd fidt, mig a Num 26,12-ben és az 1Krén 4,24-ben mar a Nemtel
(HRI) névvarians szerepel. Mig a Nemuel név még mashol is el6fordul a Téraban (Num
26,9), addig a Jemtel névvel sehol mashol nem talalkozunk az Oszévetségben a mar emli-
tett két igehelyen kiviil. A két név kozotti eltérés nehezen magyarazhaté szovegromlassal,
mivel a * és ] bet(ik nehezen téveszthet6k Ossze egymassal a paleo-héber, illetve a kvadrat-
héber irasban. Mivel a két inyhang hasonlé hangzast, sokkal inkabb feltételezhetd az, hogy
a Nemuel név Jemuel névvé valé médosuldsa még a szdjhagyomany szintjén torténhetett
meg, és mar ez utobbi formaban keriilhetett a Gen 46 listdjadba, majd innen az Ex 6,15a sz6-
vegébe is.
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Az ismeretlen eredet(i név elhelyezkedése viszont magyarazatul szolgal-
hat az eredetére. A Gen 46,10a-ban és az Ex 6,15a-ban Ohad neve a Jamin
(1"1AM) és a Jakin ("2M) név kozott szerepel. Mivel Ohad (71R) neve nagyon
hasonlit az ,egy” (TNR) és a ,masik” (ANR) szavakhoz, elképzelhetd, hogy
anév vagy az TNR, vagy az INK formdaban jelent meg a kordbbi szovegben,
és a mindossze az egy betliben eltérd Jamin (3"1M) és Jakin (J"2") nevek meg-
kiilonboztetésére szolgahatott. A feltételezett szovegromlas tobbféleképpen
is megtorténhetett a szdbeli és az irasbeli hagyomanyozas szintjén, s igy
Ohad neve aligha szerepelhetett az eredeti listaban.

46,1-17a

,Es Gad fiai:

Cifjon és Haggi, Stni és Ecbon, Eri és Arodi és Aréli.

Es Aser fiai:

Jimna és Jisva és Jisvi és Berid és Szerah a lanytestvériik.”

A legkevesebb szovegmoddosulason talan Zilpa fiainak a listaja mehetett at
(v6. Num 26,15-17.44-46; 1Kron 7,30). A listanak az a kiilonlegessége, hogy
az utdodok kozott mar egy lanyutdd neve is megjelenik. Szerahval mar a par-
huzamos listdkban is taldlkozunk (Num 26,46; 1Kron 7,30), igy az 6 neve
valdszintileg mar a kezdetektdl fogva ott szerepelhetett a listdban. Miatta
inkabb a patridrkak gyermekeinek listajardl tanacsosabb beszélni, mint a pat-
ridrkak fiainak listajarol.

46,21

,Es Benjamin fiai:

Bela és Beker és Asbél, Géra és Naamén, Ehi és Rés, Muppim és Huppim
és Ard.”

A Gen 46,22a szdvegében taldlhatd ,fiai” sz6 tobbes szdma miatt az fel-
tételezhetd, hogy Jozsef neve is ott szerepelhetett Jakob fiainak listajaban.

2. A Gen 46,10a és az Ex 6,15a Cohdrnak (91X) nevezi Simeon utolsé el6tti fidt, mig
a Num 26,13 és az 1Krén 4,24 mar a Zerah (N7) névvel illeti. Ez az eltérés a nevek elején
szereplo X és T sziszegd massalhangzdok hasonlé hangzasa miatt szintén magyarazhaté a szo-
beli hagyomanyozassal, masrészt pedig a szovegek athagyomanyozasaban szintén nem is-
meretlen betiicserével is (17 <> TN).

3. A Gen 46,10a és az Ex 6,15a egyarant beszdmol arrdl, hogy Simeon utolsé gyermekét,
Sault mar egy kanadni nd sziilte. A Jakob utddainak nevét tartalmazé parhuzamos listdk nem
kozlik ezt az informaciot. Az adott szovegrészt az el6z6 fejezetben soroltuk a judai ki-
egészitd redakcidhoz.
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A patriarkak gyermekeinek listaja szintén tartalmazhatta Jozsef nevét, ugy,
ahogyan a gyermekeiét is. Az 6 neviiket tartalmazo szovegrész viszont ki-
kertilhetett abbdl a listabol, amely mar az Egyiptomba levonulok névsorat
tartalmazta. A késobbi 70 f6 elérése érdekében az allitdlagos deuteronomis-
ta redakcio ugyan visszahozta Oket a listdba, de az 0j szovegrész felépitése
mar érezhetéen nem azt az egyszeribb mintat kovette, mint amelyet a pat-
riarkak gyermekeinek a listaja kovetett.

A 21. vers Benjamin 10 fiat sorolja fel, s ennek alapjan a legkisebb fitinak
volt a legtobb gyermeke. A Num 26,40 és a 1Kron 8,3—4 parhuzamos listai-
ban viszont néhany utdéd mar nem a patriarka fiaként, hanem az els6sziil6tt
fianak, Belanak a gyermekeként szerepel. Ez utdbbi listak beszamoloi viszont
nemcsak a Gen 46,21 beszamoldjatdl térnek el jelentés mértékben, hanem
egymastol is. A Gen 46 forrasainak rekonstrudldsa soran kénytelenek va-
gyunk elfogadni a 21. vers olvasatat, mivel ennél kevesebb fiti esetén nem
jonne ki az unokdk 54 {&s és az utddok 66 {6s 1étszama (26b).

46,23-24

,Es Dan fiai:

Husim.

Es Naftali fiai:

Jahceél és Guni és Jécer és Sillém.”

A 23. vers igy kezdédik: , Es Dan fiai” (J7 *32). A tobbes szdm haszna-
lata elsére ellentmonddasosnak téinhet, mivel ezt kovetden csak egyetlen
utdd (D'WN) nevérdl értesiiliink. A Num 26,42-ben is csak egyediil Suhdm-
rol” értestiliink, annak ellenére, hogy a vers tobbes szdmban beszél Dan fi-
airdl és a nemzetségeikrol: ,Ezek Dan fiai a nemzetségeik szerint: Suham-
tol a suhdmi nemzetség. Ezek Dan nemzetségei a nemzetségeik szerint”
(@NNawny 17 NNawn mHR NMWn NNawn omw onnawnd 17 713 THR).
Az 1Krén 7,12 szovegében viszont mas utédok nevei is szerepelnek. A vers
elején olvashatd Suppim (DAW) és Huppim (DAN) feltehetéen azonos lehet
Benjamin azon utddaival, akiket a Gen 46,21 a Muppim (0'971) és a Huppim
(0°8N), mig a Num 26,39 igeverse a Sefufam (D21AVW) és a Hufam (DHIN)
névvel emlit. Az igevers viszont nehezen illeszkedik a Benjamin utddait fel-

7> A Num 26,42-ben a Suhdm (QMW) név szerepel, amely egy betlicsere eredményeként
johetett 1étre. V6. Wevers, John W.: Notes on the Greek Text of Numbers. Septuagint and Cognate
Studies 46. Scholars Press, Atlanta, GA 1998, 448. Az 1Krén 7,12-ben a Husim (DWn) névvel
talalkozunk.
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sorolo el6z6 szovegegységhez (1Kron 7,6-11), ezért tobben is tigy vélik, hogy
az ,€s Suppim és Huppim” (DAM DAWY) szavakat utdlagosan illesztették
hozz4 a 7,6-11 szovegéhez, mig az igevers tovabbi része (12b) mar Dan fiai-
nak a listajat kozolhette.”

Habar Dan neve nem taldlhaté meg a MSZ-ben, de tobb érv is amellett
sz0l, hogy az igevers korabbi olvasataban vagy a felhasznalt forras szovegé-
ben mégis szerepelnie kellett. A kovetkezd igeversben talalhato utodlistaban
mar Dan testvérének, Naftalinak a fiair6l olvasunk (13), akik utan a ,,Bilha
fiai” (MN93 *33) szavakat taldljuk, amelyek tobbes szama szintén feltételezi
Dan nevének korabbi emlitését.”

A 12b eredeti szovegének széles korben elfogadott helyreallitdsa August
Klostermann nevéhez f(iz6dik.”® A Biblia Hebraica Stuttgartensia kritikai ap-
paratusa is ezt az olvasatot ajanlja:”

76 Curtis, Edward L. — Madsen, Albert A.: A Critical and Exegetical Commentary on the Books
of Chronicles. The International Critical Commentary. T&T Clark, Edinburgh 1910, 150. Japhet,
Sara: Herders Theologischer Kommentar zum Alten Testament. 16: 1 Chronik. Ubers. Dafna Mach.
Herder, Freiburg im Breisgau-Basel-Wien 2002, 174. Klein, Ralph W.: 1 Chronicles: A Commen-
tary on 1 Chronicles. Hermeneia: A Critical and Historical Commentary on the Bible. Fortress
Press, Minneapolis 2006, 222. Hugh G. M. Williamson feltételezése szerint viszont az allit6la-
gos hozziillesztés a teljes igeverset magaba foglalhatta, igy a 12b szvegében levé személyek is
Benjémin utédai kozé tartoznak. Igy tehét Ir (D) tulajdonképpen a 7. versben szerepld Iri
("), Husim (DWN) a kovetkezd fejezet verseiben (8,8.11) szereplé Husim (D'WIN) vagy
(@Wn), Ahér (INR) pedig a Gen 46,21 és a Num 26,40 igeversekben szerepld Ard (TIR) vagy
Addar (7TR) lehet, ahogyan az 1Krén 8,3 is emliti. Ld. Williamson, Hugh G. M.: A Note on
1 Chronicles VII 12. In: Vetus Testamentum 23.3 (1973), (375-379) 377-378. Az utobbi személy
nevének hozzaillesztése a 7,6-11 szovegéhez valahol talan még érthetd, hiszen Suppimhoz és
Huppimhoz hasonléan 6 sem jelenik meg az el6z6 szovegegységben. Viszont ha a feltételezett
sz6vegromlason atesett nevet visel§ Ir azonos volt az el6zdekben kozolt Irivel, akkor mégis mi
indokolta volna, hogy egy kés6bbi irnok tjbol megemlitse 6t? A kdvetkezo fejezetben szerepld
Husimot, Saharajim feleségét (8,8) illetéen pedig semmi utalas nincs arra vonatkozoan, hogy
esetleg & is Benjamin csaladjabol szarmazott volna.

77 Bertheau, Ernst: Die Biicher der Chronik. Kurzgefasstes Exegetisches Handbuch zum Alten
Testament. S. Hirzel, Leipzig 1854, 78.

78 Klostermann, August: Chronik, die Biicher der. In: Hauck, Albert (ed.): Realencyklopi-
die fiir protestantische Theologie und Kirche 4: Christiani — Dorothea. ]. C. Hinrich, Leipzig 1898,
(84-98) 94. A szerz6 rekonstrukcidja kés6bb meghatarozé elméletté valt a kommentariroda-
lomban. Ld. Benzinger, Immanuel: Die Biicher der Chronik. Kurzer Hand-Commentar zum
Alten Testament. J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), Tiibingen-Leipzig 1901, 31-32. Curtis,
Edward L. — Madsen, Albert A.: i. m., 150. Rudolph, Wilhelm: Chronikbiicher. Handbuch
zum Alten Testament 21. J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), Tiibingen 1955, 68. Myers, Jacob M.:
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MSZ:

plaf b Raliigie Ui Ri| Ir fiai Husim Ahér fiai.

A BHS rekonstrukcidja:

INNR 112 DWnN 17 73 Dén fiai: Husim, az egyetlen fia.

Naftali utédaival kapcsolatban az Oszovetség parhuzamos listai a Gen
46,24 beszamoldjahoz hasonldan szintén 4 fitt emlitenek (Num 26,48-49;
1Krén 7,13). Az Skori pszeudograf mivek listdi viszont mar 5 utddrol be-
szélnek. A Jubileumok konyve Naftali 6todik gyermekét fvnek nevezi (Jub
44,30). A Bibliai régiségek konyvében szintén 5 névvel talalkozunk (LAB

I Chronicles: Introduction, Translation, and Notes. Anchor Bible 12. Doubleday & Company,
Garden City, NY 1965, 54. Japhet, Sara: i. m., 174.

79 Klostermann rekonstrukciéja harom helyen tér el az igevers jelenlegi olvasatatol: Az Ir
(MY) név helyett a Dan (JT) név szerepel, a masodik fiai (11) sz6 egyes szamban van, és az
INR helyett az egyes (TMNR) szam szerepel.

1. Klostermann rekonstrukcidjanak a legnehezebb pontja kétségkiviil az a feltételezése,
hogy az Ir név helyett eredetileg Dan neve szerepelhetett. Az utobbi név szévegromlésa vi-
szont a szobeli és az irdsbeli hagyomanyozas szintjén is nehezen magyarazhato. Klostermann
irdsanak megjelenési évében Bacher Vilmos rabbi is kozzétett egy rovidebb irast, amelyben fel-
vetette annak lehet&ségét, hogy az igevers irdja a dani kultuszhely iranti ellenszenv miatt nem
nevezte nevén a patriarkat, hanem a varost jelent6é 7'V széval helyettesitette a nevét, mivel
a patriakak nevei koziil egyediil csak Danét viselte egy varos is. Ld. Bacher, Wilhelm: Zu
I Chron. 7, 12. In: Zeitschrift fiir die alttestamentlische Wissenschaft 18 (1898), 236-238. Az 1Krén
1-9 egybeszerkesztéséért felelGs irnoknak ez az ellenszenve mutatkozhatott meg az el6z6 fe-
jezet egyik listajaban (6,51-55; v0. Jozs 21,5.20-26 és 1Kron 6,46) és a 2,1-2-ben is, amelynek
korabbi sz6vegébdl szintén hianyozhatott Dan neve. Braun, Roddy: 1 Chronicles. Word Biblical
Commentary 14. Word Books, Dallas, TX 1986, 10., 107.

2. Klostermann véleménye szerint a 7,12b-ben talalhaté masodik ,fiai” (*33) szo6 eredeti-
leg egyes szamban szerepelhetett, ahogyan a LXX szdvege is megdrizte: viog avtov. A 1és?
Osszetévesztése valoszintisithetd betlivétés. A 7. fejezetben is gyakran eléfordul. Knoppers,
Garry N.: I Chronicles 1-9: A New Translation with Introduction and Commentary. Anchor Bible
12. Yale University Press, New Haven-London 2008, 454.

3. Az igevers végén taldlhaté Ahér név, amellyel az Oszovetség més helyein sehol sem ta-
lalkozunk, Klostermann szerint egy bet(ivétés kovetkeztében johetett 1étre, amikor is egy irnok
az TNR sz végén levd T-et mar I-ként hagyoményozta tovabb. Ugyanakkor szintén ezen ol-
vasat mellett szol még, hogy az el6z6ekben Izsakhar és Benjamin esetében is olvasunk szam-
adatot (7,1.3.6.7). Ld. Curtis, Edward L. — Madsen, Albert A.: i. m. 150.
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8,12), de a rank maradt latin forditas szovege alapjan ezek beazonositasa
mar nehezebb feladat.®

Ha ezek a beszamolok hitelt érdemelnek, és Naftalinak tényleg 5 gyerme-
ke volt, akkor a patridrkdk gyermekei listdjaban is lehetett egyfajta szimmet-
rikus szerkezet: Rékhel elsd fidnak, Jozsefnek 2 fia sziiletik, a szolgaloja elsd
gyermekének, Dannak pedig 1. Rdkhel masodik fianak, Benjaminnak 10 gyer-
meke sziiletik, mig a szolgaldja masodik gyermekének, Naftalinak 5.

Felmeriilhet a kérdés, hogy Naftali utols6 gyermeke vajon miért keriilhe-
tett ki a listabdl. Az 6todik gyermek kikeriilése talan kapcsolatba hozhatd
Ohad nevének allitdlagos bekertilésével. Miutan a korabban emlitett hipo-
tézis szerint a ,,masik” (AMR) sz6 névként (TNR) rogziilt a patridrkak fiai-
nak listajaban, igy mar eggyel tobb utdd szerepelt benne. Egy késébbi irnok
esetleg észrevehette ezt a fesziiltséget, és gy donthetett, hogy elhagyja a lis-
taban utolsoként emlitett utod nevét.

Ha Naftalinak valoban volt egy 6todik gyermeke, akkor egy 1ij szimmet-
ria fedezhet6 fel. Lednak Osszesen 24 unokaja lehetett, mig a szolgéjanak,
Zilpanak 12. A masodik feleségnek szintén 12 unokaja lehetett, mig a szol-
gajanak, Bilhanak 6.

Lea unokai

Ruben Simeon Lévi Jada Izsakhar Zebulon
fiai fiai fiai fiai fiai fiai
Hanok Jemuél Gérson Er Tola Szered
Pallu Jamin Kehat Onén Puvva Elon
Hecron Jakin Merari Séla Job Jahleél

Karmi Cohar Pérec Simron
Saul Zerah
4 5 3 5 4 3

Osszesen: 24

80 A latin forditas szovege a kovetkez6 neveket adja meg: ,Betaal, Neemmu, Surem, Opti,
Sariel”. Howard Jacobson a kényvhoz irt kommentarjaban bizonyos szovegromlasok felté-
telezésével Betaalt Jahceéllel, Suremet Sillémmel, Optit pedig Gunival azonositja. Ld. Jacobson,
Howard: A Commentary on Pseudo-Philos’s LiberAntiquitatum Biblicarum. Vol. 1. E.J. Brill,
Leiden—-New York-Kaoln 1996, 398.
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Zilpa unokai Rakhel unokai Bilha unokai
Gad Aser Jézset Benjamin Dan Naftali
fiai gyermekei fiai fiai fia tiai

Cifjon Jimna Manassé Bela Husim Jahceél
Haggi Jisva Efraim Beker Guni
Suni Jisvi Asbél Jécer
Ecbon Beria Géra Sillém
Eri Szerah Naaman Iv
Arédi Ehi
Aréli Ros
Muppim
Huppim
Ard
7 5 2 10 1 5
Osszesen: 12 Osszesen: 12 Osszesen: 6
Osszegzés

Miel6tt a lista belekertilt volna a Genezis konyvébe, feltehetéen nem a le-
mendk névsorat tartalmazta, hanem olyan szdrmazasi lista lehetett, amely
Jakob 12 fiat és 54 unokajat 6sszegezte. Azonban az 1ij kontextus miatt Er és
Onén mar nem tartozhatott a lemen8k kozé, ahogyan Jozsef és a két fia,
Efraim és Manassé sem. Az 5 kiesett személyt a judai redakci6 a sajat szer-
kesztései szerepldivel, Dinaval és Jakob négy dédunokdjaval, Hecronnal,
Hamullal, Heberrel, illetve Malkiallal potolta. Ugyanakkor a patriarkak tavo-
labbi rokonsagabdl szarmazo feleségeit is hozzdszamolta az Egyiptomba be-
vandorld személyek Osszlétszamahoz, amely igy 66-rol 75 fére emelkedett.

Egy késdbbi deuteronomista redakcié a Deut 10,22 beszamolojanak meg-
felelen kerekitette 70-re az Osszlétszamot, amelybe mar Jakob, Jozsef és
a patriarka fiai is beletartdztak. A LXX forditdi viszont mégis meg0rizték
a 75 fordl sz6lo hagyomanyt, noha vélhetéen nem értették ezt az igencsak
sajatos szamolast.

A Toéra héber szovegét illetéen valdszintileg az Ex 1,5a drizte meg a leg-
tovabb ezt a hagyomanyt, de a proto-masszoréta szovegben a Gen 46,27b,
valamint a Deut 10,22 beszamoldjahoz hasonléan mar itt is a 70-es szama-
dat szerepelt (1asd a 7. fliggeléket).
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Fliggelékek

1. figgelék

Az Ex 1,1-5 szovegének rekonstrukcidja
a 4Q11 toredékei alapjan
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2. fliggelék

Az Ex 1,1-5 6kori szovegtipusai

43

Szemi-masszoréta szoveg

A 4Q1 rekonstrukcidja

ORW N2 MW TOR | 1a | Ezek Izrdel fiainak nevei,
APY DX NN D'RAN7 akik bementek Egyiptomba Jakobbal,
DA"AR az atyjukkal.
IR NP2 WK b | Mindenki a haza népével ment be.
AT MO pynw ARy | 2 Raben, Simeon, Lévi, Juda,
DY I'?DT'I v Izsakhar és Zebulon és Benjamin,
QWK T3 Hnon 17 Dén és Naftali, Gad és Aser.
TR was hy i | Sa Es minden 1élek, aki Jakéb agyékabol
apy szarmazott:
wal wnm owaw hetvenot 1élek.
DMIRD AN 0™ | b | Jozsef viszont mar Egyiptomban volt.
A 4Q11rekonstrukcidja
kvadrathéber atirdsban
ORI 12 MW TOR | 1a | Bzek Izrdel fiainak neve,
APYY DR ANMRN O'KRAA akik bementek Egyiptomba Jakobbal,
DA'AR az atyjukkal.
IND I R b | Mindenki a haza népével ment be.
AT MO YW 1287 Ruben, Simeon, Lévi, Juda,
[a]ajhpm) 1'713'{1 Rl A7) és Izsakhar és Zebulon és Benjamin,
QWK T3 HNoan 17 Dén és Naftali, Gad és Aser.
T KRR wal Doy | 5a Es minden lélek, aki Jakéb agyékabol
apy szarmazott:
whl wnm oav hetvenot 1élek.
DMRN A" 0™ [ b | Jozsef viszont mar Egyiptomban volt.
LXX
A 4Q13 rekonstrukcidja
R 112 MW 1OR | 1a Ezek Izrael fiainak nevei,
APYT AR ANMRN DR akik bementek Egyiptomba Jdkobbal, az
Di"AR atyjukkal.
NI WR | b | Mindenki a hdza népével ment be.
AT O pwnw AR | 2 Ruben, Simeon, Lévi, Juda,
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D 2321 01 ]1‘713’( [V Izsakhar, Zebulon, Jézsef és Benjamin,
WK T3 5Nan 17 Dan és Naftali, Gad és Aser.
2Py waiha ' | 5a | Es minden lélek Jak4btol:
wal 0wawi wnan Ot és hetven lélek.
A LXX héber betis atirasa
ORI 32 MW MR | 1a | Ezek Izréel fiainak nevei,
APYY DR NN D'RAN akik bementek Egyiptomba Jakobbal, az
DiA"aKR atyjukkal.
NI WR [ b [ Mindenki a haza népével ment be.
AR (%2178 Yt S ) Ruben, Simeon, Lévi, Juda,
D1y ]5137 DVYT | 3 Izsakhar, Zebulon és Benjamin,
WK T3 ONaN 17| 4 Dén és Naftali, Gad és Aser.
DMRNI 71 701" | 5b Jozsef viszont mar Egyiptomban volt.
APy waiha s | a | Es minden lélek JakSbtol:
DWwawI wnn Ot és hetven.
SP

A SP kvadrathéberes atirasban

ORW 12 MW TOR | 1a | Ezek Izrdel fiainak nevei,

APy DR ANMRN 0'RAN akik bementek Egyiptomba Jakdbbal.
NI WR [ b | Mindenki a haza népével ment be.

TN N9 NnYNwI AR | 2 Ruben és Simeon és Lévi és Juda,

[a]ajhpm) 1'713'{1 =127 B és Izsakhar és Zebulon és Benjamin,

WK1 T3°9N00 17 | 4 | Dén és Naftali, Gad és Aser.
T RY w153 v | 5a Es minden 1élek, aki Jakéb agyékabol
apy szarmazott:
whl oWwaw hetven lélek.
D¥ARN1 70 50M b | Jozsef viszont mar Egyiptomban volt.

Proto-masszoréta szoveg

A proto-masszoréta szoveg
forditasainak héber bet{is atirasa

ORI 32 MW 7OR | 1a | Ezek Izrdel fiainak nevei,
APYT DX AN™MRND 0'RA7 akik bementek Egyiptomba Jakobbal.
NI WR | b | Mindenki a hdza népével ment be.
AT D pynw AR | 2 Ruaben, Simeon, Lévi és Juda,
DA™Y 191N Noww? Izsakhar és Zebulon és Benjamin,
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TWRI 3NN 1T | 4 | Dén és Naftali, Gad és Aser.

T 'R¥Y wa1 53 v 5

Es minden 1élek, aki Jakéb agyékabol
apy szarmazott:
whl owaw hetven 1élek.

DR AN 0" | b | Jozsef viszont mar Egyiptomban volt.

3. tiiggelék

A LXX harmonizacidja

LXX

A forditok harmonizacids
szerkesztései

Es ezek Izrdel fiainak nevei,
akik bementek Egyiptomba:
Jakob és fiai:

Jakob els6sziilottje Ruben.

8a

Es Ruben fiai:
Hanok és Pallu és Hecron és Karmi.

Es Simeon fiai: Jemuél és Jamin és Ohad és
Jakin és Cohar és Saul,
a kanaani no fia.

10a

Es Lévi fiai:
Gérson, Kehat és Merari.

11

Es Juda fiai:
Er és Onan és Séla és Pérec és Zerah.
De Er és Onan meghaltak Kénaan foldjén,

viszont lettek Pérecnek fiai: Hecron és Hamul.

12a

Es Izsakhar fiai:
Tola és Puvva és Job és Simron.

13

Es Zebulon fiai:
Szered és Elon és Jahleél.

14

Ezek Lea fiai,

akiket Jakobnak sziilt Fels6 Mezopotamiaban,
és Dinat a lanyat.

Minden lélek, fiai és lanyai: harminchdrom.

15a

Es Gad fiai:
Cifjon és Haggi, Suni és Ecbdn,
Eri és Arodi és Aréli.

16

Es Aser fiai:
Jimna és Jisva és Jisvi és Beria
és Szerah a lanytestvériik.

17a
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Es Berid fiai: Heber és Malkial.

Ezek Zilpa fiai,

akit Laban adott a lanyanak, Leanak,
és ezeket sziilte Jakobnak.

Tizenhat lélek.

18a

Rakhelnek, Jakob feleségének fiai:
Jozsef és Benjamin.

19

Es sziiletett Jozsefnek, akiket Aszenat,
Poti-Feranak, On papjanak a lanya sziilt:
Manassé és Efraim.

20

THEOLOGIA BIBLICA

Manassénak fiai sziilettek,
akiket a sziriai dgyasa sziilt
neki: Makir.

Makir nemzette Gileadot.
Efraimnak, Manassé
testvérének fiai:

Sutelah és Tahan.

Es Sutelah fiai: Eden.

Es Benjamin fiai:
Bela és Beker és Asbél, Géra és Naamadn, Ehi és
R6s, Muppim és Huppim és Ard.

21

Ezek Rakhel fiai,
akik Jakébnak sziilettek.
Minden lélek: tizennégy.

22a

tizenkilenc

Es Dén fiai:
Husim.

23

Es Naftali fiai:
Jahceél és Guni és Jécer és Sillém.

24

Ezek Bilha fiai,

akit Laban adott a lanyanak, Rakhelnek,
és ezeket sziilte Jakobnak.

Minden lélek: hét.

25a

Minden lelke Jakébnak, aki bement
Egyiptomba, az 6 agyékabdl valok,
ez aldl kivételt képeztek Jakob fiainak
feleségei,

minden lélek: hatvanhat.

26a

Es Jozsef fiai,

akik Egyiptomban sziilettek neki: két Iélek.
Minden lelke Jakob haza népének,

aki bement Egyiptomba: hetvenot.

27a

kilenc
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4. fliggelék

A deuteronomista redakcio

A deuteronomista redakcio
elotti lista

A deuteronomista redakcid
szerkesztései

Es ezek Izrdel fiainak nevei,
akik bementek Egyiptomba:
Jakob és fiai:

Jakob elsbsziilottje Ruben.

8a

Es Ruben fiai:
Hanok és Pallu és Hecron és Karmi.

Es Simeon fiai:

Jemuél és Jamin és Ohad és Jakin és
Cohar és Saul,

a kanaani nd fia.

10a

Es Lévi fiai:
Gérson, Kehat és Merari.

11

Es Juda fiai:

Er és Onén és Séla és Pérec és Zerah.
De Er és Onan meghaltak Kdnaan
foldjén,

viszont lettek Pérecnek fiai: Hecron és
Hamul.

12a

Es Izsakhar fiai:
Téla és Puvva és Jéb és Simron.

13

Es Zebulon fiai:
Szered és Elon és Jahleél.

14

Ezek Lea fiai,

akiket Jakobnak sziilt Fels6-
Mezopotamiaban,

és Dinat, a lanyat.

15a

Minden Iélek, fiai és lanyai:
harmincharom.

Es Géd fiai:
Cifjon és Haggi, Stuni és Ecbon,
Eri és Arodi és Aréli.

16

Es Aser fiai:

Jimna és Jisva és Jisvi és Beria
és Szerah, a lanytestvériik.

Es Beria fiai: Heber és Malkial.

17a
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Ezek Zilpa fiai,
akit Laban adott a lanyanak, Leanak,
és ezeket sziilte Jakobnak.

18a
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Tizenhat 1élek.

19

Rakhelnek, Jakob feleségének fiai:
Jozsef és Benjamin.

20

Es sziiletett Jozsefnek, akiket
Aszenat,

Poti-Feranak, On papjanak a
lanya sziilt:

Manassé és Efraim.

Es Benjamin fiai:
Bela és Beker és Asbél, Géra és Naaman,
Ehi és Rés, Muppim és Huppim és Ard.

21

Ezek Réakhel fiai,
akik Jakobnak sziilettek.

22a

Minden lélek: tizennégy.

Es Dén fiai:

Husim.

23

Es Naftali fiai:
Jahceél és Guni és Jécer és Sillém.

24

Ezek Bilha fiai,
akit Laban adott a lanyanak, Rakhelnek,
és ezeket sziilte Jakobnak.

25a

Minden lélek: hét.

Minden lelke Jakébnak, aki bement
Egyiptomba,

az 6 agyékabdl valok,

ez aldl kivételt képeztek Jakob fiainak
feleségei,

minden lélek: hatvanhat.

26a

Es Jozsef fiai,

akik Egyiptomban sziilettek neki:
két lélek.

Minden lelke Jakob haza népének,
aki bement Egyiptomba: hetvenét.

27a

omit
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5. fliggelék
A judai kiegészités
A felvett nemzetségtablazat A judai szerkesztések
8a Es ezek Izrdel fiainak nevei,
akik bementek Egyiptomba:
Jakob és fiai: b
Jakob elsdsziilottje Ruben. c
Es Ruben fiai: 9
Hanok és Pallu és Hecron és Karmi.
Es Simeon fiai: 10a
Jemuél és Jamin és Ohad és Jakin és
Cohar és Saul,
b |akanaaniné fia.
Es Lévi fiai: 11
Gérson, Kehat és Merari.
Es Juda fiai: 12a
Er és Onan és Séla és Pérec és Zerah.
b |De Er és Onén meghaltak Kanaan
foldjén,
viszont lettek Pérecnek fiai:
Hecron és Hamul.
Es Izsakhar fiai: 13
Tola és Puvva és Job és Simron.
Es Zebulon fiai: 14
Szered és Elon és Jahleél.
Ezek Lea fiai, 15a
akiket Jakobnak sziilt Felso
Mezopotamiaban,
b |és Dinat, a lanyat.
Es Gad fiai: 16
Cifjon és Haggi, Suni és Ecbdn,
Eri és Arodi és Aréli.
Es Aser fiai: 17a
Jimna és Jisva és Jisvi és Beria
és Szerah a lanytestvériik.
b |Es Beri4 fiai: Heber és Malkial.
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Ezek Zilpa fiai, 18a
akit Laban adott a lanyanak, Leanak,
és ezeket sziilte Jakobnak.
Es J6zsef fiai: omit
Manassé és Efraim
Es Benjamin fiai: 21
Bela és Beker és Asbél, Gér és
Naaman,
Ehi és R, Muppim és Huppim
és Ard.
Ezek Rakhel fiai, 22a
akik Jakébnak sziilettek.
Es Dén fiai: 23
Husim.
Es Naftali fiai: 24
Jahceél és Guni és Jécer és Sillém.
Ezek Bilha fiai, 25a
akit Laban adott a lanyanak,
Rakhelnek,
és ezeket sziilte Jakobnak.
26a |Minden lelke Jakébnak,
aki bement Egyiptomba,
az 6 agyékabdl valok,
ez aldl kivételt képeztek
Jakob fiainak feleségei,
minden lélek: hatvanhat. b
27a | Es Jozsef fiai,
akik Egyiptomban sziilettek neki:
két lélek.
b |Minden lelke Jakob haza

népének,
aki bement Egyiptomba:
hetvenot.
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6. fliggelék
A nemzetségtablazat forrasai

Jakob fiainak listaja

A patriarkak gyermekeinek listdja

Jakéb és fiai:
Jakob elsdsziilottje Ruben.

8b
c

9

Es Ruben fiai:
Hanok és Pallu és Hecron és Karmi.

10a

Es Simeon fiai: Jemuél és Jamin és Ohad
és Jakin és Cohar és Saul.

11 |Es Lévi fiai: Gérson, Kehat és Merari.
12a |Es Juda fiai:
Er és Onén és Séla és Pérec és Zerah.
13 |Es Izsakhdr fiai:
Tola és Puvva és Job és Simron.
14 |Es Zebulon fiai:
Szered és Elon és Jahleél.
Ezek Lea fiai, akiket Jakobnak sziilt |15a
Fels6-Mezopotamiaban.
16 |Es Gad fiai: Cifjon és Haggi, Stni és
Ecbén, Eri és Arddi és Aréli.
17a |Es Aser fiai:
Jimna és Jisva és Jisvi és Beria
és Szerah a lanytestvériik.
Ezek Zilpa fiai, 18a
akit Laban adott a lanyanak, Leanak,
és ezeket sziilte Jakdbnak.
Es Jézsef fiai: Manassé és Efraim
21 |Es Benjamin fiai:
Bela és Beker és Asbél, Géra és Naaman,
Ehi és Rés, Muppim és Huppim és Ard.
Ezek Rakhel fiai, 22a
akik Jakdébnak sziilettek.
23 |Es Dén fiai: Husim.
24 |Es Naftali fiai:
Jahceél és Guni és Jécer és Sillém.
Ezek Bilha fiai, 25a
akit Laban adott a lanyéanak,
Rakhelnek,
és ezeket sziilte Jakobnak.
b

minden lélek: hatvanhat



7. tiggelék

Id6rendi tablazat

Jakob fiainak
listaja
(12 £6)
Jakob utdédainak
listaja (66 £6)
Kr. e.
7.szazad A jadai kiegészités
(75 {6
Ex 1,5a
. szazad £3)

. szazad

4
.szazad A deuteronomista
redakcié

(70 £6)

. szazad A LXX
harmonizacidja
(75 £6) v
. szdzad Ex 1,5a proto-
masszorétikus
szovege
(70 £6)
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Jakéb unokainak
listaja (54 £6)

Deut 10,22
(70 £6)

Deut 32,8 proto-
masszorétikus
szovege
(70 £6)
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The Textual and Redactional History
of Genesis 46:8-27

Genesis 46:8-27 lists the names of those who went down along with Jacob to
Egypt during the famine in Canaan. However, this passage has some features that
inspire to further study. These include seemingly pointless repetitions, tensions
within the text and contradictions with other verses in the book of Genesis, which
lead us to conclude that the text of the pericope in question has undergone
significant changes over time. In this study, we will attempt to deduce possible
textual layers and reconstruct the sources used, starting from the canonical text
and working backwards in time.

Keywords: Genesis 46:8-27, Judaic redaction history of the text, redaction history,
Deuteronomistic redaction.



