THEOLOGIA BIBLICA

Mathé-Farkas Zoltan”
Székelykévesd

A Job 19,25-27 vizsgalata
a 19-27. versek Osszefliggésében'

Acimben jelzett perikdpa helyenként exegetikailag, de az értelmezés szem-
pontjabdl is igen nehéz széveg, és ezért (is) van hatalmas irodalma. Az
alabb {rottak csak némi betekintést kivannak nyujtani a szévegrész altal felvetett
kérdésekbe, amint azokat itt a csak helyenként megjelend részletezések is szem-
léltetik.

1. Bevezetés

Job konyvének az a sajatossaga, hogy strukturalisan és a minem szempontja-
bol is elkiilonithet6 benne egy prézaban irt kerettorténet és egy koltéi parbeszéd:
az 1-2. rész, valamint a 42,7-12 képezik a prozai keretet, és ebben helyezkedik
el a lirai, vagy akar dramainak is tekinthet6 rész. A kerettorténetben megismert
narrator viszont mindvégig jelen van a mdben, mivel a dialégusban megszolald
személyek szavai el6tt prozai bevezetéseket olvasunk. A mu strukturalis jellege
felveti az emlitett részek kiilonb6z6 korokban val6 keletkezésének és a konyv
egységes voltanak kérdését. Feltételezések sztlettek arrol, hogy a kerettorténet for-
risa egy régi Job-legenda lehetett;” a keretelbeszélés és dialogus egybedolgozasat
pedig kés6bbi idére szoktak keltezni. Vita folyik arrdl is, hogy a némelyik szoveg-
egység, példaul a 28. és a 32-37. fejezet eredetileg is a konyvhoz tartozott-e, vagy
nem. Tény, hogy a qumrani J6b-targum (11Q10/11QtargJob) sz6vegemléke alap-

" Mathé-Farkas Zoltan (Kolozsvar, 1976), a Székelykovesdi Reformatus Egyhazkozség (Maros-
mez6ségi Reformatus Egyhazmegye) lelkipasztora 1995-2000 kozott folytatta felséfokd tanulma-
nyait a Kolozsvari Protestans Teoldgiai Intézetben. Doktori cimet 2019-ben szerzett a Deb-
receni Reformatus Hittudomanyi Egyetemen A permetafora-model] alkalmazisa az, ds3iverségi exegéisben.
Jobi szabaditds-metafordk kontextudlis elemzése Walter Brueggemann hermenentikai megkizelitése nyomdn cima
doktori tézisével. Kutatasi terillete az 6szOvetségi teologia, az Oszévetség koltéi szévegeinek
nyelvészeti és poétikai vizsgalata, Job konyve.

! Ezen iras a Tudom, az én Megvdltim é (\d. Igazsdg és Eler 2021/1, 119-132), illetve A Jdb 19
szovegének vigsgalata (1d. Colleginm Doctornm 2021/1, 47-76) cim irasok elézményét, mintegy azok
el6tanulmanyat képezi.

2Vé. Fohrer, Georg: Das Buch Hiob. Evangelische Verlangstalt, Berlin 1967, 30.
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jan Job konyve ma ismert szerkezetére kévetkeztethetiink, és ez a Job 17,14—
42,12 anyagat tartalmazza toredékesen a Bolcsesség himnuszaval és az Elihu-
beszédekkel. Az igy ismert Job konyve tehat legkésébb a qumrani targum-tekercs
el6tt keletkezhetett, de vélhetéen nem hamarabb, mint a Kr. e. 4. szazad eleje.
Ez utobbi idépont mellett szol egyfeldl az, hogy Job kényve a Mal 2,17b és
3,14-15 gondolatait viszi tovabb: Isten véget vet biinisnek és feddhetetlennek egyarint
(Job 9,22). Miért maradhatnak életben a biindsik? ... (21,7); Elihu vadja az, hogy Jéb
ext mondja: Nem haszndl a3 embernek, ha drimét leli Istenben (34,9).* Masfeldl némi
idének el kellett telnie az ezsdrasi kizarolagosito politika utan, hogy az univerza-
lizmus gondolatat akar egy istentéld, feddhetetlen edomita f6szerepl6 alakja koz-
vetitse.’

A ml megirasa mogott azt a lelkigondozéi szandékot kérvonalazhatjuk, amely-
nek ez a célja: segiteni a felsGosztalybeli szenvedd kegyest a maga helyzetének
feldolgozasaban akkor, amikor a teodicea kérdésére nem talalhaté intellektualis
vélasz.®

2. A J6b 19,

illetve annak a 19-27. versel képezte szovegrész

A konyv 19. része a masodik beszédfordulé egyik mozzanata. J6b Bildad sza-
vaira valaszol, aki arra figyelmeztette 6t, hogy miatta nem fog megvaltozni a dol-
gok rendje (18,4), a blin6sok megkapjak fizetségliket a maguk életviteléért (18,5~
21). Jelen koltemény keretszerkezetes jellegl: a 2-3. és a 28-29. versek kolt6i

3 A délt bettivel szedett bibliai idézetek a 2014-es RUF szerint valok, ha pedig mas forditas
szerint idéztink, megnevezziik azt.

* Bzekkel a megfogalmazasokkal — a permetafora-modell kontextusaban tekintve — Izrael
legsz€élsGségesebb ellentanusdga nyer megfogalmazast ¢ kényvben. V6. Brueggemann, Walter:
Az Oszivetség teoligidja. Tandisagtétel, vita, pdrtfogés. Ford. Tunyogi Lehel. Exit Kiads, Kolozsvar
2012, 480-481. A szerz6 480—488., valamint a 599-602. oldalakon targyalja Job kényvét. A per-
metafora hermeneutikai modelljét, illetve ennek sszefliggésében az ellentanisagrol irottakat 1d.
uo. 162-164., 397-398.

5 A Holt-tengeri tekercseket bemutaté digitalis konyvtar lingvisztikai alapon keltezi a Kr. e.
3. szazadbol vagy még az el6tti id6bdl szarmazonak a 11QtargJob-ban olvashaté forditast, amely
nagyrészt a masszoréta szoveget kéveti. Ld. Targum Job. 11Q10 — 11Q tgJob. (About). In: The
Leon Levy Dead Sea Serolls Digital Library. https:/ /www.deadseascrolls.org.il/ explore-the-atrchive
/manuscript/11Q10-1 (2020. szept. 28.). A terminus a quo esetében De Wilde az, aki Malakids
és Ezsdras kora utan, Kr. e. 400 koril valoszintsiti Job konyve keletkezését, 1d. Wilde, Arie de:
Das Buch Hiob. Eingeleitet, jibersetzt und erlintert. E. J. Brill, Leiden 1981, 56-58.

¢ Albertz, Rainer: .4 History of Israelite Religion in the Old Testament Period. N olume 2: From the
Exile to the Maccabees. Trans. John Bowden. SCM Press, London 1994, 515.
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sorai gondolatparhuzamban allnak.” J6b tiltakozik a baritok magatartisa ellen:
meddig folytatjak gyotrését szavaikkal? (2-3. v). Tévedése Orajta marad (4. v.).
Ha val6ban ra akarjak bizonyitani, hogy felel6s a nyomorusagaért (5. v), vegyék
tudomasul (6aa), hogy Isten nyomoritotta meg 6t. Az 5an-t kévetden targyi mel-
lékmondatok tombjében részletezi Isten ellene iranyul6 cselekvését (6a3—20. v),
amely leiras két egységre tagolédik. El6szor az Isten ,kézvetlenebb” magatar-
tasarol olvasunk (7-12. v);® ez a szévegrész a 16,9—13-ban elhangzottakra emlé-
keztet. Job ezt kbvetden beszél arrdl, hogy Isten tonkretette emberi kapcsolatait
(13-20. v);” ennek 6sszefoglalasat a 19 és 20. vers képezi. Ezutin a cimszerepld
megértést kér barataitdl (21-22. v.), amikor pedig latja, hogy erre nincs esély,
a maga emlékét akarja tisztan megGrizve latni (23—24. v.). De ezutan arrél kezd
beszélni, hogy van, aki majd rendezi tigyét, meg fogja latni Istent (25-27b), és
addig is erés sovargassal varja ezt a rendezédést (27¢). A haromtagu sor az egység
zarasat jelzi. Befejezésként Job az imént megfogalmazott bizonyossaga tudataval
tigyelmezteti baratait arra, hogy igazsagtalan vadaskodasuk-ildozésik miatt van
okuk az {télettdl rettegni (28-29. v.). A koltemény utolsé harmas sora is jeloli a
beszéd végét.

7 V6. Suriano, Matthew J.: Death, Disinheritance, and Job’s Kinsman-Redeemer. In: Journal
of Biblical Literature 129 (2010/1), (49—66) 61.

8 Az egység-zarast a 12. vers haromtagos koltéi sora jelzi. V6. Watson, Wilfred G. E.: Classical
Hebrew Poetry: A Guide to Its Technigues. Sheffield Academic Press, Sheffield 2009, 64-65., 183. Ld.
még Lugt, Pieter van der: Rhetorical Criticism, and the Poetry of the Book of Job. Oudtes-
tamentische Studién XXXII. E. J. Brill, Leiden—New York—Kéln 1995, 9-10. Kutatoktol elté-
réen, utdbbi szerzé a Job 19,20-at egységet kezd6 sornak tekinti; uo. 217 skk.

9 Hasonl6 gondolatokat hordoznak a Kr. e. 2. évezredre keltezheté akkad versmd, a Lud/u/
bél némeqi 1. tablajanak 84-98. sorai, amint erre Habel is felhivja a figyelmet. L.d. Habel, Norman
C.: The Book of Job: A Commentary. The Westminster Press, Philadelphia 1985, 296. A kdltemény
utalt szakaszat 1d. a kévetkez8ben: Pritchard, James Bennett (ed.): Ancient Near Eastern Texts
Relating to the Old Testament. Third Edition with Supplement. Princeton University Press, Princeton
1969 [ANET], 596-597. Magyarul Id. Komordczy Géza (szerk.): Gilgames. Agyagtablik iizenete.
Ekirisos akkdd versek. Ford. Rakos Sandor. [1974]. Kriterion Konyvkiads, Bukarest 1986, 178—
179. A ma kortorténeti ismertetését 1d. uo. 288. Andersen és Walton nyoman viszont megje-
gyezhetjuk, hogy noha az ékori Kozel-Kelet irodalmaban vannak olyan motivumok, amelyek Jéb
konyvében is el6fordulnak, egyik alkotas sem tekintheté utobbi forrasanak, legfeljebb k6zos
gondolatok feldolgozasardl lehet beszélni. A felmeriilé kérdések targyalasiban a Héber Biblia
ezen alkotasa egyedi, és felilmulja a mezopotamiai parhuzamait. Osszevetésiikkor tébb eltérést
latunk, mint hasonlésagot. V6. Alter, Robert: The Wisdom Books — Job, Proverbs, and Ecclesiastes.
A Translation with Commentary. W. W. Norton & Company, New York 2010, 31-32. Walton, John
H.: Ancient Israelite Literature in its Cultural Context. A Survey of Parallels Between Biblical and Ancient
Near Eastern Texts. Zondervan Publishing House, Grand Rapids 1990, 185-187.
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A periképa a 19. és az ahhoz tartozo6 20. verssel indul, amely J6b elhagya-
tottsagat foglalja 0ssze sajatos moédon. Azt a koltoi eljarast talaljuk e két vers
egymassal valé kapcsolataban, amelynek rendjén elébb a konkrét leirast, majd
pedig a képi abrazolast latjuk. Intenziv fokozast is megfigyelhettiink: miutan Job
a tényeket kozli, megdobbents koltéi képpel fejezi ki, hogy azok milyen hatast
gyakoroltak rea. A 19. vers félsorai kozott is felismerhet6 a fokozas: utalnak —
ellenem fordultak, minden bizalmas barat — akiket szerettem. A 20. versben egyfajta
fokuszalas révén torténik a fokozas:" el6bb az egész test képét latjuk (bSr, hus,
csont), azt kovetéen mintegy kozelképbdl a fogak kortl elsorvadt foghust (sz6
szerint: a fog bérét)."!

Az itt olvashaté kéltéi sor'” szamos kérdést vet fel. Egyrészt azért, mert az
eredeti szOvegben a megmenekilés igéjét talaljuk, amelyet viszont igy lehet érte-
ni: ,,ennyivel maradtam”, tudniillik 6sszetort testemmel, s6t az el is sorvadt fog-
hisommal."> Masrészt a testi allapot lefrasa nem illik az Ssszefiiggésbe: egyrészt
a tartalma miatt, masrészt pedig amiatt, hogy az eddigiekhez képest feltinéen
rovid. Ez a sor azt mondja el, hogy — noha a gyengébb allagi dolog tapad az
er6sebbhez — a csontok ragadnak a testhez. Ez arra utal, hogy Job csontjait a husa
és a bore tartjak 6ssze.'* Elfogadhatonak latszik az az érv, miszerint J6b itt a maga
lelkiallapotarol beszél."” Az elhagyatottsag érzetének ilyen 4brazolisit jobban

10°A bibliai héber koéltészetben felismerhet6 fokozas eljarasarol 1d. Alter, Robert: A Biblia
versmiivészete. Ford. Mathé-Farkas Zoltan. Exit Kiadd, Kolozsvar 2013, 30., 36-39.

11 Seow kézépkori zsid6 frasmagyarazokra hivatkozva a fogakkal emlitett ,,bSrt” foghusként
érti. Seow, Choon-Leong: Job 1-21. Interpretation and Commentary. W. B. Eerdmans Publishing
Company, Grand Rapids, Michigan—Cambridge 2013, 801.

12 V6. Biblia. Kecskeméthy Istvin forditdsa. [1934]. Koin6nia — Exdélyi Reformatus Egyhazkeri-
let, Kolozsvar 2002 [Kecskeméthy-Biblia]: Bdrimbiz, és hiisomhoz, ragadt az én csontom, a fogam birével
menekiiltem meg.

13 Clines ir6niat érzékel itt, mert a fog az egyetlen testrésziink, amit nem borit bér, vagyis: az
egyetlen menekvésem az, hogy mindent elvesztettem. Job gyakorlatilag él6halott. Clines, David
John Alfred: Job 7-20. Nelson Reference & Electronic 1989, 451-452. , Azzal maradtam, ami
lényegében nem létezik, vagyis a fogam bérével.” Alter szerint itt hiperbolat latunk, ezért nem
tart szlikségesnek emendaciot. Alter, Robert: The Wisdom Books — Job, Proverbs, and Ecclesiastes.
A Transtation with Commentary, 83.

14 Természetesen gondolhatunk itt a ,,csont és bér” idiomatikus jelentésre, v6. Habel,
Norman C.: 7 m. 292., 302. Viszont ha az eredeti sz6 szerinti sz6éveg altal hordozott képre fi-
gyelink, mélyebb és a kontextusba jobban illeszked6 értelmet fedezhetiink fel.

15 A zsoltarokban a felhaboritott és szétszort, széthullt, megavult és kiaszott vagy tiszkds és
a hishoz tapadé csontok képének a hasznalata (6,3; 31,11; 102,4) kival6an érzékelteti a testi-lelki
szenvedést. Az ember , lelki vaza”-ként olyan allapotokra utal a felsorolt abrazolasokban, ame-
lyekben az ember pszichikai egyensilya felborult, és igy a haldlszféraba kertlt. Isten megerdsiti a
hivé csontjait, egy sem téretik meg azokbdl (Zsolt 34,21). Eichrodt szerint a ,,csontok™ a lelki
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megértjiik, ha Job onértékelését az tgynevezett diadikus személyiség fogalma 6ssze-
fuggésében vizsgaljuk. Eszerint az embernek allanddan egy masik személyre van
szitksége 6nmaga valdjanak megismeréséhez. Olyan fogalmakban érti meg 6n-
magat, ¢és alakitja ki énképét, amelyeket masok észleltek és neki visszakildtek
(feedback). gy a lelkiismeret ,,individualizalt kozosségismeretként” foghaté fel.
A lelkiismeret eszerint az egyén érzékeny figyelése az & nyilvanos ego-képére,
bels6vé tétele annak, amit masok mondanak. Az egyén igy sohasem cselekszik
masokra valé tekintet nélkiil, és emberi voltahoz tartozik, hogy megfelel masok
elvarasainak. Ebbdl kovetkez6en a becstilet és a szégyen sarkalatos értékek
lesznek szamara. A diadikus személy éntudata a csoporthoz tartozastél fiigg. '
E szemlélet szerint J6b valoban mindent elvesztett.

A 21-22. versek mondatait legtobben Job kérleléseként magyarazzak. Viszont
ha nem tévesztjik szem el6l, hogy J6éb sohasem kényorog a baratainak (vo. 6,22—
23), akkor érzékelhetd, hogy 6 itt inkabb a hallgatast kéri télik, és ironikusan
hasznalja a bardtaim megszolitast. Olyan ,,baratok” 6k, akik ellenfélként viselked-
nek (6,14. 15. 27; 13,4), 6ldozik 6t, ,,testét eszik”. Isten kege verte meg 6t (1,11;
2,5,10,7; 13,21, v6. 6,9), akinek pedig ez a sors jutott, az méltd a megvetésre (vO.
Ezs 53,3—4). Isten tld6zi 6t — szOlt errdl Job mar korabban (13,25-26), a baratok
pedig ugyanezt mivelik vele."” A 22b tulajdonképpen kettSs jelentést érvénye-
sit:"® a baratok magatartisa felér a teste marcangoldsaval (az Isten 4ltali marcan-

élet szerveként jelennek meg a szévegekben. Az altala utalt bibliai 16kusok: Fzs 38,13; 58,11; Jer
23,9; Zsolt 6,3; 31,11; 32,3; 51,10; 102,4; J6b 4,14; 30,17; altalaban a belsé ember ididmajaként
1d. a Zsolt 35,11; 38,4; a Péld 3,8; 16,24-ben. Eichrodt, Walther: Theology of the Old Testament.
[>1964]. Trans. J. A. Baker. Vol. 2. The Westminster Press, Philadelphia 1967, 146. Clines ebben a
megkozelitésben targyalja ezt a kolt6i sort. Clines, David John Alfred: 7 7. 451-452. Ld. még
Wolff értelmezését, aki a csontokrol szélva ugyan nem beszél a lelki aspektusrol, viszont Dhorme
nyoman késébb tgy fogalmaz, hogy a sémi pszicholégia szamara fontosak a test belsé részei.
Wolff, Hans Walter: Az Oszdvetség antropoligidja. Ford. Blazi Gyorgy. Harmat, Budapest 2001, 47.,
91., 6. 1ab;j.

16 V5. Malina, John Bruce: The New Testament World — Insights from Cultural Antropology. John
Knox Press, Atlanta 1981, 51-70. J6llehet a szerzé az Gjszovetségi korrdl beszél, a diadikus sze-
mélyrél szolo érvelése Gsszecseng azzal, amit Mathewson frt a J6b 29-31-18] Ld. Mathewson,
Dan: Death and Survival in the Book of Job. Desymbolization and Traumatic Experience. T&T Clark, New
Yotrk—TLondon 2006, 134—135.

17 V6. Habel, Norman C.: 7 z 302-303. Clines, David John Alfred: z . 452—455. Seow,
Choon-Leong: 7 . 801-802.

18 L.d. zalhin |vagy double entendre): a szerzé két, eltéré jelentést hordozé szét haszndl. Egyik
jelentés beillik a kontextusba, a masik pedig masodlagos, de kézel all ahhoz. Ez az alakzat a két
jelentésnek egyideji felismerését akarja elérni az olvasé tudataban, amely igy esztétikai élményhez
vezet. Ld. Gordis, Robert: The Book of God and Man. A Study of Job. [1965]. The University of
Chicago Press, Chicago—London 1978, 167., 347., 50. 1ab.
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golast lasd a 16,9-ben; az ellenségekét a Zsolt 7,2; 27,2-ben), ugyanakkor az akkad
¢és aram hasznalat nyoman ez a szokép a ragalmazas ididémajaként is hasznalatos
(v6. Dan 3,8; 6,25, ahol a sz6 szerinti jelentés: darabokat enni).”

Job a 23-24. versekben megfogalmazottakkal a maga emlékérdl akar gondos-
kodni az utékor szamara: ha mar mindent elveszitett, legalabb ez maradjon. Az
,»eszkatologiai feltimadas™ (John Walton)™ hite elStt az 6szovetségi gondolko-
dasban az a felfogas élt, amely szerint az ember az utédaiban él tovabb. (Lasd
err6l a név fennmaradasa iranti t6rodést — 285am 18,18 és a sogorhazassag intéz-
ményét — Gen 38,8; Dt 25,7.)*' Idesorolhaték a gonosz, az ellenség elleni beszé-
dek, amelyek az utédok elpusztulasardl, a név eltoroltetésérol szolnak (Job 18,17,
Zsolt 9,6-7; 34,17, Péld 10,7; v6. Préd 2,17). A megtizetés elvének szemléletében
a gonosz sorsa a becstelen halal, ennélfogva a tisztességes temetés sem jar ki neki
(Jer 16,4.6; v6. 2Kir 9,10; Préd 6,3; Bzs 34,3; Jer 8,1; 22,19).% J6b ezt a vagyat
mondja el e két kolt6i sorban. Noha vannak kutatéi vélemények, amelyek az ere-
deti szoveg 1DD-jét emlékmiinek értik,” a 23-24. versek gondolatmenetében in-
kabb fokozas ismerhet6 fel, amelynek értelmében Job szavai ekképpen para-
frazealhatok: barcsak szavaim lefrattatnanak (altalanos megallapitas), konyvbe
feljegyeztetnének (konkretizacio), s6t irévesszével és 6lommal késziklaba met-
szetnének! (részletezé konkretizacid); amint az almodoz6 ember egyre részlete-
sebben és konkrétabban kidolgozza a maga elképzelését.

A 24. vers képe hasonlit arra, amit 1. Darius behisztuni/bisotuni feliratardl
tudunk (Kr. e. 521): a sziklafalon, 60 méter magassagban a kiraly tetteit mego-
rokité {ras lathaté, amelyben 6lommal 6nt6tték ki az uralkodé nevét, ennélfog-
va az ragyog a napfényben.” Jéb a maga szavainak megorokitését kivanja. Ez

19 1.d. pl. Fohrer, Georg: 7 7. 316. Wilde, Arie de: z m. 212. Habel, Norman C.: Z m. 292.
Hartley, John E.: The Book of Job. William B. Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids,
Michigan 1988, 291. Clines, David John Alfred: 7. 7. 454.

20 L.d Walton, John H.: Old Testament Theology for Christians — From Ancient Context to Enduring
Belief. INP Academic, Downers Grove 2017, 251-255.

2l Eichrodt, Walter: z . 219-220. V6. Walton, John H: Old Testament Theology for Christians,
98, 245.

22 V6. Eichrodt, Walter: 7 . 212. Suriano, Matthew J.: 7 7. 59., 61., 55. 1ab;j.

23 Pope, Marvin H.: Job. Introduction, Translation, and Notes. Doubleday & Company Inc., New
York 31973, 143-144. Gordis, Robert: The Book of Job. Commentary, New Translation and Special
Studies. The Jewish Theological Seminary of America, New York City 1978, 204. Habel, Norman
C.: 2. m. 292. Clines, David John Alfred: 7 . 455. stb.

24 Fohrer, Georg: 7. m. 317; Muntag Andor: Jdb kdnyve. [1981]. Luther Kiad, Budapest 22003,
167. Wilde, Atie de: Z . 213. Habel, Norman C.: Z 7. 292. Alter, Robert: The Wisdom Books —
Job, Proverbs, and Ecclesiastes. A Translation with Commentary, 83. Seow, Choon-Leong: 7 . 803.
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azonban nem a 25 skk versekben foglaltakra vonatkozik!® Jogi kontextusokban
a tébbes szamu D“??_J »esetet” jelent (Id. 13,17; vo6. 13,3.6.13. 18. 23-24). Job
tehat a maga ugyének részleteit kivanja megorokiteni, mivel azok artatlansagat
igazoljak.”

A 25-27. versek képezte egységben Job mintegy hangnemet valt: hangja mint-
egy magabiztossa valik. A mondatkezd6 ko6tészo ellentétezd értelemmel fordi-
tando6: De tudom...”" Itt Job kényvének legvitatottabb mondatait olvassuk.” A
25. versbeli ‘?;‘_{3 kifejezés altalaban azt a személyt jelenti, aki rokonként
védelmezi valakinek az érdekeit (Lev 25,25.48—49; Ruth 3,12-13; 4,4.6), vagy
éppen vérbosszit all (Num 35,19; Dt 19,12; Jézs 20,3).” A kifejezést a Szentiras
hitvalléi Istenre is hasznaltak: 6 az, aki megvaltja népét az egyiptomi fogsagbol
(Ex 6,6; 15,13), a babilonibél (Jer 50,34; Ezs 43,1. 14; 44,22-23; v6. Ezs 60,16
stb.); 6 megvalt a halalbol (Zsolt 103,4; JerSir 3,58); igy szolitjak 6t, vagy igy
beszélnek réla a zsoltarosok (Zsolt 19,15; 78,35; és 6 az, aki megbosszulja a
gonoszsagot (Zsolt 119,154; Péld 23,11).”

stb. A feliratrél 1d. Bisotun. In: United Nations Educational, Scientific and Cultural Organiazation. World
Heritage Convention. https:/ /whc.unesco.otg/en/list/ 1222/(2020. szept. 30.).

% Fohrer, Georg: 7 . 316. Clines, David John Alfred: 7 . 456.

26 Habel, Norman C.: z 7. 303. V6. Hartley, John E.: z ». 291. Clines, David John Alfred:
7. m. 456. Watson a koltéi egységek elhatarolasakor hasznalatos sarkpont-minta (pzvot pattern) kol-
téi eljarasanak egyik esetét latja itt (a "??3 -t koriilvevé 3—3 hangsuly is ennek szerkezeti megoldasa
lenne?), v6. Zsolt 72,1 (). Watson, Wilfred G. E.: 2 ». 218-219.

27 Fohrer, Georg: 7. . 320. Muntag Andor: 7 7. 169. Habel, Norman C.: 7 ». 303—304. Clines,
David John Alfred: 7 7. 458. Seow, Choon-Leong: 7. . 803. Gunkel nyoman, Jeremias a ,,meg-
hallgatas-bizonyossag” (die Gewifsheit der Erhorung) zsoltarokbdl ismert formajat latja a 16,18-22
és a 19,25-27-ben. V6. Jeremias, Jorg: Theologie des Alten Testament. Vandenhoeck & Ruprecht,
Gottingen 2015, 471., 472.

28 A 25a-nak ugariti parhuzamara is szoktak hivatkozni, amely sz6vegben Baal él6 voltarol
hangzik el a hitvallas, aki az évszakfordulassal Gjra feltamad (CTU 1.6. I11.8-9), viszont az
egybeesést altalinosan esetlegesnek tekintik. V6. ANET, 140. Ld. Fohrer, Georg: 7 . 320.,
46. labj. Gordis, Robert: The Book of Job, 205. Seow, Choon-Leong: 7. 7. 805-806. Seow szerint
viszont tul csabitd az egybeesés ahhoz, hogy elutasithatnank (uo. 806.). A hasonlé megfogal-
mazas mogott az az altalanos emberi remény ismerhet6 fel, hogy az istenség tud fellépni a halallal
szemben.

2 Fohrer, Geotg: 7 m. 320. Pope, Marvin H.: 7. 7. 146. Gotdis, Robett: The Book of Job, 205—
206. Habel, Norman C.: zz. 304. Hartley, John E.: 7 . 292-293. Clines, David John Alfred: 7 .
459. Alter, Robert: The Wisdom Books — Job, Proverbs, and Ecclesiastes. A Translation with Commentary, 83.
Barth, Katl: Church Dogmatics. NV olume IV: The Doctrine of Reconciliation. 3,1. Trans. G. W. Bromiley.
T & T Clark, Edinburgh 1961, 385., 423-424.

30 1d. a fennebb is utaltakndl.
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KiaJob ‘7?53—ja? A kutatoi vélemények harom csoportba sorolhatok: vannak,
akik szerint ez a megvalté ember; van olyan allaspont, amely egy Istentdl fuggetlen
mennyei alakrdl szol; és végiil vannak, akik Istent latjak a PR3 személyében.”
Jobnak sziiksége van valakire, aki felvallalja tigyét. Matthew J. Suriano véleménye
szerint Job megvaltdja az az ember, aki biztositja majd a Job tisztességes elteme-
tését.”” Az Gjbabiloni peres anyagok vizsgalata nyoman pedig olyan kovetkeztetés
is sziiletett, amely szerint itt egy ,,masodik vadlo™ (second accuser) vagy megerdsitd
tand, egy ember az (v6. Num 35,30; Dt 19,15-16), akire Job var, s akinek meg-
jelenésével megnyerheti tigyét Istennel szemben.” Jébnak sziiksége volna egy
dontbbirora, aki partatlanként tehetne igazsagot Isten és Skozotte (9,33), egy
olyan tanura, aki képviseli 6t (16,19). Ezért a 16,18-21 6sszefiiggésének fi-
gyelembevételével a 19,25-ben olvashato ‘?&J nem mas, mint Job megszemé-
lyesitett kialtasa, vagyis artatlansagi nyilatkozata — allitja egy masik kutat6, David
J. A. Clines.”* E megkozelitések szerint Isten személye mint J6b exﬂ—ja azért
képzelhet6 el nehezen, mivel J6b Istent a maga ellenségének latja (vo. 6,4; 10,8—
14; 13,24; 16,7-14; 19,7-12; 23,14-17; 31,35). A jogi metafora keretei kozott
pedig Isten nem lehet egyszerre igazsagtalan tld6z6 s ugyanakkor védéugyvéd
is.” J6b gondolkodéasidnak meg kellene viltoznia ahhoz, hogy itt valoban Isten-
16l legyen sz6 — dllitja Norman C. Habel.™

31 Ld. ez iranyokra és azok irodalmara hivatkozast Magdalene tanulmanyaban: Magdalene,
Rachel F.: Who is Job’s Redeemer? Job in Light of Neo-Babylonian Law. In: Zeitschrift fiir
Altorientalische und Biblische Rechtsgeschichte 10. (2004), (292—-316) 292-294.

32 Ld. Suriano mar utalt tanulmanyat. A szerz6 a judeai Khirbet el-Qom régészeti lel6hely 3.
sirfeliratara (Qom 3) hivatkozik, ahol az elhunyt neve mellett még egy személynév jelenik meg,
amely vélhetSen egy olyan rokon neve, aki felel8s volt a temetési ritusok elvégzéséért. Ez ma-
gaban foglalta a sirfelirat elkészitését, és ezzel egyiitt a névnek, tudniillik az elhunyt identitasanak
emlékezetben valé megbrzését is jelentette. Ekképpen GsszevethetS Job L)S:J—jéval. Suriano,
Matthew J.: 4 . 53-56. Nem zarhaté ki, hogy ez is ott lehetett a 23-25. versek képanyaganak
,forrastartomanyaban”, viszont ez az érvelés egy eltéré strukturat kérvonalaz a kéltemény ezen
részében, s igy a 23-27. versek egyetlen gondolategységként jelennek meg; 1d. uo. 59—66.

3 Ld. err6l Magdalene, Rachel F. Who is Job’s Redeemer? cim@ tanulmanyanak egészét. A szerz6
érvelése szerint Elihu az egyik tand, aki megerdsiti a satan vadjat (1,11; 2,5) a 34,7-9 és 36,17—
21-ben. Jobnak tehat sziksége van egy tanura, aki Gt igazolja; 1d. uo. 310-316. Szamolva J6b
konyvének torvényszéki fémetaforijaval/kognitiv metaforajaval, ez esetben sem zarhato ki a jogi
vonatkozasok e ,,forrastartomanya”. Az ugyanilyen kontextusban térténé megkéozelitéshez vo.
Bovati, Pietro: Re-Establishing Justice: 1egal Terms, Concepts and Procedures in the Hebrew Bible. Trans.
Michael ]. Smith. Sheffield Academic Press, Sheffield 1994, 120.

3 Ld. Clines, David John Alfred: z ». 459-460.

35 I.d. Mathewson, Dan: z 7 109-110.

36 Habel, Norman C.: 7 . 305-306.
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Mindezen allaspontok ellenére egyetérthetiink azokkal az értelmezésekkel, ame-

lyek szerint J6b itt Istenre gondol.”

A monoteisztikus gondolkodas kontextu-
saban Jobnak ra kell débbennie arra, hogy mivel Istennel szemben csak Isten
léphet fel dontébiroként, végiil is csak 6 az egyetlen, aki kimondhatja a felment6
itéletet.”® Mert a Szentiras altaliban Istenre vonatkozdan hasznélja a 583 ki-
fejezést, itt pedig az ¢/’ allitmanyt is olvashatjuk,* amely az é/ az Isten eskiifor-
mula, tudniillik az é/§ Lsten — ‘?Zj_{"lj asszociaciojat idézi el6 (Jozs 3,10; 2Kir 19,16;
Jéb 27,2; Zsolt 42,3; 84,3; Fizs 37,17; Jer 10,10; Hés 2,1).* Egyébként a 19,26b—
27b-vel val6 Osszefliggés is erre utal. Job itt arrdl tesz hitvallast, hogy az er6szak
Istene mogott ott van az igazsagossig és szeretet Istene.* Elmondhatjuk, hogy

371.d. el6bb a 29. labjegyzet hivatkozasait. V6. Fohrer, Georg: 7 7. 321-322. Wilde, Arie de:
7. m. 214. Jeremias, JOtrg: i m. 471-472. (1d. itt a 28. 1abj.-et is). 493—-495. Ld. még Barth, Karl:
7. m. 385, 423-424.

3 1d. Perdue, Leo G.: Wisdom in Revolt. Metaphorical Theology in the Book of Job. JSOT Press,
Sheffield 1991, 140., 160-161. V5. Bovati, Pietro: z 7. 81. Gordis J6b hitbeli fejlédésének harom
szakaszat latja a 9,33-ban, a 16,19-ben és a 19,25-ben. Gordis, Robert: The Book of Job, 526.

39 J6llehet eskiiformulikban a “ allitmanyi melléknévként van jelen (,E16 az Isten.”), itt a
M geminalt igeként viselkedik, s ennélfogva qal perfectum alakkal szamolhatunk. L.d. Koehler,
Ludwig — Baumgartner, Walter: The Hebrew & Aramaic Lexicon of the Old Testament. CD-Rom
Edition. Trans. Mervyn Edwin John Richardson. Koninklijke Brill, Leiden 1994-2000 [HALOT],
§ 7. V6. Lisowsky, Gerhatrd: Konkordanz zum Hebriischen Alten Testament. [1958]. Deutsche
Bibelgesellschaft, Stuttgart 21981, § 1. Isteni alany nélkil 1d. még Gen 3,22; 25,7; Lev 18,5;
25,35 Ez 20,11.13.21.

40 Muntag emlékeztet arra, hogy a meguiltd sz6t Ezsaiasnal mindeniitt birtokos személyraggal
olvassuk, Jéb ir6janak koraban ,,az is mar néhany szazéves prédikacié volt [...], amely személyes
megvaltordl szol”. Ezért itt az hangsulyos, hogy Job megvaltéja é. Muntag Andor: 7 7. 170-171.

#1'V6. Hartley, John E.: 7 m. 293., 295. Seow, Choon-Leong: 7 7. 805. Hartley arra emlékeztet,
hogy ha nem Istenr6l lenne sz6, akkor lehetett volna angyal vagy szent (5,1), bir6 (9,33-34), tana
(16,19), barat (16,20). Szerinte nem véletlen, hogy az Izrael ,hitvallasi teologidjaban” hasznalt
kifejezés kerilt ide; uo. 293. Job megvaltoképe tulajdonképpen Isten hagyomanyos abrazolasa.
LLd. Zuckermann, Bruce: Job the Silent. A Study in Historical Counterpoint. Oxford University Press,
New York — Oxford 1991, 115.

4 1.d. Gordis, Robert: The Book of Job, 527. A szerz6 R. Josua ben Hananira hivatkozik, aki
a Job 27,2 kapcsan allitotta, hogy egy személy nem eskiiszik a kiraly életére, csak ha szereti 6t, és
Avicebron (Kr. u. 11. szdzad eleje), valamint Rémai Immanuel (1261-1328) kolteményeibél
idézve mutat ra az Istentdl Istenhez valé menekiilés motivumara. L.d. vo. V6. Rad, Gerhard von:
Az, Oszivetség teoldgida. 1. kotet: Izrael torténeti hagyomdnyainak teoligidja. [1957]. Ford. Gorfol Tibor.
Osiris Kiadd, Budapest 2000, 328. Hartley, John E.: 4 . 295. Mathewson, Dan: z ». 109.
Jeremias, Jorg: z m. 471-142. LLd. még Brueggemannt, aki arrdl szol, hogy Izrael nem leplez és
nem tagad, amikor hagyja a sz6vegben érvényesiilni a Jahvéval kapcsolatos fesziiltségeket. Jéb
élete pedig egy dllandban nyitott dramai folyamat, ahol Jahve kulcsszerepléként alakitja a cim-
szereplS egzisztencidjat. Ebben a nyitott dramdban a teljes és hivé emberi élet igényli a Jahvéval
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Job itt Isten iranti szeretetének kinyilvanitasat, nyilatkozatat olvassuk, és ez olyan,
mint amikor valakinek mar nem szamit, hogy miként viselkedik a masik, mivel
6 csak azt tudja, hogy annak magatartasatol fuggetleniil szereti 6t. Job szereti
Istent, éspedig ok nélksil — RN (Kdrol J6b 1,9). A hivé embernek azon helyzete
ez, amikor szenvedése soran magaban mintegy ,,mentséget keres” Isten szamara.
Noha perel vele, mégis igazan, helyesen szél az Urrél (Jéb 42,7.10). Jéb nem
mond le Istenrél. Ezt fejezi ki 6nelatkozasa is a 31. rész kihivo beszédében.

A 25b jogi helyzetet abrazol: aki utolsoként felall a torvényszéki eljarasban, az
hirdeti az {téletet.” Tehat emlékezteti Istent a maga feladatira, tudniillik hogy
megvaltoként lépjen kozbe az & tigyében.* Az 11N itt hatdrozdszoként™ ér-
tend6: utoljara.*® A por— DY ez esetben a fildet mint talajt jelenti (v6. 5,6; 8,19;
14,8; 41,25).%

A 26. vers els6 félsoraban Job a maga bérének flevdgisdird/ (Kecskeméthy-

Biblia), lenyrizdsdrd! (Alter) sz6l.* A masodik félsor ezt a gondolatot viszi tovabb,

val6 Osszekapcesolodast [de tegylk hozza: akar tusakodast is, 1d. a Jakobét]. Brueggemann, Walter:
Z. . 394., 600.

#3 Fohrer, Georg: 7. m. 321-322. Habel, Norman C.: 7 7. 293. Clines, David John Alfred:
7. m. 460. Hartley, John E.: 7. m. 294. Zuckerman, Bruce: z . 260., 352. 1abj. Bovati, Pietro: z .
240., 244.,46. labj. Magdalene, Rachel F.: 7z m. 314. Alter, Robert: The Wisdom Books — Job,
Proverbs, and Ecclesiastes. A Translation with Commentary, 84. Hartley viszont fenntartja a double
entendre lehet6ségét is, mivel a kontextus teofaniara utal6 arnyalatot is hordoz, tudniillik a /izds
motivumat a 26—27-ben). Hartley, John E.: uo. Hozza kell tenniink, hogy ez az értelem csak a
mui a masodik olvasata, vagyis ,,elére-visszaolvasasa” (Pelham) esetén jogosult; v6. Clines, David
John Alfred: 7 m. 462. Pelham, Abigail: Contested Creations in the Book of Job. The-W orld-as-1t-Ought-
and-Onght-Not-to-Be. Brill, Leiden 2012, 40—41.

# J6b kihivja Istent, hogy Isten legyen; 1d. Seow, Choon-Leong: z 7. 809. V6. Brueggemann
nézetével, aki az ellentanusag ilyen funkci6jardl szol: Izrael kimondja az igazsagot az alaptand-
saggal szemben is, ugyanakkor éppen arra hivatkozva varja a valtozast, és az igazmondas altal
akarja mozgositani Jahvét. Brueggemann, Walter: 4 ». 402. Jeremias, J6rg: 7. m. 493-494.

4 Habel, Norman C.: 7 z. 307. Hartley, John E.: 2 z. 294. HALOT, § 117MR. Clines, David
John Alftred: 7 . 460.

4 Seow a sz6 névszdi értelmezése mellett érvel azzal, hogy Job szerzGje deuteroézsaiasi tra-
diciéra utalhat (1d. Ezs 44.6). Seow, Choon-Leong: z m. 824., v6. Pope, Marvin H.: 7 7. 146. Ld.
példaul Fohrer, Gordis és De Wilde forditasat, valamint az Izraelita Magyar Irodalmi Tarsulat,
illetve a Kecskeméthy-Biblia valtozatat: ,,mint utolsé”, ,utolsénak”. Ld. Tejes kétnyelvii (héber—
magyar) Biblia két kotethen. 11. [1zraelita Magyar Irodalmi Tarsulat, 1897—-1906]. Harmadik, valto-
zatlan kiadas. Makkabi Kiad6, Budapest (¢. n.), [IMIT-Biblia]. V6. Fohrer, Georg: 7 7. 307.
Gordis, Robert: The Book of Job, 206. Wilde, Arie de: 7. 7. 207. Ig} azonban a héber szévegben
jeloletlen (aszindetikus) hasonlatot kell feltételezntnk.

47 V6. Pope, Marvin H.: 7 . 146. Gordis, Robert: The Book of Job, 206.

48 A IDP1 tébbes szamu igealak a hatirozatlan alany kifejezésére is hasznalatos; 1d. Gesenius,
Wilhelm — Kautzsch, Emil — Cowley, Arthur E. (eds.): Gesenins’ Hebrew Grammar. Clarendon
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amikor Isten Zest nélkiil val6 1atasardl beszél.” Ilyen forditst timogat a koltéi sor

parallelizmusa: itt el6bb a konkrét leirast talaljuk, majd azutan az altalanosabbat.
De akar a kévetkezményesség mozzanata is tetten érheté abban, hogy a testi
mivolt megsemmisiilésének kezdetét, tudniillik a bér levagasat, majd a végered-
ményét, a test nélkiili mivoltot latjuk. Bz a kolt6i sor a meghalast adja értésiink-
re.”’ Mivel az észovetségi gondolkodis nem tudott szamolni testetlen 1éttel,”
itt a test megsemmisiilése nagy nyitottsagot érzékeltet: ha nincs is tovabb, még-
1s meglatom Istent. Ekképpen pedig parhuzamat képezi a Zsolt 73,26-ban fog-
laltaknak: nem tudni, hogyan, de az Istennel valé kapcsolatot a test megsem-
misiilése sem irhatja feliil — olvassuk ott.”® J6b ezt az Isten 4ltali megvaltisara,
vagyis az 6 ugyének rendezésére érti, akkor is, ha 6 meghal. A mikéntrél nem
tudunk meg semmit.

Press, Oxford 21910 [GKC], § 144. g. A félsor végén gondot okoz a IRT nénemt mutaté névmas
— mivel az T himnemd, nem vonatkozhat arra. Vélhetéen itt semleges értelm@ a hasznalata,
ilyenként pedig gyakran a n6nemd alak haszndlatos. L.d. Waltke, Bruce K. — O’Connor, Michael
Patrick: An Introduction to Biblical Hebrew Syntax. [1990]. Eisenbrauns, Winona Lake 20042, §6.6.d.
§16.3.5.c; v6. GKC, §136.b. Habel itt mintegy megerdsité mondatszoként érti, ,,ez fog térténni”,
»igy van” jelentéssel (viszont a 25a—26a altala javasolt egységében); Habel, Norman C.: z 7. 290.
298. Javaslata nyoman, de a masszoréta sortagolas szerint igy a sorvégi NRT-ot kézbevetésként
érthetjik: ,,Es miutin béromet levagtik — az lesz! —, / akkor testem nélkul litom meg Istent.”

YA ’7@3?3 forditasa fel6l megoszlanak a vélemények. A zestben val6 Isten-latas értelmet ta-
mogatja Munster, Méliusz, Kalvin, a Vizsolyi Biblia; Terrien, a MBT, Gordis, De Wilde, Muntag,
Habel, Hartley, Clines, Alter; és testem nélkiil jelentést olvasunk a kovetkez6knél: IMIT-Biblia,
Karoli-Biblia, Kecskeméthy-Biblia, Fohrer, Pope; Seow; RUF. Ld. Szent Biblia, azaz: Istennek O és
Uj Testamentumdinak profétik és apostolok dltal megiratott szent kinyvei. Magyar nyelvre fordittatott
egészen ¢és Ujonnan az Istennek Magyarorszagban valé Anyaszentegyhazanak épilésére. Vizsoly-
ban nyomtattatott Mantskovit Balint altal, MDXC Boldogasszony havanak 10. napjan. Hason-
mas kiadis. Magyar Helikon, Budapest 1981 [Vizsolyi Biblia]. Mindamellett a J12 el6ljaronak itt
feltételezhetd valamelyik jelentése még nem ad vélaszt arra a kérdésre, hogy Job a halala el6tti
vagy az utani Isten-latasrél beszél —1d. errdl a kutato6i véleményeket részletesen az imént emlitett
szerzOk-irasok vonatkozo szakaszaiban.

50 Akik Jobnak a f6ldi életében bekdvetkezé megvaltasa reményét hangoztatjak, egy végsbkig
tonkrement testi allapot helyzetét latjak itt; vé. Zuckerman, Bruce: 7 . 134.

51 Terrien, Samuel — Scherer, Paul: The Book of Job. In: Harmon, Nolan B. (ed.): The
Interpreter’s Bible. Volume I11: Kings. Chronicles. Egra. Nebemiah. Esther. Job. Abingdon, Nashville
1954, 1055. Hartley fogalmaz ugy, hogy ha Job lathatatlan szellemként lehet tandja a maga fel-
mentésének, akkor elég tartalmatlan a gy6zelme. Hartley, John E.: z #. 296.

52 V6. Wolff, Hans Walter: 7. . 139. Kustar Zoltan: A protestins Revidedlt djforditdsi Biblia (RUF
2014) dszoverségi részében végzett midositasok. Elvek, eredmények, tartalmi indokldsok. A Debreceni Refor-
matus Hittudoményi Egyetem Oszovetségi Tanszékének tanulmanyi fiizetei. Uj Sorozat 7. Debre-
ceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem, Debrecen 2017, 307. V6. Eichrodt, Walter: z »z. 2: 520—
522. Seow is jelzi: az Isten meglatdsa az igazan hangsulyos itt; Id. Seow, Choon-Leong: 7 7. 826.
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A 27. vers két els6 sortagjaban Job hangsulyozza azt, hogy 6 személyesen latja
meg Istent. A parallelizmus el6bb az altalanos kozlést, majd annak konkretizalasat
hozza: meglitom — tulajdon szemeim liyjak meg. Ennek a konkretizacionak sajatossa-
ga, hogy olyan pleonazmust olvasunk (a szem lat), amelyben a szemek, megsze-
mélyesitve a mondat alanyat, metonimiat képeznek: Job szemei latjak Istent, ahol
a szemek a JOb személye (a résy ag egész helyett tipust metonimia).™

A 27c¢ sz6vegében a "5 igét talaljuk, amely a testi szervek megnevezésével
a vagyakozasban val6 elenyészés kifejezése (vo. Zsolt 84,3; 119,82, 123),* a test
bels6 szervei pedig az ember lelkivilaganak kifejezéi is, ugyanis a sémi pszi-
cholégia szamara fontosak a test belsé részei. Igy kell tekintentink a seséket s,
amelyek a legkifinomultabb érzelmek szervét képezik (vo. Zsolt 73,21; Péld
23,106), ugyanakkor ,anatémiank legérzékenyebb részei” is (Clines), s ezért az
embert veséiben sujté fajdalmak kivaltképpen mélyek (Eichrodt); és a Jéb 19,27
,wlenne az utolsé széveghely, amely a testi aspektust tartja szem el6tt” (Wolff).>
A haromtagu kolt6i sor utolsé eleme zarlatként hozzateszi, megerdsiti: Job teljes
lényével vagyakozik megviltdja, Isten meglatasira.”

3. A Job 19,25-27 értelmezésének kérdései

Keresztyének korében Job konyvébdl talan a 25-27. versek szévege a legis-
mertebb, de egyben interpretacié szempontjabdl a legproblematikusabb is.

A rabbinikus forrasokban kevés megjegyzés talalhaté Job konyvéhez.”
A maszszorétakkal kortars Szaadja (882—942) megkozelitése nem szol a feltama-
dasrol. Az 6 arab valtozata eltér a masszoréta szovegtdl, érvelése szerint pedig
J6b prébéja nem volna igazi, ha 6 elSre 6riilne egy j6v6beni megjutalmazasnak.™
Rasi (1040-1105) dgy magyarazza a 25. verset, hogy a megvalt6 megmarad

5 V6. Szathmary Istvan (szerk.): Alakgatlexikon. Tinta Konyvkiado, Budapest 2008, § me-
tonimia; § pleonazmus. Ugyanezt a ,,metonimikus funkciéja pleonazmust” ismerhetjitk még fel
a J6b koényvének kévetkezd helyein: 7,7; 13,1; 28,10; 29,11.

5% Gordis, Robert: The Book of Job, 207.

5 Eichrodt, Walter: 7 . 145. Clines, David John Alfred: 7 ». 462. Wolff, Hans Walter:
7. m. 93.,v6. vo. 91., 6. lab;j.

% De Wilde a 29¢-t illeszti ide: ag én veséim sdvirognak [...] a Mindenhatd taniisdgaérs! [sajit
forditasom a német sz6vegbdl] Wilde, Arie de: z 7. 207.

57 Ld. Eisen, Robert: The Book of Job in Medieval Jewish Philosophy. Oxford University Press,
New York 2004, 40. V6. a perikopara vonatkozdan: Baba Bathra 152,20 (23. v.); 1162,22-23
(21. v.); 1d. Epstein, Isidore (ed.): Soncino Babylonian Talmud. Translated into English with notes,
glossary and indices under the editorship of Rabbi Dr. I. Epstein. The Soncino Press, London.
(Elektronikus valtozat).

58 Eisen, Robert: 7 7. 40-41. Ezt az érvet Id. példaul Hartleynal is: Hartley, John E.: z . 296.
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mindvégig, és megfizet a baritoknak.” A zsid6 értelmezésben Gersonidész
(1288-1344) az, aki szerint Job hisz a halhatatlansagban, a 19,25-beli megvalté
pedig Istenre vonatkozik, aki halhatatlansag altal ,,allitja helyre”, igazolja a
szenvedd Jobot.”

A keresztyén értelmezés régtol fogva a testi feltamadast igazol6 6szovetségi
l6kusként tartja szamon a Job 19,25 skk-t. Rémai Kelemen (1. szazad) a fel-
timadésrol szdlva idézi a Job 19,26 szdvegét a korintusiakhoz irt levelében.!
Origenész (kb. 185—kb. 254), Hieronymus (kb. 347—420) is {gy érti ezt a szakaszt,
de ez az értelmezés napjainkig fennmaradt az egyhazban. Az 6kori keresztyén-
ségben Khriiszosztomosz (347—407) a kivétel, aki szerint itt nem a feltimadasrol
van s26.%

Reformaciékori vonatkozasban szolni lehet a Karoli Gasparék forrasai kozé
tartoz6 Sebastian Miinster (1488—1552) héber-latin Oszévetségének a Job 19,25-
hoéz {rott magyarazé jegyzetérdl, amely Krisztusra utalénak tekinti a széveget.®
Kalvin a feltimadis sszefiiggésében hivatkozik erre a textusra. Méliusz valto-
zata pedig igy hangzik (atirassal): Ez7 én bizonnyal megtudtam, hogy az én megvdlto
(Christusom) él: Aki ag ntolso iddben feltamad a porban alvék kiziil, és (feltamast engem

9 The Complete Jewish Bible, With Rashi’s Commentary. Translation edited by Rosenbetg, A. J. §
Iyov — Job Chapter 19. In: Chabad. ORG. https://www.chabad.otrg/library/bible_cdo/aid/
16421/ showrashi/true/jewish/Chapter-19.htm (2020. okt. 7.).

60 Vo. Eisen, Robert: 7 7. 149.

61 Rémai Szent Kelemen levele a korintusiakhoz xxvi. Ford. Ladocsi Gaspar. In: Vanyé
Laszl6 (szetk.): Apostoli atyik. Okeresztény ir6k 11 Szent Istvan Tarsulat, Budapest 1988 (55—
86), 65. Elektronikus valtozat. A szerz6rdl 1d. uo. 55-56.

62 A legt6bb kutaté megteszi az értelmezéstorténeti attekintést, 1d. példaul Fohrer, Georg:
7. m. 317-321. Pope, Marvin H.: 7 ». 147. Wilde, Arie de: z m. 214-215. Clines, David John
Alfred: 7 m. 463—465. Hartley, John E.: z ». 295-297. Seow, Choon-Leong: 7 m. 793.

63 L.d. Munster, Sebastian (ed.): Vezeris Instrumenti. Tomus Secundus, Prophetarum Oracula atglue]
Hagiographa continens |[...]. Hisari & canonici libri, amice Lector, sic ad Hebraicam veritatem ge-
nuina versione in latinum sunt traducti, ut ne quidem ad latum unguem ab ea dissideant. Quibus
practerea in locis & sentétiis obscurioribus opera Sebastiani Munsteri non parum accesit lucis
per Annotationes, quas vel ex Hebracorum commentariis, vel ex probatoribus latinis scriptoribus
adiecit [Az els6 kotet hordozza a kiadds adatait: Hebraica Biblia, latina planeq; noua Sebast. Muns-
teri tralatione. Basileae 1546.], 1348, h 1ab;.

%4 F6 mavében a reformator kétszer idézi Job szavait, de eltéré olvasatok szerint; 1d. Kalvin
Janos: A keresztyén vallds rendszere. Ford. Ceglédi Sandor, Rabold Gusztav. [Reformatus Féiskolai
Koényvnyomda, Papa 1909, repr.| Kalvin Janos Kiadé, Budapest 1995, 1. két., 425. (I1. 10,19); 11
kot. 277. (111. 25,4).
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is). A Vizsolyi Biblia idetartozé jegyzetét pedig igy olvashatjuk [(az 4ltalam
készitett atirassal]: ,,De mi sziikség sok szoéval ti ellenetek az én igazsagomat
oltalmaznom, és azt mi szikség kére {rni: elég énnékem az én hitem, melynek
altala az Isten igéretiben annyira nyugszom, hogy az feltamadast és 6rok életet
reménlem, és azzal vigasztaljam magamat.”%

A kutatasban fé6ként harom vélemény korvonalazédott a Job 19,25-27 alap-
jan. Bgyik szerint ezek a versek a feltamadas doktrinajardl szoélnak, viszonta 7,9,
a 10,21 és a 14,10.12 alaptalanna teszik ezt a feltételezést. Egy masik megkoze-
lités azt allitja, hogy Job elképzelésében az Istennel valo talalkozas a halal utan
fog megtorténni testetlen allapotban. A harmadik meglatas pedig arrél szol, hogy
Job a maga helyreallitasat a halal el6tt varja, azzal érvelve, hogy a 26. vers szavai
a tonkrement 4llapotara utalnak.”’

Mindezeket figyelembe véve meg kell kilonboztetniink egy szovegelemz6-
exegetikai olvasatot és egy bibliai, illetve rendszeres teologiai értelmezést, majd
pedig egy homiletikai megkozelitést. A szoveg szintjén itt nem beszélhetiink fel-
tamadaslokusrol. A legtobb, amit mondhatunk, az, hogy Job szereti Istent, még
ha kegyetlen ellenségeként is latja 6t a maga helyzetében, és bizonyos abban,
hogy Isten az & megvaltdjaként, tigyének rendezdjeként fog fellépni akkor is, ha
6 mar meghalt. Ez nem a feltamadasrol sz6l6 hitvallas, hanem tantskodas arrol,
hogy az Istennel valé kapcsolat nem sztnik meg a halal bealltaval sem (lasd a
Zsolt 73,26-ot is). Ugy fogalmazhatunk, hogy ez a széveg nem a feltimadasrél
sz6l, hanem arrél, amit az Ujszovetség feldl is a feltamadashit lényegeként is-
merhetiink fel (v6. Jan 14,3b; 17,24).

Ez a gondolat a J6b konyvének ,,el6re- és visszaolvasisa” (Abigail Pelham)®
révén er6sodik meg. Ahhoz, hogy itt is Job Isten iranti szeretetérdl szélhassunk,
nem szabad elfelejtentink az 1,1-5.21-ben és a 2,10-ben olvasottakat. Azt sem,

95 Melius Juhasz Péter: A Szent Job kinyvének a Sidd nyelvbdl és a boles magyarazok forditasabol
igazdn vald forditdsa magyar nyelvre 156 5-ben. Szerk. Otvds Laszl6. Hasonmas kiad4s, Debrecen 2008,
47r (1d. ott a széljegyzetet is), vO. uo. 47v (magyarazat).

66 [izsolyi Biblia, 11. két., 522v—523.

07 Ld. Clines, David John Alfred: 7 7. 463464, v6. uo. 464—466.

B V6. ,,[...] az dszovetségi ember a halalfélelmével szemben nem egy feltimadas-ideologiat
allitott, hanem abban a »csendes bizonyossagban« élt, hogy JHVH-val valé k6z6sségét még
a halal sem szakithatja meg”. Kozma Zsolt: A bin és hall teolégiaja az Oszovetségben. In:
Kozma Zsolt: Hagyomdny és iddszerdiség. Tanulmanyok. Protestans Teologiai Intézet, Kolozsvar 2002,
(17-29), 27-28.

9 Pelham, Abigail: 2 7. 40—41. V6. Clines, David John Alfred: 7 ». 462. El6bbi szerzé m-
vének idevonatkozo6 érvelésérdl 1d. a kovetkezsd ismertetésben is: Mathé-Farkas Zoltan: Pelham,
Abigail: Contested Creations in the Book of Job. The-World-as-It-Ought-and-Ought-Not-to-
Be. In: Reformdtus Szemle 109. (2016/5), (581-589) 582-583.
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hogy noha J6b a megfizetéselv”’ mentén gondolkodik a maga helyzetérdl és
Istennek hozza val6 viszonyulasardl, 6 mintegy ,,semmiért” (vO. a satan érvelésé-
vel az 1,9-ben, és a 19,20-ban olvashatokkal) ,,egészen” szereti Istent. Haa 19,25-
ben emlékezteti Istent a megvalt voltara,” gy a 31. részben kiprovokalni akarja
Isten fellépését, megszolalasat. Amikor Isten megjelenik, Job az & elvarasaitol
teljesen eltérd ,,valaszt” kap: meglatja Istent (42,5). Az a helyzet ez, amikor a
megoldott konfliktus még inkabb elmélyiti a kapcsolatot: Job nem adja fel, nem
akarja megatkozni Istent. Megharcolja a maga harcat Istennel, ami folytan jobban
megismeri Ot.

Vallastorténeti és bibliai teoldgiai megkozelitésben szolni kell arrél is, hogy
a feltamadashit fejlédésének mely pontjara tehetSk Job itt olvashato szavai. Ezek
mindenképpen a feltimadasrél kifejezetten sz6l6 hitvallasok (Fzs 26,19; Dan
12,2)™ el6tti helyzetet titkrozik. Viszont Jéb itt elhangzé tandsagtétele nyitott a

0 A megfizetéselv az ISTEN ES EMBER KAPCSOLATA EGY JOGI VISZONY fogalmi metaforaval
irhat6 le, ami az 6kori vilag gondolkodasat meghatarozé szintetikus felfogds legaltalanosabb megfo-
galmazisa. Ennek valtozataként érthetjiik az ISTEN ES EMBER KAPCSOLATA EGY SZOVETSEGI
ISZONY fogalmi metaforat, amely az el6bbinek teologiai megfogalmazasa. Azaz: az igaz mivolt
és a jolét, valamint a bin és blinhSdés Gsszefuggéseit az isteni igazsagossaggal, joggyakorlattal,
illetve az embernek ahhoz valé alkalmazkodasaval vagy alkalmazkodasa hianyaval kapcsolja 6ssze.
Von Rad igy fogalmaz: ,[...] az 6kori ember szamara [...] a rossz tett csupan a bin egyik vonat-
kozasavolt [...]. A blnt elkévetdre sujtd »megtorlds« e felfogas szerint [...] az ettSl fogva tovabbi
hatasokat kifejtd rossz kisugarzasa. [...] ez a felfogas eleve az ember tette és allapota kozti lehetd
legszorosabb Osszefiiggésbdl indul ki [...]. Ezt a felfogast »szintetikus életszemléletnek« nevezték,
mivel nem valasztja el egymastdl azt, hogy mit tesz és milyen allapotban van az ember [...].”
A Példabeszédek konyvében azonban egy semlegessé vald, automatikusan mikods vilagrenddé
is valik. .d. Rad, Gerhard von: 7 . 211-112. V6. Barth nézetét, amely szerint J6b baratai ugy
képzelik el Istent (a maga torténetiségétdl elvonatkoztatva), mint a megfizetéselv tervezdjét, sza-
vatoléjat, végrehajtojat, mint aki végil is 6nmaga foglyava valik, attribdtumait nem az 6 személye
hatarozza meg, hanem sokkal inkabb bizonyos isteni tulajdonsagok megszemélyesitésérol, Gssz-
foglalatarol van szé. Barth, Karl: 7 7. 459-461. Brueggemann erkolesi kbvetkezetességet bizto-
sit6 (szovetségi) szankciorendszerrdl beszél; Brueggemann, Walter: 7. 7. 465-466., 481. O viszont
azt hangsulyozza, hogy ez nem 6nmikodé rendszer, hanem JHVH ,,hdséges szandékossaganak
kihirdetése”; 1d. uo. 424.

1'V6. Seow, Choon-Leong: 7 #. 806. Jeremias, J6rg: 7 m. 494.

72Vé, Albertz nézetével, aki az Bzs 24-27 keletkezését a Kr. e. 330-221 kéz6tt id6szakra valé-
szindsiti, a Dan 1-12-t pedig a Makkabeusok harcainak idejére keltezi (Kr. e. 176-160). Albertz,
Rainer: z . 570-571., 576-577. V6. e szévegekre vonatkozéan Marjovszky Tibor: ,,A fold
megszili az arnyakat” — néhany megjegyzés a rabbinikus hagyomany foéltimadas hitéhez. In:
Zsengellér Jozsef (szerk.): Eszkbatoldgia és ntdpia. Acta Theologica Papensia 6. Papai Reformatus
Teolbgiai Akadémia, Papa 2001, 9-16.
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Jézus Krisztus 4ltal megmutatott evangélium felé,”

mutatja fel.”

s6t annak jelent&ségét
Rendszeres teologiai szempontbdl pedig azt mondhatjuk, hogy a J6b
altal megvaltoként tekintett Isten Krisztusban a mi megvaltonk, aki az 6 feltama-
dasaval tette konkrétta és pecsételte meg azt, amiben Job reménykedett, azaz
hogy Istentdl sem halal, sem élet nem valaszthat el. A perikdpa szovegén tul pedig
azt allapithatjuk meg, hogy Job hite is tudvalevéen a Szentlélek munkalkoda-
sanak gyimolcse (vo. I1. Helvét Hitvallas X V1., illetve Heidelbergi Katé 21. 53.);
amint igaz, hogy a Szentlélek indittatasa a mi konkrét hitdontéseinkben ér célt.

Homiletikailag és lelkigondozoi szempontbdl pedig nem szabad figyelmen ki-
vill hagynunk a Job 19,25-27-hez kapcsoloédo keresztyén hagyomanyt. Tl a ke-
resztyén értelmezés- és kultartorténeti vonatkozasokon szamos temetési prédi-
kaci6 a Krisztusra tekinté feltamadashit kontextusaban lattatja Job szavait. Nem
kérdés, hogy a gyasz helyzetében, a betegségben, azokban a helyzetekben, ami-
kor emberekrdl esetleg kidertil, hogy Job e hitvallasa reménységet, megerdsitést
jelent a szamukra, nincs helye a preciz exegetikai helyreigazitasnak, mert abbol
valészintileg nem lelkigondozas lesz. (Egyébként keresztyén hitvallasunkat is Job
szavaival fogalmazhatjuk meg!) Viszont a rendes istentiszteleti prédikacié —
természetesen szem el6tt tartva az imént megfogalmazottakat — nem tekinthet el
a szoveght értelmezéstél; mindamellett nem hagyhatjuk ki annak felmutatasat,
ami ko6z6s Job hitében és a mi keresztyén hitiinkben. Ez pedig az a bizalom,
amely meg van gyézodve arrdl, hogy Isten a mi Megvaltonk.
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* ok ok

Job 19,25-27 are probably the most widely known verses from his book. This pericope is
often evoked on funeral occasions, and many Christians undoubtedly ponder those while
struggling with the issue of death. The current study does not aim to correct the Christian faith.
From the perspective of systematic theology, the Redeemer of Job and that of the Christians is
the very same Christ. This essay attempts to outline the meaning of the text through linguistic
and poetical analysis. A text (including a spontaneous one) informs a reader even by the way it
was created. That is emphatically true in case of a writing formed, handed down, redacted in a
stabilized version. (Scribal mistakes, of course, cannot be excluded, but until proven let the
principle of /fectio difficilior be followed.) The present essay strives to understand the meaning of
Job’s words about his Restorer, who is able to redeem even when the flesh and the heart are
consumed.

Keywords: Book of Job, suffering, death, redeemer, resurrection, rabbinic sources, Christian
interpretation, Old Testament eschatology.





