THEOLOGIA BIBLICA

Eles Bva*
Melegfoldvar

Rejtélyes talalkozasok.
A bortonben levé lelkek az 1Pt 3,18—22

kontextusaban™

ASzenﬁrésnak vannak olyan passzusai, kinyilatkoztatasai, amelyek hatar-
textusokként kényelmetlen kérdésekkel szembesitenek: mennyit bir fel-
fogni az emberi értelem az istenibdl, az isteni cselekvésbdl? Mi az, amire akar
konszenzualisan azt mondjuk: ez meghaladja a megértést, a cizellalt, tGpontos her-
meneutikankat, a fényes logikankat, de akar a hitiink konvencioit is? Az 1Pt 3,18-22
is egyfajta hatartextus. Miért nem maradt lepel alatt, lepecsételt tudasként, hogy Jézus
a borténben levé lelkeknek prédikalt? S ha ennek a kijelentésnek mégis tgy alakult
a sorsa, hogy olvashatjuk, kutathatjuk és lelki 6rokségként generaciordl generaciora
tovabbadjuk, hogyan szétte bele az egyhaz hite szovetébe? Mi az, amit integralt
tanitdsaba, és mi az, ami feledésbe merult?

Mivel periképank a recepcidtorténet soran tobb Gjszévetségl igével Gsszesza-
lazva maradt rank, sziikségszerd a ,,szétszalazas”, a szalak kibogozasa, hogy vala-
miképp eljuthassunk ahhoz az Gsfonalhoz, amely a szévetben is felismerhet6-
ként és 6sszetéveszthetetlenként 6rzi meg sajat szinét és formajat.

Ebben az el6adasban hirom kérdés mentén keresstk az utat ehhez az §sfo-
nalhoz, és tarjuk fel a lehetséges értelmezéseket, magyarazatokat. Kik ezek a lel-
kek? Mirél prédikalt nekik Jézus? Mikor tortént ez a talalkozas?

" Eles Eva (Szamosard6, 1988) 2007-2013 kézétt folytatott teolégiai tanulmanyokat a Ko-
lozsvari Protestans Teol6giai Intézetben (KPTT), 2013-t6l a Katonai Reformatus Egyhazkozség
lelkipasztora. 2017-2018 kéz6tt Kampenben, a Theologische Universiteit van de Gereformeerde
Kerken in Nederland (Vrijgemaakt) fakultasan folytatott posztgradualis magiszteri tanulmanyo-
kat, és szerzett MTh-oklevelet Gjszovetségi szakon. 2019-t6] a bekapcesolodott a KPTI Ravasz
Laszl6 Gyakorlati Teologiai Kutatokézpont munkajaba, 2020-t6l a Debreceni Reformatus Hit-
tudomanyi Egyetem doktorandusza. Kutatasi tertletei: szenvedés és j6 cselekedetek kapcsolata
Péter els6 levelében, Péter leveleinek homiletikuma, a bibliai sz6veg irodalmi jellegzetességeinek
homiletikai jelent6sége Péter levelei alapjan. 2021-t61 a KPTT 6raadé tanara.

™ Blhangzott 2022. m4j. 18-an a Kolozsvari Protestins Teoldgiai Intézetben, a 25. Erdélyi
Tudomanyos Didkkéri Konferencia protestans és romai katolikus teologiai szekcidjanak felve-
zetd el6adasaként.
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1. Kik ezek a lelkek?

Amikor ezt kérdezziik, legalabb két szinten kerestink valaszt: emberekrol, il-
letve holtak lelkeirdl vagy pedig angyalokrdl van-e sz6 itt? Ennek megvalaszo-
lasat kévetheti a tovabbi identitaspontositas. Tobbféle elmélet sziletett az idok
soran.

Mivel a periképaban a bortonben levé lelkek meglatogatasa a Noé-narrativa
elemeivel fonddik Ossze, elsé latasra ugy tlnik, hogy ezek a lelkek Noé kortarsai,
akik miatt nagy lett Isten szomorusaga, és megbanta, hogy embereket alkotott
(IM6z 6,5-0), s akik végiil az 6z6nviz altal pusztultak el. Vajon ezeknek prédi-
kalt-e Krisztus? Az 1Moz 6 nem mondja ki explicit médon, hogy Noé kortarsai
voltak ezek az ,,engedetlenek”, hanem a Teremtével szemben tanusitott altala-
nos, a foldi dimenzidkat meghaladé kozmikus engedetlenségrél beszél, aminek
az istenfiak (Q77787713) és az emberek leanyainak (7R Ni12) a hazassiga,
vegytlése volt a kozvetlen el6zménye (1M6z 6,1—4). Ezt Walter Brueggemann gy
értelmezi, hogy ez a hazassag a teremtett rend felboritasat jelentette, amelyet Gjfent
az 6sblin motivalt: olyanok legytink, mint 6.! A felboritott rend visszaalliasanak
els6 épése az 6z6nviz volt, és ez a visszaallitas teljesedett majd ki a megvaltas
eseményében. Az ezzel kapcsolatos hagyoményt az apokrif Endk elsé kényvében
(12,1-6) OrSkitette meg, ahol az istenfiaknak mint isteni lényeknek a bukott
angyalokkal torténé azonositasa lehetséges hattérként szolgalhat 1Pt 3,19-20
megértéséhez.?

! Brueggemann, Walter: Genesis, Interpretation: A Bible Commentary for Teaching and Preaching.
Westminster John Knox, Atlanta 1982, 72.

21.d. Enok kinyve James H. Charlswort Az Ujtestamentum apokrif és pszendoepigrdf irdsainak viloga-
tasdabiol az R. H. Charles-féle angol forditas alapjan. Magyarra forditotta Poli Pal.

., Enok kozbenjarasa a bukott angyalokért

12. 1. Mindezen dolgok megtorténte eltt Enok el volt rejtve, és senki az emberek fiai kéziil
nem tudta, hogy hol volt elrejtve, vagy hol lakott ezalatt és mi tortént vele. 2. Napjait a szent-
ségesekkel toltotte, teenddi velik és a Virrasztokkal voltak kapcsolatosak. 3. Es én, Enok, aldot-
tam a dics6ség Urat, a korok Kiralyat, és ime! 4. A hatalmas szent Virrasztoi hivtak engem —
Enokot, az {rnokot — és mondak nekem: »Fnok, te, aki az igazsagossag irnoka vagy, menj, és
mondd meg a mennyei Virrasztoknak, azoknak, akik elhagytak lakhelyiiket a magas mennyekben,
az 6rok szent helyet, és megfert6zték magukat az asszonyokkal, és azt tették, amit a féld gyerme-
kei tesznek, feleségeket valasztva maguknak: 5. Nagy pusztuldst hoztatok a féldre és nem lesz
szamotokra békesség, vagy binbocsanat. 6. Es gyermekeikben lelték 6rémiiket, ezért latni fogjak
szeretteik legyilkolasat, és sirankozni fogtok azok pusztulasan, és esedezni fognak 6rokkoén at, de
békességet és konyoriletet nem kapnak.«

13. 1. Enok pedig elment és ezt mondta: »Azazel, szimodra nem lesz békesség: szigoru itélet
lett rendelve ellened, hogy lancokba rakjanak téged: 2. Es nem lesz tiirelem irdntad tobbé, kérel-
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A gorog szovegben a (guAoki) nvedpacty kifejezést olvassuk. A Szentirasban
a mvevpata, a lelkek altalaban természetfeletti erékre vagy angyali erk jelenlétére
utal tobbnyire mindsitett konstrukcidkban. Ezek lehetnek tisztatalan lelkek (Mt 8,16;
Lk 10,20; Ef 2,2), de szolgal6 lelkek is, ahogy a Zsid 1,14-ben latjuk: Vajon ezek
nemt mind s30lgdald lelkek? A Jelenések konyve tobbszor is hivatkozik az angyalokra
mint lelkekre, akik Isten hét lelke (Jel 1,4; 3,1; 4,5; 5,0).

Az 1Pt 4,6-ban arrdl olvasunk, hogy a holtaknak is |...] hirdettetett az evangélinm,
viszont itt nem a mvedpo, hanem ennek elterjedtebb és természetesebb formaja,
a vekpog all a gorog szévegben.” A 4,6 szerkezetileg, de tartalmilag is elktlonil
a 3,19-t6l. A kozvetlen kontextusban, a 20. versben arrdl olvasunk, hogy Noé
idejében nyole lélek menekiilt meg a vizen dt. Itt egyértelmd, hogy a lélek Noéra és
csaladjara vonatkozik. A szerz6 gy kivanja megkiilonboztetni a bortonben levé
lelkeket a nyolc 1élektd], hogy kiilon gorog fogalmakat hasznal. De nem a valto-
zatossag kedvéért, stilisztikai okokbol, hanem azért, mert valéban mas, eltéré
lényekrdl beszél. Ugyanis a 3,20-ban nem a nvedpa, hanem a yoyn szot hasznalja
(oxtd yoyoi; vo. 1,9.22; 2,25;3,20; 4,19), amelyhez az Gjszovetségi elé6fordulasok
fényében a teljes ember, illetve az emberi élet asszocialhato.

A borton, a puiaki] képzete is, amelybdl késébb a purgatdrium doktrinaja fejlé-
dott ki, inkabb angyalokhoz kotédik, és kevésbé az emberekhez (1d. Jel 20,1-3.10).
A passzus megfogalmazasaban is ez a visszaszoritd, leigazé isteni erd, hatalom
dominal: aldvettettek neki angyalok, hatalmassigok és erdk (3,22). 2Péter és Judas le-
vele is az Enok-hagyomany alapjan utal azokra az angyalokra, akiket nem kimélt
meg Isten, hanem az alvildg sitét mélységébe taszitotta oket, hogy drizetben maradjanafk
azg itéletig (2Pt 2,4).*

A ,,vagy-vagy” megkozelités helyett tobb kutato arra a kévetkeztetésre jutott,
hogy azok, akik egykor engedetlenek voltak, egyszerre lehetnek a bukott angyalok

meid sem lesznek meghallgatva a gonoszsdgok miatt, amelyeket tanitottdl, és azon igazsagtalan-
sagok és binok miatt, melyeket az embereknek megmutattal.« 3. Azutan pedig elmentem, és
mindannyiukhoz egyszerre beszéltem, és félelem volt Ebenniik, rettegés és remegés ragadta meg
Sket.”

3 Igaz ugyan, hogy a Zsid 12,23 az ,,igazak lelkeir6l” (mvevpact ducaiov) beszél, am a széveg-
kornyezet vilagossa teszi, hogy ott emberekre vonatkozik.

*Jadas levele nemcsak utal Enok kényvére, hanem egyenesen idézi azt: Azokat az angyalokat
is, akik nem becsiilték meg a magufk fejedelemségét, hanem elhagytik sajat lakdhelyiiket, drikévald bilincsekben
és satétségben tartja fogva a nagy nap itéletére (Jud 6, vo. még 14). Az emlitett példak azt mutatjak, hogy
az 1Pt Judas levelétdl és a 2Pt-tdl eltéréen és eredetien, 6ntérvénylen banik ezzel az apokrif
hagyomannyal, ugyanis nem egy tévelygbket elriaszté polemikus beszédben érvényesiti, hanem
egy 6si keresztyén hitvallasba épiti be. Es ezt nem az elriasztas, polémia szandékaval teszi, hanem
a perikopa inditékanak megfeleléen a megnyugtatas és a vigasztalas gesztusaval azok szamadra,
akik igazsagtalan szenvedésekben részesilnek (1Pt 3,13-14.17).
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és az istentelen, gonosz emberek, vagyis Noé kortarsai.> A megengedd exegé-
zis leginkabb annak tulajdonithaté, hogy mar az egyhazatyak kora, példaul
Alexandriai Kelemen, Cyrill, Athanasius/alexandriai olvasat® 6ta elterjedt volt az
az értelmezés, hogy Krisztus halala és feltamadasa kozott elment a Hadészbe, és
prédikalt a megholtaknak. Ezek a holtak idével mar nemcsak az engedetleneket
jelentették, hanem az elhunyt igazakat is, akik még nem ismerték Krisztust, de
bankodtak bineik miatt. Vagyis a ,,bortonben levé lelkek gytilekezete” egyre meg-
hatarozhatatlanabba lett. Luther és Kalvin szerint Krisztus az 6szovetségi szentek-
nek prédikalt, de annyi kiilonbséggel, hogy nem halala és feltamadasa kozott, ha-
nem feltamadasa utan.” Az idépont 6sszefliggéseire kés6bb még visszatériink.
Erdekes Karen Jobes megfigyelése, aki arra emlékeztet, hogy Enok elsé kony-
ve a 2. szazadban eltlnt, és csak néhany aram, gorog és latin nyelvd téredékben
élt tovabb a 18. szazadig, amikor egy etiép verziora bukkantak ra, amely a teljes
Enok kényvét tartalmazta (1773, J. Bruce). Ezzel a felismeréssel Jobes azt ki-
vanja érzékeltetni, hogy Enok konyvének eltinése 1Pt 3,19-20 eredeti hatte-
rének az erézidjaval jart. A keresztyénség atszinez6dése a zsidé hagyomanyok
megfakulasat vonta maga utan, és az egyhaz aktualis teologiai kérdései talfeszi-
tették a szOveg hatarait, s igy jelent6ségét veszitette az a kis-azsiai kontextus,
amelyben egy els6 szazadi, erételies Enok-Noé-kultusz fedezhet6 fel, mivel dgy
hitték, hogy a barka Kis-Azsia hegyvidékén feneklett meg.® Hogyan nyertek iid-
vOsséget az 6szovetségi idSk szentjei? Mit tett Jézus halala és feltamadasa ko-
zOtt? Mi lesz azoknak a sorsa, akik Jézus el6tt sziilettek, s igy nem hallhattak az
evangéliumot? Alexandriai Kelemen (Kr. u. 150-220) éppen az 1Pt 3,19-20

> Reicke, Bo: The Disobedient Spirits and Christian Baptism. Ejnar Munksgaard, Copenhagen
1946, 52-92. Windisch, Hans: Die katholischen Briefe. Handbuch zum Neuen Testament 15. Moht-
Siebeck, Tibingen 1930, 71. Selwyn, Edward Gordon: The First Epistle of St. Peter: The Greek Text
with Introduction, Notes and Essays. Macmillan, London 1958, 198-199.

¢ Keener, Craig S.: 7 Peter. A Commentary. Baker Academic, Grand Rapids 2021, 225. Goppelt,
Leonhard: A Commentary on I Peter. Eerdmans, Grand Rapids 1993, 260-263.

7 Calvin, John: Commentaries on the First Letter of Peter. Calvin’s Commentaries 22. Baker, Grand
Rapids 1999, 293-294. Institutio 11.16,9. V6. Elliott, John H.: 7 Peter: /A New Translation with
Introduction and Commentary. AB 37B. Doubleday, New York 2000, 650.

8 A térdkorszagi modern Dinar varosa helyén egykor Apamea Kibotos telepiilés 4llt. Nevében
a barka (120) gbrog forditasa, a kiPwtog jelenik meg, valdszintleg az LXX kozvetitésével. Kis-
Azsiahoz kothetSk még a Noé-érmék is. Noé torténete volt az elsé (és egyetlen?) olyan bibliai
torténet, amely a romai mivészetben megjelent. A Noé-érmék b6 fél évszazadaban, Kr. u. 193
és 253 ko6zott voltak népszertiek 6t romai csaszar uralkodasa alatt. A téma részletesebb kifejtését
és az adatok értékelését illetSleg I1d. Trebilco, Paul R.: Jewish Communities in Asia Minor. Society for
New Testament Studies, Monograph Series, 69. Cambridge University Press, Cambridge 1991,
90-91. Jobes, Karen H.: 7 Pefer. Baker Academic, Grand Rapids, Michigan 2005, 306—307.
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alapjan hirdette a post mortem megtérést, és ezzel évszazadokra meghataroz-
ta az egyhaz exegézisének iranyat. Augusztinusz, mivel 6vakodott a posztmor-
tem megtérés gondolatatol, erre adott ellen-exegézisként fejtette ki azt a nézetét,
amely szerint a preexisztens Krisztus Lelke mikodott Noéban, és altala prédi-
kalt a gonosz vilagnak, mindenesetre azoknak, akik még éltek, és igy védte azt
a teoldgiai koncepciot, hogy az ember sorsa foldi életében dél el (vo. 1Pt 1,10—
11; 1Kor 10,4).°

Az 1Pt 3,19-20 azonban nem alkalmas ezeknek a nagy horderejd teologiai
kérdéseknek a megvalaszolasara. A megengedd exegézis éppen azért veszélyes,
mert el6sorban arra kell valaszt adnia, hogy miért csak ez a nemzedék, Noé
napjainak engedetlen, blinés emberei részesiiltek abban a kivaltsagban, hogy
Krisztussal talalkozzanak.

Ha az 6szovetségi tulvilagi képzetekre gondolunk, akkor valamelyest helyére
kertilnek gondolataink. Példaul a tdlvilagi jutalom vagy biintetés képzetének
hianya volt az, amiért az igazak a foldi életben akartak elnyerni jutalmukat, s arra
szamitottak, hogy a gonoszok is halaluk el6tt fognak meglakolni tetteikért.! Fel-
fogasuk szerint Isten csak igy lehet igazsagos. Izrael Istene az él6k Istene volt, és
népének is a foldi életben kellett hiinek lennie hozza. Vagyis a zsidok szamara
nem maradt nyitott kérdés Noé kortarsainak sorsa, akik felett Isten mar végrehaj-
totta az itéletet. Kerek, lezart torténet. Az istenfiak torténete viszont ezzel ellen-
tétben nyitott maradt, nemcsak a Szentiras lapjain, hanem a zsidé nép kéztudata-
ban is.!! Oket nem pusztitotta el az 6z6nviz, hiszen nem ehhez a vilaghoz, nem
a foldi dimenzidhoz tartoztak. Nagy volt a hallgatas koralottik. Mi lett az 6 sor-
suk?'? Finok kényve azokat a némileg mitikus hagyoméanyokat szintetizalja vagy
kanonizalja, amelyeket a népi vallasossag alakitott évszazadokon at a narrativa
hidtusanak kitoltése érdekében. Vagyis nem Enok kényvével indult Gtnak egy
hagyomany, hanem éppen forditva: Enok szovege hosszu atrél érkezett hagyo-
manynak ad otthont. Az 1Pt 3,19—20 hatterében tehat sokkal inkabb a kor apo-
kaliptikus szinezetd valldsos/teologiai kéztudata all, amely szerint az istenfiak
azok a bukott angyalok, akiket Isten fogva tart, és bilincsbe kétve varakoznak.
De mire? Arra, hogy torténetitk befejez6djék. Ez a pont vezet el a masik két
kérdéshez: mir6l prédikalt nekik Jézus, és mikor tortént a talalkozas?

9 Keener, Craig S.: 7 Peter 1 Peter, 225.

10 Johnston, Philip S.: Shades of Sheol. Death and Afterlife in the Old Testament, InterVarsity Press,
Illinois 2002, 199.

1 Brdekes megfigyelni az C)szévetség nyitott torténeteit, Enok elragadtatasat, Mo6zes halalat,
Tllés elragadtatasat és azt, ahogyan ezek Jézus megdicsGiilésében krisztologizalédnak az Ujszo-
vetségben (Lk 9,28-36; 1Pt 3,19; 2Pt 1,17-18).

12 Példaul a Jubileumok kényve és 2Baruk is az 6 sorsukkal foglalkozik.
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2. Mir6l prédikalt Jézus?

A gorog széveg a knpooow igével utal Jézus tevékenységére. Itt megint erdteljes
a nyelvi analégia az Fnok-hagyomannyal. Enok, Isten igaz embere, 4jbél és Gjbol
beszélt a Virrasztokhoz, hirt vitt nekik Isten itéletérdl, arrdl, hogy minden esede-
zésiik ellenére sem részesednek blinbocsanatban. Altalinosabb, semlegesebb érte-
lemben a knpoccw hirdetnz, kijelentens, hirt vinnijelentéssel bir (v6. Lk 12,3; Rém 2,21;
Jel 5,2). Amikor az 1Pt a torténelemben folyé evangélium hirdetésrél beszél,
nem ezt a kifejezést hasznalja, hanem a megszokott gboyyehiCw igét (/g birt adni).
Az 1Pt 1,12-ben ehhez a fogalomhoz csatlakozik még az avoyyéhho (hirdetni, ki-
Jelenteni). Ugyanez a vers utal arra, hogy angyalok vdgyakoznak beletekinteni az evan-
géliumba, amelyet a Lélek altal hirdetnek a megszdlitottak kozott Kis-Azsia tar-
tomanyaiban. A 3,19 pedig azt mondja, hogy maga Krisztus viszi a hirt oda, ahova
az emberi prédikalas/sz6 mar nem juthat el. Itt azonban azt érzékeljik, hogy
kétféle prédikalasrol van szo: az egyik az idvosség prédikalasa, amely megtérésre
szolit fel, a masik pedig a kinyilatkoztatd, amely egy bizonyos hirt, tizenetet tesz
nyilvanossa.

Vannak olyan értelmezések, amelyek szerint sziikségtelen arra gondolnunk,
hogy Jézus személyesen ment ezekhez a lelkekhez, és hogy ezt inkabb ugy kell
értentink, hogy maga az tizenet jutott el hozzajuk. Barhogy is tortént, ezt az tze-
netet mar nem kell tovabb kutatni, keresni, és nem kell varni ra, illetve vagyakozni
utana, mert ez tért és id6ét meghaladva valt nyilvanvaléva mind az emberek
vilagaban, mind pedig a lathatatlan vilagban. De melyik tizenet ez? Krisztus és
a Szentharomsag 6sszehangolt gyézelmének tizenete, amelyet a megvaltas harmas
eseményében szemlélhetiink: halalra adatott test szerint — megelevenittetett I.é-
lek szerint — és mennybe emelkedett. Ez a hir itéletet jelent az engedetlenek, az
Isten ellen lazadok szamara, viszont 6rémhir azoknak, akik a vele valé szovet-
ségben —lasd a keresztségre torténd utalast — az engedelmességre vagynak, és azt
keresve kivannak élni. Az 1M6z 6,1-3-nak, az istenfiak torténetének végére az
1Pt 3,19-20 kozvetitésével kertilt pont. A torténet végre befejez6dott.

2. Mikor tortént a talalkozas?

A szakirodalomban a kovetkez6 harom elmélettel talalkozunk.
1. A legelterjedtebb és évszazadokon keresztil uralkodd nézet szerint Krisztus
haldla és feltamadisa kozott ment el0 a fogva tartott lelkekhez (Leonhard Goppelt,

13 Magyar bibliakiadasokban a kovetkez6 atiiltetéseket talaljuk: ,,prédikalt” a revidealt Karoli-
ban és a Magyar Bibliatanacs forditasdban; ,,megvaltast hirdesse” a Kaldy-féle Neovulgataban;
,Hhirt vitt” a Szent Istvan Tarsulat forditisaban.
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Bo Reicke)." A tridunm mortis, sacrum tridun, paschalis triduum, a harom szent nap
teologiai hagyomanyat az a fajta exegézis hatarozta meg, amely a bortonben fog-
va tarto lelkeket a pokolban (Hadésben, Seolban, Tartaroszban) varakozé és biin-
hédé lelkekre forditotta le. Miutan Jézus meghalt a kereszten, a pokolba szallt ala
(lasd a nagyszombat sotétségének és csendjének teologiai vetiileteit, illetve azt,
hogy milyen nagy kihivas elé allitja a nagyszombat az egyhazi igehirdetést). Mir6l
prédikaljunk nagyszombatonr!

Az 1Pt 3,19 viszont nem arrdl beszél, hogy Jézus alaszallt volna a pokolra. Az
itt olvashat6 mopedopou ige egyszertien igy forditando: ement. Ha alaszallasrol sze-
retett volna irni a szerz6, sokkal természetesebb lett volna a katofaiveo hasznalata
(v6. Rém 10,7; Ef 4,9).1 Az Ujszovetségben a mopebopor minden esetben Jézus
mennybemenetelérdl, azaz eltavozasarol szol (Mt 11,23; Lk 10,15; Jn 14,2.3.28;
16,28; ApCsel 1,10-11; Rom 10,7; Ef 4,9-10), és az 1Pt 3,18-22 sz6vegegység
kiasztikus szerkezete sem tamogat két kiilon helyvaltoztatast, hanem abban ugyan-
annak az egyetlen utazasnak a ,,haladvanyarol” kapunk leirast, ahol a mopevopon
szorosan 6sszefonddik a feltaimadas eseményével.

2. Noé idejében. Azok a bibliatudésok, akik szetint a birtinben levd lelkek Noé
kortarsai, és 6k mondjak azt, hogy a preexisztens Krisztus ment hozzajuk, és mi-
kozben épiilt a barka, Noé altal hirdettetett a megtérés evangéliuma.'” Ez a meg-
kozelités kevésbé szamol azzal, hogy az 6z6nviz hagyomanya 6sszenétt a bukott
angyalokrdl alkotott elképzelésekkel, hitvilaggal.

3. A harmadik elmélet képviseldi Jézus feltamaddsa ntan tartjak valészintinek
e rendkivili talalkozast.!® Ennek értelmében a bortonben levé lelkek a bukott,

" Goppelt, Leonhard: A Commentary on I Peter, 259. Reicke, Bo: The Disobedient Spirits and
Christian Baptism, 118.

15 A nagyszombat homiletikai megkézelitése szlkszavian az aldbbi torténetekre és témakra
iranyitja a figyelmet: a sir Griztetése, Jézus sirban pihenése, a nyugalom napjanak megszentelése
(Mt 27,62—66; Lk 23,56). L.d. Fekete Karoly: A nagyhét homiletikuma. In: Fekete Karoly —
Literaty Zoltan — Steinbach Jozsef (szerk.): Igebirdetok kézikinyve. Kalvin Kiad, Budapest 2021,
389-391.

16 Dalton, W. J.: Christ’s Proclamation to the Spirits. Pontifical Biblical Institute, Rome 1965, 160.
Achtemeier, Paul J.: 7 Peter: A Commentary on First Peter. Hermeneia. Fortress Press, Minneapolis,
Minn. 1996, 257.

7 Grudem, Wayne: 7 Peter. Tyndale New Testament Commentary Series. Eerdmans, Grand
Rapids, 1988, 209-210. Clowney, Edmund: The Message of 1 Peter: The Way of the Cross. InterVarsity
Press, Downers Grove, Illinois 1988, 154—168. Feinberg, J. S.: 1 Peter 3:18-20, Ancient Mythology,
and the Intermediate State: In: The Westminster Theological Journal 48 (1986/2), 303-336.

18 Selwyn, Edward Gordon: 7 7. 198-200. Achtemeier, Paul J.: 7 m. 245-246. Kelly, J. N. D.:
A Commentary on the Epistles of Peter and of Jude. Harper’s New Testament Commentaries. Harper,
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gonosz angyalok, akikrél mar sz6 esett, és akik szamara Krisztus az 6 feltimadasa
és mennybemenetele utan hirdette ki gy6zelmét. A jelenlegi Péter-kutatas tobb-
nyire ezt az értelmezést tamogatja.

A korabeli talvilagi képzetek szerint a bortont nem a f6ld mélyén lokalizaltak,
hanem a f5ld és a firmamentum kézott. A 2Enok szerint ez a masodik ég tarto-
manyahoz tartozik (2Enok 7,1-3). Kélvin a bortén helyett értornyot emlit, ahol
a megvaltasra varakozo 6szovetségi szentek talaltak menedéket a holtak birodal-
maban.” Viszont érvényes lehet az az olvasat is, amely a bortont nem helyként
azonositja, hanem allapotjelz&ként.?

Osszegzés

Az Apostoli hitvallas és az Atanaz-féle hitvallds azon mondata, hogy ,,alaszallt
a poklokra”, illetve ,,leszallt a pokolba”, noha szigoru értelemben véve nem bibliai
eredet(i, mégis ugyanabbdl az 6shitbdl fakadt, mint az a hitvallas, amelyet az 1Pt
szerzbje a kis-azsiai cimzettekhez igazitva kanonizal, és amelyet a Zsolt 139,5-12
szavaival igy tolmacsolhatunk:

Minden oldalrél koriilfogtdl,
kezedet rajtam tartod.
Csoddlatos nekem ez a tudds,
1gen magas, nem tudom felfogni.

Hova menjek lelked eldl?

Orcdd eldl hova fussak?

Ha a mennybe szdllnék, ott vagy,

ha a holtak hazdjiban fekiidnék le, te ott is ott vagy.
Ha a hajnal szdarnyaira kelnék,

és a tenger 1ilso végén laknék,

New York 1969, 152-156. Elliott, John H.: i. m. 648—650. Davids, Peter: The First Epistle of Peter.
The New International Commentary on the New Testament. Eerdmans, Grand Rapids, MI
1990, 138—141. Hiebert, David Edmond: Selected Studies from 1 Peter Part 2: The Suffering
and Triumphant Christ: An Exposition of 1 Peter 3:18-22. In: Bibliotheca Sacra 139 (1982/2),
146-158. Bandstra, A. J.: “Making Proclamation to the Spirits in Prison”: Another Look at
1 Peter 3:19. In: Calvin Theological Journal 38 (2003/2), 120-124. Schreiner, Thomas R.: 7, 2 Peser,
Jude. New American Commentary, 37. Broadman & Holman, Nashville 2003, 186. Marshall,
I. Howard: 7 Pefer. IVP New Testament Commentary Series 17. InterVarsity Press, Downers
Grove, ILL 1991, 125.

Y9 Calvin, John: Commentaries on the First Letter of Peter, 293.

20 Michaels, J. Ramsey: 7 Peer. Word Biblical Commentary 49. Word, Incorporated, Dallas
2002, 120.
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kezed ott is elérne,
_Jjobbod megragadna engem.

Ha azt gondolndm, hogy elnyel a sitétség,
és gszakdva lesz Roriilittem a vildgossag:
a $otétség nem lenne elég sotét neked,

azg gsgaka vildgos lenne, mint a nappal,
a $otétség pedig olyan, mint a viligossag.

Valoszint, hogy az egyhaz a legpontosabb, leleplez6 exegézis ellenére sem fog
lemondani a hitvallas eme mondatardl, amelynek jelent6sége nem a kognitiv meg-
értésben, hanem annak hatasfokaban nyilvanul meg.

Az Enok-Noé-hagyomanyt, amely Kis-Azsidban nagy tekintélynek? érven-
dett, az 1Pt szerz6je formailag és tartalmilag is bekeretezte az Gsgytilekezetben
meghonosodott himnuszba, a kegyesség titkaba, Ggy, ahogyan azt az 1Tim 3,16-
ban olvashatjuk a legtisztabban, és ahogyan a grafikon is illusztralja:

Valdban nagy a kegyesség titka:
aki megjelent testben,

1gaznak bizonyult lélekben,
megjelent az angyaloknak,
hirdették a népek kizitt,

hittek benne a vildgon,
felvitetett dicsdségben.

Az egyediili Igaz, aki Istenhez tud vezetni benniinket, nem Enok, sem Noé,
hanem Jézus Krisztus. Az 6 gyézelme nem maradt véka ala rejtve, mégis rengeteg
titok 6vezi. Az 1Pt 3,18-22 olyan hatartextus, amely a gy6zelem hatartalansaga-
16l tesz bizonysagot. Ez a gy6zelem vigasztalasul szolgal azoknak a megprobalt
keresztyéneknek, akiket nagyobb hatalmak fenyegetnek és szorongatnak. Noha
nem test és vér ellen van tusakodasuk, a keresztyének igazi hatalma az Istenhez
val6 sziintelen konyorgésben nyilvanul meg, vagyis — a péteri koncepcidhoz hi-
ven — engedelmességben (bnotdoom — 1Pt 2,13.18; 3,1.5; 5,5) és a j6 lelkiismeret-
ben (cuveidnoig/cvvedrioeng dyadiic — 1Pt 2,19; 3,16.21).

2 Jobes, Karen H.: 7 ». 303-305.
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Az 6sgyulekezet hitvallasa

Mert Krisztus is sgenvedett egyszer a biinikért, ag Igag a nem
1gazakért, hogy Istenhez vegessen minket, mintdn baldlra adatott
test szerint, de megelevenittetert 1 élek sgerint. (1Pt 3,18)

A kis-azsiai kontextus

Tgy ment el a birtinben levd lelkekhez; is, és prédikdlt azoknak,
akik egykor engedetlenck voltak, amikor Isten tiirelmesen
vdrakozott Noé napjaiban a bdrka készitésekor. Ebben kevés,
szam serint nyolc lélek menekiilt meg a vizen dt. (1Pt 3,19—-20)

Teolbgiai aktualizalas

Most pedig titeket is megment ennek képmidsa,
a keresziség, amely nem a lest szennyének lemosdsa,
hanem konyorgés Istenheg jo lelkiismeretért
a feltamadt Jézus Krisztus dltal, (1Pt 3,21)

aki mintan felment a mennybe,
Isten jobbjin van,
és alavettettek neki angyalok,
hatalmassagok ¢és erdk.
(1Pt 3,22)
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1 Peter 3:18-22 is one of the strangest and most difficult texts of the Scriptures. The
paraenesis addressing the unjustly suffering Christians in Asia Minor is amended by a confession
of faith. The pericope testifies that the death, resurrection, ascension and redemption of Christ
has much broader spatial and temporal implications than one might think at first. This article
aims to mark the exegetical and theological coordinates of the mysterious encounter between
Christ and the souls in prison. Three questions will be explored: Who are these souls? What did
Christ preach them about? When did the encounter take place?

Keywords: 1 Peter 3:18-22, triduum mortis, souls in prison, Asia Minor.



