Pethd Siandor

Kisérlet a feltétlen érvényesség igényének
megalapozdsira

Somlé Bédog Gondolatok az elsé filozéfidrol

cimd miive keletkezéstorténetének elsd korszakardl (1916-18)
Kivonat

Tébb mint szdz évvel elkésziilte, és majdnem ugyanennyivel elsé megjelené-
se (1926) utdn el8szor jelent meg most magyarul Somlé Bédog posztumusz
filozéfiai miive, a Gedanken zu einer ersten Philosophie — Pethd Sindor fordi-
tisiban. A kényv a magyar filozéfiatorténet igazi legenddja; nemzedékek em-
legették, de tdredékes formdja, nehéz nyelvhasznalata miatt mindeddig kevéssé
épiilt be a tudomdnyos koztudatba. Mitdl jelentds ez a mii? Mennyiben vil-
toztatja meg Somlérdl kialakult képiinket? Erdemes-e teolégusként is kézbe
venni? Az el6adis ezekre a kérdésekre keres vilaszt.

/0/ A Gondolatok a magyar filozéfia tdrténetében sok szempontbdl nagyon
magdnyos mi. Szerz8je németiil irta, s bir ez keletkezésének idején, a 20. szdzad
mdsodik évtizedében 6nmagdban még nem sziitkségképpen rekesztette volna ki a
magyar filozéfiatdrténetbdl, kétségtelen, hogy filozéfiai problematikdjaban, for-
rdsanyagiban, szemléletében semmi olyan sincs, ami a kor magyar filozéfidjdhoz
kapcsolna. Szerzdje, ahogyan késdbb a miivet kiadé Somlé-tanitviny, Moér Gyu-
la itja, a magyar filozéfiai miivek sordban eredeti, hidnyp6tlé metafizikai munkit
szeretett volna irni.' Ez a hidnypdtlé mil azonban teljesen soha nem késziilt el, a
toredékesség pedig a filozdfiatorténet tandsiga szerint ritkdn lenditi elére a filo-
zéfiai munkak recepcidjat. Kiilonosen, ha a mi elsd kiaddsa (1926) is évekkel a
szerzd haldla (1920) utdn lat napvildgot, és a rank maradt szdveg legfeljebb rész-
ben titkrozi az 8 eredeti elképzeléseit, j6 részben a kiadé — az utdkor minden tisz-
teletét megérdemld — szovegrégészeti munkajinak eredménye. Nem csoda, hogy
a miinek alig-alig létezik hatdstorténete, és az elmult kozel szdz évben egyetlen, a
Walter de Gruyter kiadéndl megjelent® reprint kiaddsardl van tudomdsunk.’

'Moér Gyula: Somlé Bédog. Politzer Zsigmond és Fia, Budapest, 1921, 24. sk.
2Felix Somlé: Gedanken zu einer ersten Philosophie. Walter de Gruyter, Berlin—New York, 2020.
3 Az adatért Szabadfalvi Jézsef professzor Grnak tartozom kdszdnettel, aki a Gondolatok for-
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Nem nagy tilzds tehat, ha azt mondjuk, hogy a Gondolatok a Somlé-életm
drnyékos, megvildgitisra vird, és felderitésre érdemes oldaldhoz tartozik. Irdnta meg-
nyilvanulé6 érdekl8désiink mindazonaltal immar legjobb esetben is csak filozéfiator-
téneti lehet: ma médr sem az angolszdsz, sem a német filozéfiai univerzumban nem-
igen gondolkodik tigy senki a tudomdanyrdl, a filozofidrdl, és azok feltétlen igazsighoz
f(iz8d8 viszonydrdl, mint ahogyan ezt szdz évvel ezeltt Soml6 Kolozsvirott tette. A
mult azonban — éppen azért, mert sajitos alakjédban, praesens perfectumként mindig
koze van a jelenhez — soha nem teljesen érdektelen a filozéfiatdrténetben sem.

A Gondolatok keletkezésének, értelmezésem szerint, két korszaka van. Az
elsé majdnem napra pontosan két évet foglal magiban: 1916. oktdber eleje és
1918. november elsd napjai kozé esik. Ez utébbi ddtum Somlé életének aligha-
nem legfontosabb, de egészen bizonyosan legtragikusabb pillanata: ekkor kéltozik
Kolozsvéirrdl Budapestre. Az 1918 novemberével kezd3d8 korszak tilsé hatarai
elmosédnak. Somlé 1919 éprilisdig vezeti a napléjit, igy a Gondolatok keletkezés-
torténetét is csak eddig az iddpontig tudjuk pontosan dokumentélni.

Ez a tanulmany az elsd korszakrdl szdl.

/1/ Filozéfiai mii — kivéve taldn Wittgenstein elsd vilighaborus lovészarkok-
ban késziilt Tractatusat — aligha sziiletett szerencsétlenebb koriillmények kdzotet.

Somlé Bédog, a kolozsviri Magyar Kirélyi Ferencz J6zsef Tudomanyegyetem
rendes, nyilvinos professzora, 1916. oktdber 7-én azt jegyzi fel németiil vezetett
napléjaba, hogy befejezte nagy, félezer oldalndl is hosszabb jogfilozéfiai miivét, a
Juristische Grundlehrét, és még ugyanazon a napon ,voltaképpen ezen tanulmanyok
folytatidsaként” hozzakezdett egy etikai alapvetés eldtanulmdnyaihoz.* Negyven-
harom éves, alig tdl ,az emberélet ttjanak felén,” Kolozsvar ismert és megbecsiilt
polgara, nemzetkdzi hirti tudds. A varossal és az egyetemmel ekkor mar régi kap-
csolata van. Egy budapesti félévtdl eltekintve itt végezte tanulmanyait, itt szerzett
1895-ben jogtudomdnyi, majd egy évvel késébb llamtudomanyi doktoritust.
Nyolchénapnyi, nem ttil lelkesen abszolvilt tigyvédjeloltség utin innen keriilt Lip-
csébe, majd Heidelbergbe, Kolozsvarott habilitdltdk 1899-ben a jogfilozéfia, négy
évvel késdbb pedig a politikatudomdny magintanariva. Toretlen és logikus folyta-
tasa lett volna a pélydjanak, ha egyetemi tandri palyafutdsit itt kezdi, és alkalma-
sint itt is fejezi majd be. Amde nem igy alakult.

ditdsardl irott recenzidjiban hivta fel rd a figyelmemet. V6. Szabadfalvi Jézsef: Somlé Bédog posztu-

musz miivének magyar forditdsa. Jogtudomdnyi Kozlony, LXXXVIL. évf. 6. szdm, 2022. jinius, 255.
* Verzweifelt objektiv. Tagebuchnotizen und Briefe des ungarischen Rechtsphilosophen Felix Somlo

(1873-1920). Herasugegeben und mit einer Einleitung sowie Anmerkungen versehen von Andreas

Funke und Péter Sélyom, Bshlau Verlag, Kéln, Weimar, Wien, 2013.141.
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Eletében kétszer szakadt el hosszabb idére Kolozsvirtdl, mindkétszer tle
fiiggetlen okok miatt. 1897 augusztusitél 1903 januirjiig a Magyar Kirdlyi Al-
lamvasutak Igazgatésagin kényszeriilt munkdt vallalni a févarosban, 1918 novem-
berében pedig — immdr végleg — Budapestre sodorta a sorsa. Az elgbbi fordulaton
viszonylag kdnnyi szivvel tette til magét, mihelyst sorsa elképzeléseinek megfele-
18bb iranyba kanyarodott azzal, hogy 1903 janudrjiban a Nagyvaradi Kiralyi Ka-
tolikus Jogakadémia dllamjog és politikatudomdny professzordva nevezték ki. Az
1918-as, sok véletlen dsszejitszdsa dltal munkalt Budapestre kéltozésének azon-
ban mélyen atérezte a tragikumdt. Az ide vonatkozo, 1918. december 31-i naplé-
bejegyzésben’ szétvalaszthatatlanul sszefolyik a Kolozsvar elvesztése miatt érzett
szomorusag és a békebelire ekkor mir nyomaiban sem emlékeztetd 6j, budapesti
élet keltette szorongds és remény.

1916 oktdberében azonban az elsd tavollét Kolozsvirtdl mér a jelentdl egyre
tavolodd, fakulé mult, puszta életrajzi adat, a misodik pedig még fel sem rémld
jova. Telik, és bar ezt nem tudhatja, lassan a végéhez kozeledik az az 1908 és 1918
kozé esd évtized, melyet a kolozsvari egyetem nyilvinos, rendes tandraként tdlt el,
és melyet késdbbi életrajzirdi, els6ként a késdbb kiemelkedd jogfilozéfussa vald
tanitvinya, Moér Gyula pélydja legtermékenyebb id8szakaként ir majd le, mikor
néhdny év mulva, a posztumusz filozéfiai mii kiaddsa sordn megrajzolja az akkor
mdr j6 fél évtizede halott mester portréjit.®

1908 és 1918 kozott Somlé és Kolozsvar elvalaszthatatlanul sszetartoznak.
A szerény, halk szavi, a kor divatjitdl eltérden simira borotvélt, ezért aztin meg-
lett férfiként is szinte gyerekképti professzor nemcsak apja, a tisztviseldi pélydjic
Kolozsvérott befejezd, kdztiszteletben allé Fleischer Lipdt, hanem sajit jogdn is a
varos kozosségének kozismert tagja. A Sétatéren spacirozé alakjira az 1916-ban
épp nyolcadikos gimnazista Passuth Liszl6 még majdnem ot évtized maltdn is
visszaemlékezik majd.” Gyakori vendége a varos értelmiségi elitjét dllandé szellemi
mozgisban tart6 Purjesz—c’)vérbszalonnak' Tandja és kozonsége annak, hogy a
Janovics Jend igazgatta Nemzeti Szinhdz miként ir szinhdztdrténelmet hires te-
matikus el8adds sorozataival.® Meglehet, hogy a Shakespeare (az antik, vagy éppen
a magyar drima torténetét bemutatd) sorozat egy-egy el6addsa utdn a szinhdztdl
balra esd Thélia kavéhazba is benéz, bir a hetente két alkalommal cigdnyzenét is

>Lasd Funke-Sélyom: i. m.157. skk.

¢Lasd Moér Gyula: El8szé. In: Somlé Bédog: Gondolatok az elsé filozéfidrol. Forditotta, a
kisérétanulmanyt és a jegyzeteket irta Pethd Sindor. LHarmattan, Budapest, 13.

7Passuth Liszl6: Kutatédrok. Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest, 1966, 146.

8V&. Jorddky Lajos: Janovics Jend és Poér Lili. Kriterion, Kolozsvar, 1971, 25-40.
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szervirozd miivész-értelmiségi tanyandl valdsziniileg kdzelebb all hozzd a Mityds
kiraly téri Eurdpa, vagy a Jokai utca elején a szalloda alsé szintjét elfoglald, két-
ségteleniil a varos egyik szellemi gécpontjit alkotd, kdzponti 1égfiitéssel, fiitott és
fedett télikerttel, és francia konyhaval is rendelkez8,Nyehd’, ,Nytjork’, azaz New
York nagykavéhdz, ahol alkalmasint a nagyvaradi években megismert, ekkor mér
Pesten él6 Adyval is dsszefuthat. Barhovd is tér be — a kolozsvari értelmiséginek
ekkoriban rendszerint torzskdvéhdza van — mindeniitt belelapozhat a legpatina-
sabb helyi napilapokba: az Ellenzék akkor mir majd harminc éve, vetélytirsa, az
Ujsdg is kozel két évtizede, de a legfiatalabb, a Kolozsvdri Hirlap is tdbb mint tiz
éve minden reggel ott van konnyd, nddpalcibdl késziilt olvasdkeretre feszitve a
kavéhazak asztalan. Kordbban — a hiborti persze e tekintetben és a hazai lapok
tartalmat illet8en is egyre szigorubb korlitokat szab — természetesen rendelke-
zésre alltak a legfontosabb kiilfoldi lapok is. Kolozsvar ebben az id8ben egyéb-
ként is sajt6-boom-ot él 4t. A nagyjabdl hatvanezer f8nyi lakost vdrosban har-
mincot nyomda miikddik, 1911 és 1920 kozott orszdgos tekintetben Kolozsvért
csak Budapest el3zte meg az el8allitott sajtdtermékek szdmaban.” Somlé a tanitasi
sziinetekben szivesen kirdndul a kérnyéken, hébe-héba megfordul Budapesten, és
mindenekel8tt vasszorgalommal dolgozik. 1916. oktdber 6-ig a Grundlebrén, ami
némi nehézséggel ugyan, de 1917-ben méir meg is jelenik.'® A Gondolatok sorsa fe-
18] nézve mind a szerz8nek, mind az utékornak példitlan szerencséje volt; az opus
magnum az utolsé pillanatban késziilt el, és jelent meg.

/2/ Az idill ugyanis torékenynek bizonyult, az elmélyiilt tudomédnyos mun-
ka lehetdségei pedig egyre illuzérikusabbd véltak. A hdbort kezdetben keveset, és
inkdbb kényelmi szempontbdl valtoztatott a kolozsvéri professzorok életén. Marki
Sandor, az egyetem tdrténész professzora 1914, julius 29-i napldbejegyzése sze-
rint, unokdival még egy kavéhiz teraszardl nézi a hdbort mellett tiintetd tdme-
get.'! Augusztus 2-i jegyzete szerint a hadba vonuldk csalddjit segélyezd szervezet
munkdjiba kapcsolédik be — ebbdl a munkibél egyébként Somlé is kiveszi a maga
részét'? —, és személyes felajinldsként a havonta borra koltott harminc korondt

® Gyarmati Zsolt: A kolozsvéri hirlapiris jellemzdi az elsd vilighabort idején. In: U8: Nyilvd-
nossdg és magdnélet a békeidék Kolozsvdrdn. KompPress, Korunk Barati Tarsasig, Kolozsvar, 2005,
79.

" Felix Somlé: Juristische Grundlebre. Felix Meiner Verlag, Lepizig, 1917.

" Mdrki Sandor napléi I11. 1904—1914. Szerk. és sajté ala rendezte Erdész Adam. Magyar
Nemzeti Levéltdr Békés Megyei Levéltra, Gyula, 2021, 425.

2L4sd a Naplo 1914. augusztusi bejegyzéseit. In: Funke-Sélyom: i. m. 99. skk.
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segélyezésre kiiloniti el a csalddi koltségvetésbsl.”> Somlé is, aki Olaszorszdgban
szerez tudomdst a hdbort kitdrésérdl, viszonylag gyorsan visszataldl a nydri vaka-
cié eldtti életéhez. Augusztus 4-én mésodszor is feleségiil veszi Bindczi Margitot,
és egyik e honap végi bejegyzése szerint visszatér a jogfilozéfiai kutatdsaihoz is.'*

A viros tarsadalmi nyilvinossidginak szerkezete is kezdetben lasst, de id§
elérehaladtaval egyre nyomasztébban érzékelhetd valtozdson ment 4t. A kdvéha-
zak forgalma a habord hirére kifejezetten megndtt. A vendégek a falakra fiiggesz-
tett, a hadmozdulatokat apré zdszldcskdk ide-oda tologatdsdval modellezd térké-
pek mindenkori 4llasa alapjén fogaddsokat kétottek az akkor még megnyugtatéan
rovidnek képzelt hdbort kimenetelét illetden. Mivel mds egyéb gyarmatdru mellett
kévéval is Anglia l4tta el a Monarchidt, e beszerzési forrds megsziinése kavéhidny-
nyal, ez pedig értelemszer(ien a virosban virdgzé kavéhaz-iizlet megbillenésével
fenyegetett. A kiesést 1917-ig, a holland kiviteli tilalom bevezetéséig ugy-ahogy
pétolni lehetett behozatallal. Ezt kdvetden azonban az druhidnyt vagy kozponti
szabalyozis ald vont mindségrontassal (fiigekavé, maldtakdvé), vagy a fogyasztds
szintén kozpontilag elrendelt korlatozasaval lehetett orvosolni.”” Ha Somlé 1916
oktdberében torténetesen forrd feketekdvéval iinnepelte volna meg, hogy pontot
tett a Grundlebre kéziratanak végére, még j6 eséllyel holland importbdl szdrmazé
kévét ihatott volna. Egy évvel késdbb, a konyv megjelenésének 6romére viszont
mér csak a minddssze tizendt szdzaléknyi babkavét tartalmaz6, malatdval és ka-
ramellizalt cukorral lerontott mindségii ,hadikdvét” szolgaltik volna fel neki. Azt
is naponta csak egy alkalommal, mivel 1917 tavaszdn mar életbe lépett a napi ma-
sodik kdvé — ,uzsonnakdvé” — fogyasztisit tilt$ helyi rendelet.'

A hibort Kolozsvir sajtényilvinossdgat is atalakitotta. A mozgdsitds ko-
vetkeztében — bédr az jsagirdk tobb jogcimen is felmentést kaphattak a katonai
szolgélat aldl — a sajtéomunkdsok és a nyomddszok szdma drasztikusan lecsokkent.
Az akadoz6 papirellitds az Gjsdgok terjedelmének korldtozdsihoz, a hadi cenziira
szinvonaluk és hirértékiik eséshez vezetett. Ahogyan egyre tdvolabb keriilt a gyors
gy8zelem esélye, igy szaporodtak a cimlapokon a hadi cenzira altal t5rolt anyagok
helyét jelzg fehér foltok, az,ablakok”. Az ellenséges orszidgokban megjelend lapok
egyszerre hozzaférhetetlenné véltak, és az 1916-tdl mar korlatozott nyitvatartassal
miikodd — azaz csupdn hajnali egy 6rdig latogathaté — kévéhdzakban Kolozsvir,

B Mirki Sindor: Naplo III., 426. In: Funke-Sélyom: i. m. 101.

" Lisd a Naplé 1914. augusztus 24-i bejegyzését.

>V, Gyarmati Zsolt: A hétorszdg félnyilvinossiga. Kolozsviri kdvéhizak 1914-1918. In:
Ué. 1. m. 92.97.

16 Uo. 98.
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a hivatalnokviros polgira egyre nehezebben tdjékozddott a vildg fontos hireirdl; a
valésdg fogalmanak stlypontja fokozatosan eltolddott. A hadikavé, miitej, jegyre
vasarolhaté ruha, drdragitds és dezertalds miatt inditott, olykor haldlos itélettel za-
rulé eljirdsok idején, az 1918-as évben a szelektiven adagolt hidborts hireket méir
egyértelmiien maga mdgé utasitja a Bocskai tér parkjénak beépitésérdl kirobbant
sajtdvita, és Brédy Sandor Taniténdjének Berky Lili f8szereplésével késziilt film-
valtozatardl hirt adé tuddsitas.

Somlé mikrokdrnyezete, az egyetem jol kdvethetden leképezte ezeket a vil-
tozdsokat, Kenyeres Zoltan, a torvényszéki orvostan rendes nyilvdnos professzo-
ra, az egyetem rektora, az 1914, junius 13-4n tartott sub auspiciis regis dokotorrd
avatdsi iinnepségen még szemmel lithatéan dertildtdan itéli meg a kiiszobon 4ll6
habort esélyeit. ,Blinds hangok ezek” — mondja a ndla kevésbé optimistikrol, a
gyors és fényes gydzelemben nala kevésbé bizokrdl. ,Az a nemzet, amely szdza-
dokon keresztiil tartd, képzeletet meghaladé szenvedések és viszontagsdgok kozt
becsiilettel megdllotta a helyét, meg fogja dllani ezentdl is, ha fiai akarjdk.””” Azt,
hogy Kolozsvir mennyire igazolja majd vissza ezt az optimizmust, § mir nemigen
tapasztalja meg. Rektori megbizatdsa 1914 augusztusiban lejir, a kdvetkezd évtdl
htisz éven 4t a budapesti egyetemen gyakorolja hivatdsit. A tdrténelem kétségtele-
niil itt is utoléri majd &t is:1919-ben éppen az orvosi kar dékanjaként éli majd 4t
a Tan4cskormdny felsSoktataspolitikai dmokfutdsit, amely Somlé életének utolsé
évét is megkeseriti majd. Sajat politikai dllasfoglalisa pedig a jobboldali radikaliz-
mus felé vezet: a Turul Szovetség egyik elsd vezetdje lesz.'®

A habor, ha a professzorok személyes életét kezdetben nem is, az egyetem
korabbi miikddését fenekestiil felforgatta. A részleges (1914. julius 26.) és rd né-
hany napra (1914. jalius 31.) kihirdetett altalinos mozgdsitis az egyetem 800
hallgatéjit és fiatal oktatdjit érintette, ami azonnal komoly fennakaddst okozott
az oktatdsban. A katonaorvosok utdnpétlisa érdekében a hadiigyminiszter hala-
déktalanul szabadsdgolta azokat az orvostanhallgatékat, akiknek diplomajuk meg-
szerzéséig egyetlen szigorlatuk volt hétra, hogy tanulmédnyaikat minél hamarabb
befejezhessék. A huszonnyolc hadkételes szigorlé orvost a kordbbi gyakotlattdl
eltér8en a nydrisziinetben avattik doktorrd. Kenyeres rektor augusztus 5-i felhi-
vasdra az egyetem hadi szolgéltra nem kotelezett hallgatéi koziil szidznégyen je-

" Vé. Mirki Séndor: A Magyar Kirdlyi Ferencz Jozsef Tudomdnyegyetem Torténete 1872-
1922. Szeged Virosi Nyomda és Konyvkiadd, Szeged, 1922, 97.

18 A szervezetrdl lasd: Kerepeszki Robert: A Turul Szovetség 1919-1945. Egyetemi ifjisdg és
jobboldali radikalizmus a Horthy-korszakban. Attraktor, Mariabesnyd, 2012.
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lentkeztek betegapol6i munkdra, néhdny nappal késdbb a tandrok fizetésiik harom
sz4zalékdt ajanlottik fel a hadba vonuldk csalddjainak segélyezésére.

Marki Sindor hivatalosan csak augusztus 24-én vette 4t a rektori tisztséget,
de augusztus 19-én mdr & is részt vett az egyetemek 1j rektorainak és dékdnjai-
nak a minisztérium dltal 8sszehivott budapesti értekezletén. Az egyetem jogi ka-
rat — Balogh Artdr dékan helyett — Somlé képviselte. Marki a napléjiban Balogh
tavollétét ,betegséggel” indokolja — igy, idézdjelben, az indok relevancidja irdnti
bizonyos foku tavolsdgtartast sejtetve. Nem tudjuk, mi volt a tdvolmaradas oka,
azt sem, hogy Marki kétségének volt-e birmilyen igazolhaté alapja. Tény viszont,
hogy a kit(in8 dllamjogdsz és nemzetkdzi jogisz palyaképének egésze megfontolt,
a koriilmények és a lehet8ségek viszonyét kériiltekint8en mérlegels ember benyo-
mdsét kelti. Tudomdnyos munkdssiga mellett, fiatalon még, a szidzadfordulé téjan
hihetetleniil népszer(i, mara teljesen elfeledett Marcel Prévost forditja, élvezhetd
irodalmi szinvonalon. 1916-ban mér t3bb mint egy évtizede a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia levelez§ tagja. Nyugdijba vonuldsat kovet8en, 1926 és 27 kozétt
Kolozs megye, 1928-t4l majdnem tiz éven 4t Udvarhely megyei szendtora lesz a
romdn parlamentben. A kisebbségi kérdés eurépai hirti szakértdje, Eszak-Erdély
Magyarorszaghoz csatoldsa utin a Corvin-linc egyik kitiintetettje mind Somlét,
mind pedig Markit jéval ttlélve a kommunista Roménia tudésaként hal majd meg
1951-ben.

A Kolozsvartdl Budapestig tarté hosszi, olykor t8bb 6rds varakozassal megsza-
kitott utat mindkét kolozsvari professzor megdrokiti a napléjdban. Somlé szigortan
a tényekre szoritkozva, mindenféle értékeld és érzelmi megnyilvinulds nélkiil.'* Mér-
ki a ra jellemzd anekdotikus, részletez8 (még budapesti szallodai szobdja szdmit is
feljegyzi), a szereplSket olykor mar-mér iréi szuggesztivitdssal megjelenité médon.”

A budapesti tanicskozdson az egyetemi vezetd8k abban édllapodnak meg a
minisztérium képviselSjével, hogy a csokkend hallgaté 1étszdm ellenére megnyitjak
a tanévet, és a hadbavonult fiatalok vizsgdinak, szigorlatainak teljesitése érdekében
konnyitéseket vezetnek be. Ennek megfelelden az 1914/15-6s tanévet Mérki, tel-
jes csendben, tinnepélyes kozgytilés 8sszehivisa nélkiil” nyitja meg Kolozsvarott.
Ugyanigy teszi majd ezt egy évvel késdbb Tangl Karoly az egyetem kdvetkezd, fi-
zikus rektora, majd az 1916/17-es tanévre rektorrd valasztott Lukits Andor, biin-
tet6jogdsz is.

¥ Lasd a Naplo 1914. augusztus 18—20-i bejegyzéseit. In: Andreas Funke- Péter Sélyom: i.
m.100 sk.
2 Mérki Sindor: Naplé I11., 429 sk.
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Unneplésre tényleg semmi ok nem volt, mar akkor sem, amikor a hdbort befe-
jezése még megnyugtatdan kozelinek litszott. Mar a hibort elsd évében 40 tanar,
1726 hallgatd, 30 bekebelezett doktor és 170 egyetemi alkalmazott, minddsszesen
2236 egyetem kotelékébe tartozé fiatal szolglt a hadseregben, és koziiliik 105
soha nem tért vissza. Az el8bbi szdm a habort negyedik évére 3661-re, az egye-
tem kotelékébe tartozo elesettek szama pedig 193-ra nétt.*! Kolozsvir meghozta a
maga dldozatét, és nemcsak az elesettek, hanem a hiborti miatt a képzésbdl eleve
kimaradtak szdma is mutatja ezt. A hallgatéi létszam a héborus évek alatt drasz-
tikusan csokkent. Az 1913/14-es tanév elsd évre beiratkozott hallgatéinak szima
— 2302 {8 — alig maradt alatta az egyetem 1872 és 1920 kozé esd torténetének leg-
magasabb ilyen szdmadatdnak, az 1906/7-es tanévben regisztrilt 2410 f8nek. Az
1914/15-8s tanévben ez a létszam majdnem megfelezdodte (1216 £8), a kdvetkezd
tanév kezdetekor pedig 703-ra, majd az 1916/17-es tanévben — ez volt a mélypont
— 420-ra csokkent. A csokkenés drimai mértékét mi sem mutatja vildgosabban,
mint az, hogy ez a szdm minddssze hdrom f&vel haladja meg az 1875/76-0s tanév
— az egyetemalapitds utdni negyedik tanév — elsd félévére beiratkozott hallgatdk
szdmat. A cs6kkend hallgatéi létszdm, a Kolozsvart is elérd haborus korldtozdsok,
az egyetem kdzponti épiiletének hadi célokra valé kisajititasa, és a frontrdl a hadi
cenzlira miatt szelektiven érkezd, és még igy sem tilsigosan biztatd hirek nemigen
kedveztek az elmélyiilt tudomdnyos munkdnak. Somlé helyzetét ugyanakkor egy
tovabbi koriillmény is stlyosbitotta: az 1916/17-es tanévre a jogtudomdnyi kar
dékanjavd vilasztottdk.

/3/ Ebben a dontésben — ezt biztosan kijelenthetjitk — Somlé részérdl sem-
miféle karrier szempont nem jitszott szerepet. Az egyes karokon a rendes nyilva-
nos tandrok szdma ebben az iddben alacsony volt. Ez viszont azt eredményezte,
hogy az egyetemi vezetdi tisztségek (dékan, rektor) sziikségképpen ,korbe jartak”.
Somlé ekkor mir hét éve volt az egyetem teljes jogu tanira, és — bir még 6 miive
megjelenés el8tt allt — komoly, értékelhetd és nemzetkdzi szinten is értékelt tudo-
mdnyos munkdssiggal rendelkezett. Minden feltételnek eleget tett, amit az egye-
tem dékanjaival szemben tdmasztott. Illetve majdnem minden feltételnek. Somlé
ugyanis egyaltalin nem akart dékdn lenni. Ebben bizonyara szerepet jatszottak a
haborus kériilmények is, de a Naplé tantisiga szerint nem ezek estek a legnagyobb
stllyal a latba.

Somlénak — eltérden az egyetem mds oktatditdl, valamint a magyar és az
eurdpai intelligencia meghatdrozé részétdl — kezdettdl fogva vildgos és elitéld vé-

2 V6. Marki Sandor: Egyetemtirténet, 100, 108.
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leménye volt a hibortirél. Nem mondhatjuk, hogy ez valamiféle absztrakt huma-
nizmusbdl, vagy a viligban zajlé eseményektdl valé elzdrkézasbdl taplilkozott.
Ez utébbinak kifejezetten ellentmond Marki Sindor napléjinak 1914. augusztus
7-1 bejegyzése. Marki egy tandri 6sszejovetel kapcsan jegyzi fel, hogy kollégai tré-
fisan azt kérdezik t8le, hogy torténészként irja-e mir ennek a hibortnak a tor-
ténetét. Marki elhdritja a kérdést, de ennek kapcsin megdrokiti Somldnak azt a
megjegyzését, mely szerint 8 bizony mar elkezdte rendezi a haborira vonatkozé
nemzetkdzi jogi anyagot.” Ezt az adatot egyébként Somlé sajit napléjanak egyik
bejegyzése is alatdmasztja.> Mint ahogyan azt is, hogy kezdettdl fogva tivolt 4llt
t8le mindenféle hédborus lelkesedés. Hiivisen, targyilagosan nézett a habordra.*
Kétségtelen, hogy nem konnyitette meg dékdni tevékenységét, hogy hivatali ide-
jére esett az erdélyi romén betdrés, és az sem, hogy elsé munkanapjain — ahogyan
valészintileg a kovetkezd hénapokban még sokszor — az egyetemen a habort miatt
bevezetendd intézkedésekkel kellett foglalkoznia.® Az igazi problémdt azonban a
Naplé tantisiga szerint az jelentette szimdra, hogy a dékdni munka teljes mérték-
ben idegen volt a habitusdtdl. A tisztséget formdlisan 1916. augusztus 28-dn, egy
hétf8i napon vette 4t, elsd tényleges munkanapja azonban a Naplé 1916. augusztus
30-1 bejegyzésébdl kikdvetkeztethet8en csak szeptember elsején volt. Az ide vo-
natkozd napldjegyzetben szerepld hasonlat — a hiléjaban légyre hasztalan vadaszo
p6k* — vilagosan elarulja, hogy milyen érzései voltak 11 pozicidjival kapcsolatban.
Egy késdbbi, a megbizatdssal — gy ldtszik mar akkor is — szitkségképpen egyiitt
jard parttalan iilésezéseket nehezményezd bejegyzés kevésbé plasztikusan ugyan,
de még ennél is egyértelmiibben fogalmaz.”’

Kétségtelen, hogy nemcsak a hdborts helyzet miatt, hanem sajat tudomdnyos
tervei szempontjdbdl is a lehetd legalkalmatlanabb idében érkezett a méskiilén-
ben megtiszteltetést jelentd, és neki egyetemi multjit tekintve valjdban ,kijird”
dékansig. A héboru egyébként is kizdkkentette a tudomdnyos munkdbdl, a had-
bavonultak segélyezésében végzett munkdja miatt joval kevesebb ideje jutott jog-
filozofidjdra,”® a munka meg-megakadt. Ezért aztin érthetd, ha napléjaban kiilon

2 Mérki Sandor: Napls I11., 428.

B Lasd az 1914. augusztus 25. és szeptember 1. kdzdtti id8szakrol sz6l6 Ssszefoglald
bejegyzést. V5. Andreas Funke-Péter S6lyom: i. m. 101.

*Lasd az 1914. szeptember 6-i naplobejegyzést. V5. Andreas Funke- Péter S6lyom: i. m. 102.

»Lisd a Naplé 1916. szeptember 2-i bejegyzését. Vo. Andreas Funke- Péter Sélyom: i. m. 140.

#Lisd a Naplé 1916. szeptember 1-1 bejegyzését. V5. Andreas Funke- Péter Sélyom: i.m. 140.

% L4sd az 1916. szeptember 12-i bejegyzést. V6. Andras Funke- Péter Sélyom: i. m. 141.

#14sd az 1914.szeptember 6-i bejegyzést. V5. Andreas Funke- Péter Sélyom: i. m. 102.
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is feljegyzi, mikor ugy tiinik, lélegzetnyi ideje timad arra, hogy a késziild miihoz
visszatérjen.”” Azt természetesen nem tudhatja, hogy sokkal rosszabb is lesz még a
helyzet. A Gondolatok keletkezésének mésodik szakasziban — 1918 8szétdl 1919.
dprilis 12-én sziiletett utolsé naplobejegyzéséig — immdr Budapesten valdsdggal
kiizdelmet kell majd folytatnia minden egyes mondat lejegyzésért, és a kolozsviri,
még a habord idején is viszonylag kiegyenstlyozott munkakériilményeket soha
tobbé nem tudja megteremteni maga szdmdra.

Ez persze 1916 szeptemberében, az elsd dékdni munkanapon még belathatat-
lan jov8. A munkat egyelSre a hivatali teenddk nehezitik. Ezeken viszont viszonylag
rdvid id§ alatt tirrd lesz. Gyakorlatilag kétheti dékani munka utin nagyjibédl megta-
lalja az egyenstlyt a rd szakadt hivatali és az 5nmagdra kirétt intellektualis feladatok
kozott. 1916. szeptember 15-i napldjegyzete szerint a dékdni feladatok elldtdsira a
délutanjait tarja fent, igy déleléttonként viszonylag nyugodtan dolgozhat.

/4/ Ha az 1917-bdl rank maradt napléjegyzeteket a Gondolatok keletke-
zéstdrténete szempontjdbdl olvassuk, nem kétséges, hogy Somlé nagyivii, addigi
munkdssigiban 1j fejezetet nyité munkdra késziilt. Ezzel egyiitt a dékdni év — és
még az 1918-as esztendd kétharmad része is — csupan alapos felkésziilésnek te-
kinthetd. A napléban megorokitett olvasmanyélményekbdl — hosszabb-rovidebb,
néha csak az olvasott mii cimének feljegyzésére szoritkozé adatok ezek — valéjiban
tdbb, egymashoz alkalmasint csak laza szilakkal kapcsol6dé mi is megirhaté lett
volna. A sokféle szellemi impulzust voltaképpen egyetlen, de igen markdns jellem-
z8 koti dssze: egytdl-egyik radikalisan mds irdnyba mutatnak, mint Somlé kordbbi
munkdssaga és az ahhoz kapcsol6dé olvasmanyok. Jogfilozéfidt alig-alig, és inkdbb
csak véletlenszer(ien olvas, és nem is igen kommentilja az olvasottakat, de ha netin
mégis, minddssze egy-egy megjegyzést veszteget rd. A korabbi szocioldgiai érdek-
18désének nyoma sincs olvasmdnyai kdzott. Igaz, ettdl a tdjékozodasi ponttdl mér a
Grundlebre irasanak idején, s8t, bizonyos értelemben mar azt megel6z8en is elsza-
kadt. 1916-17 koriil 4j érdeklddési kore alapjén & maga is okkal gondolhatja azt,
hogy 6rékre. Magitdl értet8dden vetddik fel a kérdés: mire késziil Somlé?

A valaszt — mis adatok hijin — a napldjegyzetekbdl olvashatjuk ki. Az elsd
tdjékozbéddsi pont a mdistél héttel a Gondolatok fogantatdsit bejelentd bejegyzés
utdn, 1916. oktdber 17-én kelt feljegyzés. A hangnem — mint Somlé napldjiban
gyakorlatilag mindenhol, még a legszemélyesebb bejegyzésekben is — itt is targyi-
lagos, szinte hiivés. Ez a tirgyilagossig azonban nem fedi el a tartalomban rejl8
reveldciét. Somld felfedezi maginak a filozéfidt. Az élmény kéeségkiviil Kanthoz

»Lasd az 1914.augusztus 24-i napldjegyzetet. V6. Andreas Funke-Péter Sélyom: i. m. 101.
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kapcsolédik. Minél tisztdbban rajzolédnak ki elétte Kant filozéfidjanak magasla-
tai — irja —, annal szélesebbre nyilik eldtte az a panordma, amelyet a filozéfia — az
immdr minden jelz8t8l megfosztott, ,tiszta” filozéfia — rajzol elé. A felismerés éve-
kig tarté tudomdnyos munkaprogram lehet8ségével kecsegteti, hirom hét mulva,
1916. november 8-i bejegyzésében pedig mar arrdl ir, hogy a filozéfia 6cednjihoz
képest a jogfilozofidt mar csupédn szlikds csatorndnak érzi. Kiillsnosképpen beszé-
des tény, hogy ugyanebben a naplédjegyzetben a jogfilozéfia szdmdra Srokre elve-
szettnek nyilvinitja magdt°A filozéfia dltal megnyilé horizontok tigassigdnak
felismerése sajitos tartalommal tolti meg azt a nem egészen egy hénappal koribbi,
a Gondolatok fogantatisit bejelentd bejegyzéshez flizott két mondatot, melyben
arrdl tuddsit, hogy az 4j mi 4j technikdt — kevesebb polémiit, és a korabbindl 8-
retlenebb gondolati ivet — igényel.

A Gondolatok keletkezésének szellemi mikroviliga igy — filozéfiai mivek
esetében egészen ritkan eléfordulé médon — pontosan rekonstrualhaté: Somlé a
sajitos értelemben felfogott szocioldgia és a neokantidnus fogalmi hattérbdl sziile-
tett jogfilozéfia utdn immir a filozéfia fogalmi rendszerében keresi a tudomanyos
mondanival6ja szdmdra alkalmas kifejezési eszkdzt. Az 1916. november 8-i naplé-
jegyzet — ha nem éllndnak tovabbi adatok a rendelkezésiinkre — 6nmagéban véve
persze keveset mondana. Abbdl a ténybdl ugyanis, hogy Somlé a maga szdmara
nulla redemptiét hirdetett a jogfilozéfia irdnydba, nem sokat tudnink meg arrdl,
hogy a filozéfia irdnt fellobbant 1j szerelem mennyiben éllta ki az id8 probéjit, mi-
lyen mértékben talilt viszonzasra, vagy éppenséggel mennyire bizonyult szalma-
langnak. Azt viszont ennyibdl is kétségteleniil igazolni tudndnk, hogy a filozéfia
meghdditdsa két irdnybdl egyidejiileg inditott ostrommal valésult meg.

Egyrészt a médr kordbban emlitett Kant-élmény, masrészt pedig a tdgabb ér-
telemben vett filozéfiatdrténet fell. Ez utdbbi Wilhelm Windelband akkortajt
népszert, és — bizonyos korrekciékkal — még ma is haszonnal forgathaté filozéfia-
torténeti munkdjinak® révén oledte konkrét format. A Windelband-olvasmany
nyomdat mir a Gondolatok &tletét felvetd bejegyzésben is megtaldljuk. Egy héttel
késdbb, 1916. oktdber 14-én Somlé kifejezetten pozitiv Ssszefliggésben emliti a
munkdt, ahogyan az 1916. november 8-i napléjegyzetben is, november 11-én pe-
dig arrdl ad hirt, hogy befejezte a kdnyv olvasdsit. Pontosabban fogalmazva: vég-

%V, Andreas Funke-Sélyom Péter: i. m. 143.

! Wilhelm Windelband: Die Geschichte der neueren Philosophie in ibrem Zusammenhange
mit der allgemeinen Cultur und den besonderen Wissenschaften dargestellt. 2 Bde. Leipzig, Druck und
Verlag Breitkopf und Hirtel, 1878-1880.
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zett a mdsodik kotettel.’> Az elsd kdtet®® olvasdsat ugyanis majd csak 1917. janudr
31-én kezdi el, és mér februar 14-én be is fejezi — noha Windelbandnak ebben az
iddben nemcsak a dékdni teend8kkel kell versengenie, hanem, mint ldtni fogjuk,
mds olvasmdnyokkal is osztoznia kell Somlé idején.

Ezzel egyiitt a misodik kdtet befejezése és az elsd kotet olvasdsdnak elkezdé-
se kozé beékel6dd majdnem hirom hénap sziinet konnyen azt a benyomdst kelt-
heti, hogy Somlé filozéfia irdnti kezdeti lelkesedése a Windelband mi mésodik
kotetének elolvasdsa utdn takarék tizemmaddba kapcesolt.

A valésagban azonban épp ezzel ellentétes irdnyti folyamat jétszédott le.

/5/ Ha egy gondolkoddi pilya dtmeneteit naptari pontossiggal megjelole
datumokhoz lehetne kotni, Somlé filozéfidhoz fiz8d8 viszonydban alighanem
az 1916. oktéber eleje és 1917 februarjinak kozepe kozotti iddszakot kellene
az egyik ilyen — meglehet, nem is a legutolsé®* — palyaszakasz meghatarozé ré-
szének tekinteniink. Ugyanakkor kétségtelen az is, hogy ez a négy hénap on-
magiban véve nem jeloli ki pontosan a korszakhatdrokat. Azok ugyanis idében
mind visszafelé, mind pedig el8re, Somlé hatralévs, hirom és fél évnyi életidejére
nézve bizonyos szempontbél elmosédnak. Visszafelé tekintve nyilvinvald, hogy
Somlé nem 1916-ban taldlkozik elészér a filozdfidval. Elére tekintve pedig azzal
szembesiiliink, hogy a Gondolatok etikai-ismeretelméleti fogalmi vildga mellett
idével megjelenik egy masik, sokkal kevésbé elvont, az dllam, a politika kérdése-
inek tisztdzdsara irdnyuld kutatdsi irdny is az életmiiben. Ezt a rdnk maradt bs-
séges jegyzetanyag mellett két posztumusz — Platénrél és Machiavellirdl sz616 —
tanulmannyal is dokumentalni tudjuk. Az 1916 oktdbere és 1917 janudrja kozé
esd rovid id8szak tehdt — ismételjiik meg — nem 6nallé szakasz Somlé kutatéi
palydjan. Mésfeldl — s ez a palya egyébként is mindig sziikségszerlien esetleges,
sok tekintetben a kutaté értékpreferencidit és tudomanyos fogalomhasznalatat
visszatiikroz8 szakaszoldsanal most lényegesebb szdmunkra — ezekben a he-
tekben olyan szellemi folyamatok zajlanak, melyek elhanyagoldsa szamottev8en

3>Lasd Windelband: i. m., Bd. 2: Die Bliithezeit der deutschen Philosophie. Von Kant bis Hegel
und Herbart. Druck und Verlag Breitkopf und Hirtel, Lepzig,1880.

33 L4sd Windelband: i. m., Bd. 1: Von der Renaissance bis Kant. Druck und Verlag Breitkopf
und Hirtel, 1878.

*E tanulmany keretei kozott nem szeretnék abban a hosszti, Somlé életmiivének recep-
ci6tdrténetét meghatirozé vitdban dlldst foglalni, hogy az életmi két, hirom, esetleg még t3bb
szakaszra oszthatd-e. A szakaszolds problémdjirdl 1asd Takics Péter: Somls Bédog élete és palya-
ja. In: UG (szerk.): Allamboleseleti toredék. Somls Bédog irdsai és hatrabagyott jegyzetei egy megirni
tervezett Allambélcseletbsl. Gondolat, Budapest, 2016, 207. sk.
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megnehezitheti, s8t, akdr félre is viheti Somlé élete utolsé néhdny évében végzett
tudomanyos munkdjinak értelmezését.

Amikor Somlé 1917. februdr 14-én befejezi Windelband filozéfiatorténeté-
nek olvasisit, kétségteleniil 4j dimenzidk nyilnak ki el8tte. A Gondolatok utdsza-
vabdl vilagosan kitetszik, hogy nem ez volt az elsd ilyen jellegli munka, ami meg-
fordult a kezében. Pilyija korai szakaszdban nemcsak olvasta, hanem recenzilta®
is Pekar Kiroly filozéfiatdrténeti munkdjit.’® Ez a recenzi6 azonban nem érint a
Gondolatokban megjelend egyetlen lényeges filozofiai problémat sem, joszerivel a
konyv bemutatisara szoritkozik. Nem tudjuk pontosan megmondani, (talalgatni
pedig nem igen érdemes), hogy e rovidke irds megjelenésének idején, 1905-ben, az
az év augusztusitél mir a jogfilozéfia és nemzetkdzi jog kolozsvari rendkiviili ta-
nirként miikods, palydjan éppen a szocioldgiai szemlélettdl a jogfilozéfia irdnyaba
fordulé Somlé milyen mélyen érdeklddott a filozéfia irant. Célszertibbnek tiinik,
ha a filozéfidhoz fiz8d8 személyes viszonydnak tdrténetét a mésik szélsd pont,
Windelband feldl prébéljuk megérteni.

Windelband két kitetes filozéfiatorténete az eurdpai filozéfia nagyjabol négy-
szdz évét fogja at: elsd kotete a skolasztika felbomldsdval kezdddik, a masodik pedig
Jakob Friedrich Fries (1773-1843) és Friedrich Eduard Beneke (1798-1854), vagy-
is a posztkantidnus pszichologizmus tirgyaldsival végz3dik. A kotet tehit — a cim-
ben foglaltakkal ellentétben — nem 4ll meg Herbart, kritikai realizmusinak” tirgya-
lasandl, hanem — egyébként a Herbartra szint terjedelemnél bdvebben — tirgyalja
Fries és Beneke munkdssigit. Ebbdl a szellemi spektrumbdl biztonsiggal megitél-
het8, hogy miért és milyen tekintetben jelentett a Windelband-élmény Somlé sza-
mdra reveldciét. Windelband miive ,komoly’, valésigos problémdkra koncentrald
filozéfiatdrténet, szemben a maga koraban a legjobb indulattal is inkdbb igényes
ismeretterjesztésnek mondhaté Pekar konyvvel szemben. Nincs adatunk arra, hogy
Somlé ezt megel6z8en mikor, hany alkalommal, és milyen elmélyiilten olvasott a
Windelbandéhoz hasonlé szakszert filozéfiatdrténetet. J6 okunk van azonban arra,
hogy azt feltételezziik, hogy nem tdl gyakran, és/vagy nem tul alaposan. A Naplé
filozéfidra vonatkozé egyszerre ricsodalkozé és szintén elragadtatott megjegyzé-
sei — gondoljunk a csatorna/écedn metaforara — azt valésziniisitik, hogy ez a tudo-
mény sok szempontbdl kellemes meglepetéseket tartogatd uj teriilet volt szdmdra.

A Gondolatok filozéfiai forrdsvidékét kutatva ugyanakkor Windelband filo-

z6fatorténete egy masik szempontbdl is relevins szimunkra. Litszdlag jelentékee-

V6. Somlé Bédog: A filozéfia tdrténete. Huszadik Szdzad, VI (1905), IX. kotet, 61-62.
36 Pekdr Kéroly: A filozéfia torténete. Athenaeum Irodalmi és Nyomdai Re., Budapest, 1902.
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len, de a valésdgban nagyon is beszédes tény, hogy Somlé a kényv olvasdsa sordn
mell8zi az dtlagos olvasé szdmdara természetes kronoldgiai sorrendet. Az olvasist a
mdsodik kotettel kezdi, és csak ennek befejezése utan tér ra az elsSre. Ez alapjan nem
elképzelhetetlen, hogy Windelband munkdja a Grundlehre irdsa kozben keriilt a ke-
zébe, az olvasis hagyomdnyos és logikus kronoldgiai sorrendjének mell6zése ebben
az esetben arra utalhat, hogy a masodik kétetben bukkant rd azokra a problémdkra,
melyek a Grundlebre irdsa sordn fontosak és/vagy sziikségesek voltak szdmdra. Két-
ségtelen, hogy a korabbinal elmélyiiltebb filozéfiatorténeti tanulmanyok tobbet, és
féként mast adtak neki, mint azt remélte: ezzel magyarazhat, hogy a filozéfia va-
16sdggal 4tveszi az irdnyitast gondolkoddsa fol6tt. Ennek leghangstilyosabb, és — ha
nem naplordl, azaz nagyon is személyes miifajrol lenne sz6, azt mondhatnank tedera-
lis — megnyilvinuldsa az, hogy a jogfilozéfia szdmara, elveszettnek” nyilvinitja magit.

Izgalmas probléma persze, hogy pontosan mi volt az, ami Windelband olva-
sdsa sordn ennyire 4tiit8, gondolkoddsdnak egészét dtalakité hatdst gyakorolt ra?
A legtdbb esetben valdszintileg nem tudndnk értelmesen vélaszolni erre a kérdés-
re, mivel dltaldban kevés lehetdségiink van arra, hogy a befogadé — jelen esetben
Somlé — akkori szellemi diszpoziciéjit pontosan rekonstrudljuk. Ebben az eset-
ben azonban a kériilmények egészen kivételesen kegyesek a kutatdhoz.

Mindenekeldtt itt van az a szembedtld tény, hogy Windelband filozéfiatdr-
ténetének masodik kdtete majdnem fele részben Kantot, a tobbi pedig mutatis
mutandis az 8 filozéfidjira adott — egymdstdl nagyon eltérd, és a forrashoz is folot-
tébb kiilonb6z8 mddon viszonyuld — vélaszreakcidkat tirgyalja. Ez Windelband
filozofiai alldspontjit tekintve egyaltalin nem meglepd, a Grundlehrében nagyobb-
részt a neokantidnus jogfilozéfidnak lekdtelezett Somlé szempontjabdl viszont el-
gondolkodtaté. Windelband filozéfiatrténete megmutatja neki a masik, a filozdfus
Kantot. Ez a Kant viszont — amint az egyik napldbejegyzés eldrulja — sziikebb
joghilozéfiai szempontbdl mir érdektelen szdmiéra.

A misik tAmpontot a Naplé olvasmdanylistaja jeloli ki szdmunkra. Somld, ha
nem is naprél napra, de pontosan feljegyzi, hogy Windelband alapjin éppen kitdl
mit olvas. Az elsddleges cél, alegmagasabb meghdditandé cstics ebben az esetben is
Kant. A fontosabb dllomdsok: 1916 oktéberében kezd bele Az itélders kritikdjdnak
olvasdsiba. Ez a szoveg bizonyosan nem teljesen idegen szdmara: méir a Grundle-
hrében is felhasznalta. 1917. janudr 14-én kezdi el A gyakorlati ész kritikdjdnak
olvasdsit, marcius 20-4n A tiszta ész kritikdjdhoz fog hozza. Ez utdbbit, miutin
méjusban az influenza egy iddére akadalyozza az olvasisiban, november 10-én feje-
zi be. A két kritika kozé ékelddik be Az erkslessk metafizikdjdnak alapvetése tanul-

233



ményozasa. Az adatok Ssszevetésébdl és a naploban megjelend kommentirokbél
vildgosan latszik, hogy Somlé — habord és hivatali kotelezettségek ide, vagy oda
— alig valamivel t5bb mint egy év alatt mindharom Kritikdt alaposan elolvasta, és
ezzel biztosan jol megalapozta Kantra vonatkozé ismereteit. Vagyis, amikor 1918.
oktdber 4-én hozzikezd a Gondolatok elsé fogalmazvinyinak lejegyzéséhez, mér
olyan forrasismeret birtokdban van, ami nem egyszertien Kant recepciéjin, hanem
kritikus értelmezésén alapul. Kant immdr nem a neokantidnus interpreticidjiban,
hanem forrdsszovegként, a szerzd pedig nem valamiféle tekintélyként, hanem vita-
partnerként jelenik meg szdmara.

Ez a megkozelités sokat megmagyaraz a Gondolatok elszant Kant-kritikdja-
bdl, de minden hozadéka mellett is sziikségképpen kiegészitésre szorul. Az egyik
idevonatkozé megjegyzés Somlé filozdfiatorténeti ismereteire, a masik Kant-kriti-
kira vonatkozik. Meglehet, Kantot elsddleges forrdsszovegként Windelband kéz-
vetitette Somlé szdmira, de valéjidban Windelband és a Kant-miivek olvasisa a
Naplé tandsiga szerint iddben pirhuzamosan valésult meg. Ennek a Gondolatok
Kant ellen f8ként az oksig kapcsin felhozott kritikdja kapcsdn lehet — mivel ez
esetben csak a Gondolatok keletkezése soran kimutathaté hatasirdnyok feltérké-
pezésérdl van sz, itt most nem targyalhatd — jelent8sége. Mdsfeldl azt is tekintet-
be kell venni, hogy Somlé filozéfiatdrténeti érdeklddése egydltalin nem 4llt meg
Kantnal. Windelband — irja 1916. november elsején’” — el8bb Fichtéhez, késébb
lathatéan Schopenhauerhez, Hegelhez is elvezette. Kézben olvasta, olykor kom-
mentalta a kortirs filozéfia egy-egy jelentdsebb képvisel8jét is (Bergson, Croce,
Husserl, Scheler) — bar a klasszikusoknal kevésbé elmélyiiltebben, és sokkal eset-
legesebben vilogatva. 1917 elejérdl arra is van adatunk, hogy kalauza, Windelband
nyomdn az antik filozéfiatdrténetben is prébalt alaposabb ismereteket szerezni*®
Ebben az esetben sem elégedett meg a masodlagos forrdssal. Napléjdban megem-
1ékezik Platdn olvasmdnyairdl is.*® Mindez arra utal, hogy filozéfiai fordulatit igen
komolyan vette. Nehéz megmondani, hogy a mégoly alapos filozéfiai tanulmanyok
onmagukban elegenddek lettek volna-e ahhoz, hogy a Gondolatok toredékességé-
ben is meglep8en logikus gondolatmenete végiil megformédlédjon. Sét, igazén az
sem egészen biztos, hogy ezt a kérdést érdemes felvetniink. Rendelkezésiinkre 4ll
ugyanis a Gondolatok forrdsainak egy masik csoportja is, mely egy, a filozéfiatorté-
netihez hasonléan markdns hitteret rajzol a mi keletkezéstorténete mogé.

’7 Andreas Funke-Sélyom Péter: i. m.143.
8 Lasd az 1917. janudr 1-i bejegyzést. V5. Andreas Funke-Sélyom Péter: i. m.145.
V8. pl. az 1917. augusztus 4-i bejegyzést. Andreas Funke-Sélyom Péter: i. m. 148., 149.
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/6/ Ez a hatasirany ugyanakkor jéval nehezebben rekonstrudlhaté. Ennek
egyik oka, hogy esetlegesebben, de legalibbis sokkal kozvetettebben jelenik meg
a munkdban, mint a Windelband kozvetitette filozéfiai hatds. A mdsik nehézség
pedig e forrdsok jellegével fiigg 3ssze. Somld 1916. oktéber 7-én, mikor hirt ad a
Gondolatok megsziiletésének Stletérdl, még nyilvanvaléan nincs tisztdban sem a ter-
vezett m{l pontos tartalmdval, sem terjedelmével. Egy év telik el még addig, amig
egyiltaldn rendezni kezdi a jegyzeteit, és szinte napra pontosan két év, mig az elsd
fogalmazviny lejegyzéséhez hozz4 kezd. Amit viszont tud, azt azonnal le is irja:
etikai miivet tervez, kevés polémidval, inkabb egy végtében megirva. Az etika prob-
1émaja egyaltalin nem 6j szdmara. Gyakorlatilag palyakezdésétdl jelen van munkds-
sagiban;* évekkel kordbban mir Spencer-kritikdjinak is egyik sarokpontja torténe-
tesen az volt, hogy a mester etikai nézetei egyre kevésbé elégitették ki. A Gondolatok
otletérdl feljegyzett masik két szempont esetében azonban nem igy 4ll a dolog.

Somlé irdsai dltaldban jol rekonstrudlhatéan régzitik azt a gondolkodasi fo-
lyamatot, mely révén édllispontja megfogalmazisdig eljut. Kifejt és elhatdrolédik,
forrdsait tobbnyire pontosan megjeldli. A Gondolatok esetében célul kitlizote mehr
in einem Flusse tipusti megkozelités altalaban nem jellemzd ra, és ez figyelemremél-
t6 gondolkodéi mértékeartasra utal. Az ilyen jellegli megkozelités ugyanis szin-
te szitkségszertien magaban rejti a felszinesség lehetdségét. Anndl inkdbb, minél
kevésbé tdmaszkodik az ,egy végtében” kifejtett gondolatmenet szilard filozéfia-
torténeti alapokra. A Gondolatok alapallitsai viszont — minden toredékességiik,
kifejtetlenségiik, olykor nyilvanvalé ellentmonddsossiguk ellenére is — megbizha-
tdan rekonstrudlhaték. Somlé ugyanis — nagyobbrészt (és Kantot kivéve) valéban
polemikus kitérék nélkiil — sajitos logika alapjan képzelte el a mii szerkezetét.
A logikus, analitikus kifejtés gondolkoddsmddjdnak kezdettdl fogva olyan sajitos-
saga volt — gondoljunk Reményik Sindor Somlé haldldra irott versére —, mely
még azokat is leny(igdzte, akik egyébként nem érdekldtek kiilondsebben miivei
elméleti tartalma irdnt. A Gondolatok esetében azonban nem pusztan errdl van szé.
A Gondolatokat nem egyszeriien egy szokatlanul éles eszii, rendkiviil kdvetkeze-
tesen gondolkodd ember vetette papirra, hanem egy olyan gondolkods, aki tuda-
tosan tdrekedett arra, hogy a mii fogalmi rendszerének egészét a lehetd legkisebb
szdmu tételbdl vezesse le. Ha nem marad tdredék, a Gondolatok valészintileg saji-
tos, axiomatikus deduktiv filoz6fiai rendszert alkothatott volna.

Az erre irdnyuld torekvést — nyilvinvaldan még az dltaldnossdg szintjén — méar
a miirdl sz6l6 elsd napléjegyzet is jelzi azzal, hogy tudatosan lemond a polémia-

“Lasd pl. Somlé Bédog: Az erkéles tilkovetelései, Politzer Zsigmond, Budapest, 1902.
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r6l. Egy két honap milva, 1916. december 10-én irott bejegyzésben mér tisztdb-
ban jelennek meg az elképzelései. Somlé filozéfiai programja — és ennyiben, (de
csupdn ennyiben) valéban a Grundlebre folytatdsirdl van sz6 — az ,dltaldnos” és
a sziikségszer(l” fogalmak szétvélasztisa, azaz a filozéfia mint tudomany a priori
fogalmainak feltérképezése.*’ Nem nehéz felismerniink ebben, hogy Somlé ,mi-
nimélfilozéfia”-programja (Minimalphilosophie) voltaképpen az ,elsd filozéfia” fo-
galmdnak szinonimija. Am mindez még mindig keveset mond arrdl, hogy milyen
mddszertan alapjin prébélja majd végiil tetd ald hozni a mivet.

Ez valésziniileg szdmara is hénapokig kérdéses volt. A Napls 1917. februdr
11-i bejegyzése viszont meglepd, de tanulsdgos és eligazité adatot kozdl veliink.
Somlé itt arrdl szamol be, hogy — mikézben a Grundlebre korrekturdjat ellendrzi
— Michael Faraday egyik miivét olvassa, s6t Haar Alfréd matematikus kollégdjival
és professzor tirsdval a téridd geometria, a relativ és abszolit mozgis, az elektro-
mossig problémdit tirgyalja meg.* A bejegyzés semmit sem 4rul el arrél, hogy
az eddigi miiveiben semmilyen természettudomdnyos érdeklddést nem mutatd
Somlé mennyire vett részt ebben a beszélgetésben, vagy éppenséggel mennyire 6l-
totte magdra az érdekl8ds hallgatd szerepét. A kifejezetten ismeretterjesztd, sdt,
egyenesen az ifjiisdg szdmdra késziilt Faraday m{ olvasisinak tényébdl az tlinik
valészintinek, hogy Somlé ekkor még csak alkalmi segitséget kért Haartdl. Az
egyiittmiikddés azonban nem maradt ezen a szinten. Fél év mulva, oktdber 12-én
arrdl szdmol be, hogy David Hilbert Grundlagen der Geometrie-jét olvassiék Ha-
arral. Kiilondsen érdekes megjegyzés, hogy a mii axidémdik csoportositdsirdl sz6-
16 fejezete igen mély benyomdst gyakorol ra. Ugyanakkor azt is megjegyzi, hogy
sziikségesnek ldtja, hogy mélyebb matematikai ismeretekre tegyen szert.

Mindez persze akir véletlen is lehetne. Ezekben a hénapokban Somlé Schelert,
Husserlt, Schopenhauert, s8t — szérakozasbdl! — még Nietzschét is olvas. De nem
hidnyoznak az olvasményai koziil a kiilonbozd rend(i-rangti Kant kommentarok, de
még a kortdrs magyar és eurdpai szépirodalom sem. A matematikai ismeretek irdnti
igénye azonban kitarténak bizonyult. Ebben bizonyosan szerepe lehetett Haarnak,
de valészintileg még nagyobb szerepe volt annak, hogy Somlé felfedezte maganak
Bolzanét. Bolzano a maga koraban visszhangtalanul maradt filozéfiai-logikai prob-
lémafelvetésével és terminoldgidjaval kétségkiviil komoly csaléddstdl mentette meg
Somlét. Sikeresen elkeriilte azt a zsikutcdt, melybe a legmagasabb szint(i elméleti
matematika tanulmanyozasa megfeleld alapok hijain — Haar minden onzetlen se-

V6. Andreas Funke-Sélyom Péter: i. m. 144,
“Uo. 146.
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gitsége ellenére is — valdszintileg el6bb vagy utébb elvezette volna. 1918 janudrji-
ban kezdi el olvasni a Wissenschaftslebrét, és minddssze néhany nappal késébb Haar
segitségével mir Georg Cantor transzfinit szimokrdl sz6l6 elméletével ismerkedik.
Somlé pedig nem hagy fel a matematika tanulmdnyozdsival azt kdvetden sem, hogy
1918 februdrjiban mér egyre fokozddé érdeklddéssel olvassa Bolzanét.*

Ebbél a szempontbdl olvasva, a Gondolatok a Windelband altal kdzvetitett
filozéfiai élmény, az elméleti matematika és Bolzano Wissenschaftslehréjének met-
széspontjdban sziiletik. Legaldbbis utélag mi igy litjuk. Ezt az értelmezést kétség-
telentil al4 is timasztja az a tény, hogy a Naplé két, 1918 elsd hénapjaibdl szerepld
bejegyzése kdzvetleniil kapcsolatba hozhaté a Gondolatok filozéfiai mondaniva-
16jdval.*Ugyanakkor latnunk kell a mi — altalaban minden filozéfiai mi — szii-
letésénél bibaskodd esetlegességeket is. Egyaltalin nem volt magatdl értetdds,
hogy a filozéfia, ezen beliil pedig a kordbbinal jéval 4tiitdbb formaban jelentkezd
Kant-élmény, a kifejezetten elméleti matematikai, és a Bolzanébdl kiindulé mate-
matikai-logikai hatdsirdny valaha is 6sszekapcsolddik majd.

Es amennyire ezt meg tudjuk dllapitani, a Gondolatok sziiletésének elsd, ko-
lozsvéri korszakdban (1916 oktdberének eleje és 1918. oktdber vége kozott) ez
valészintileg nem is tortént meg. Soml6 1918-as, utolsé kolozsvari éve — pontosab-
ban ennek oktéberig terjedd kétharmada — viszonylag nyugodtan telt. A dékdnsig
terhétdl megszabadult, Haar segitségével, sok mdis egyéb mellett, Whitehead és
Russel Principia Mathematicdjat olvasta, 4prilistdl szeptemberig @j otthont terem-
tett magdnak a viros (akkor még) zoldovezeti részén, szeptember végén pir napos
kirdnduldst tett, oktéber 25-én, néhdny nappal a pesti forradalom kitdrése elétt,
még Hegelrdl elmélkedett a napléjiban. A pesti eseményekrdl egy napos késéssel
értesiilt. November elsd napjaiban érkezett Budapestre. Eletvitelszertien soha tob-
bé nem tért vissza Kolozsvarra. 1919 janudrja és marciusdnak elsd napjai kozote
rendszeresen konzultdlt Haarral. Eztittal mér nem kizdr6lag elméleti matematikai
problémakrél, vagy amennyiben mégis, kifejezetten Kant kapcsdn.

Elkezd3dott a Gondolatok formaléddsinak mdasodik, budapesti korszaka.
Mikor 1918. oktSber 4-én elkezdte az elsd valtozat megirdsit, nem tudhatta, hogy
csupdn haromhétnyi ideje marad arra, hogy zavartalanul dolgozzon a szdméra oly
fontos miivon.

Es mér két év sincs hétra az életébdl.

B Lasd az 1918. februdr 16-i naplébejegyzést. Andreas Funke-Sélyom Péter: i. m. 152.
#Lasd az 1918. janudr 27-i és februdr 23-i bejegyzést. V5. Andreas Funke-Sélyom Péter:
i.m. 152,
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