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Kimozdulds az idegenbe: turistdk, menekiiltek,
zarandokok

Kivonat

Mi mozditja ki a ma emberét otthondbél? Az idegenbe valé kimozdulds hirom
formdjit vizsgdljuk: a turizmust, a menekiilt krizist és a kortars zarandoklat
jelenségét. A turizmus manapsig egyre inkdbb vitatott jelenség. Mikozben a
globilis felmelegedés a természeti kornyezet beszennyezésének egyik f6 forra-
sa, egyre tobben élnek vele. A menekiilt jelenség is tobbféleképpen értelmez-
hetd. Masként latjak Kozép-Kelet-Eurdpaban és mésként Nyugat-Eurdpiban.
A zarindoklat j formait egyre tobben gyakoroljik. A zarindoklat penitencia
jellege (az 5nmagamtdl, és sajit vigyaimtdl valé eltdvolodds, mint cél) dtalakult
és inkabb az ,6nmagam megkeresésének” egyik bevett médja lett. A teoldgiai
etika lencséjén at szemlélve: vajon mi az, amit e jelenségek megértéséhez hozza
tehetiink?

Tavaszy Sindor Erdélyi teték' cimi konyvét emeltem le konyvespolcomrdl és
vittem magammal a Paring- (Paring-) hegységbe néhiny évvel ezelétt. Hegyi ti-
rank kozbeni pihendknél és a délutini szieszta idején olvasgattam beléle. Jé volt
a sorok irdjéval tjra bejarni kordbban megmdszott hegygerinceket, leereszkedni
egy-egy gleccsertd partjira és engedni, hogy a természet a maga fenségével elkap-
riztasson. A Déli-Karpatok hegyvonulatinak egy-egy csticsira felérve Tavaszy
szemilvegén at jott kozelebb egy-egy, a tavolbél meghdditisra kindlkozé ,tetd’, és
elevenedett meg a rég meghdditott és mar fakulé emlékké valé tévoli bérc. Az elsé
Tavaszy-napokra késziilve, mindenekel6tt ez a kirdndulasnaplé vagy turagytijte-
mény jutott eszembe. Egy teoldgus kimozduldsai a bércek és lankék, fenyvesek és
biikkerddk, patakmedrek és gleccsertavak viligéba.

A mai ttleirisok nem a Tavaszy stilusiban iré6dnak. Rendszerint tdmérség jel-
lemz§ rajuk, csak a lényegi informaciét tartalmazzak. Vagy ha mégsem, akkor meg
omlengések, érzelemduisak és éppen ezéltal teszik lehetetlenné némelyek szdmdra az
azonosuldst. De mi bir a 21. szdzad elején kimozdito erdvel? A ma emberét mi lépteti
ki az otthonabél? E kérdés tovabb gondoldsa kozben hirom lehetséges motivacié

! Tavaszy Séndor: Erdélyi teték. Erdélyi Reformatus Sajtokszpont, Kolozsvar 2003.
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tarult fel el8ttem: olykor kiilsd kényszeritd tényezdk, mig maskor a pihenés vigya
vagy mélyebb spiritualis igények. Természetesen ezeken kiviil lehet mds motiviciénk
is. Az olvasé mdris hozzdadhatja a felsoroltakhoz a sajatjait. E ponton érdemes azt
is megkérdezniink, hogy vajon mi az, ami manapsig tdmegeket képes rdvenni arra,
hogy az otthon biztonsigit elengedjék és vallaljak az idegenségbdl fakadé kényel-
metlenséget? Korunk sajatossdgait és hangstilyait keresgélve tobb statisztikai adat is
visszaigazolta, hogy egyre er8sebb benniink az idegen megismerésének vigya és egy-
re tobben engedhetik meg maguknak, hogy e vigyukat beteljesitsék. Ugyanigy, egy-
re gyakrabban késztet kimozduldsra egész tomegeket az életveszély, ahogy az utébbi
hetekben tobb millié szomszédunkat.> Tovibb4 a, lelki mdssag’, a, kiszell3zés” vagy a
»spiritudlis megtisztulds” utdni vgy is, ami a megszokott, otthoni kozegben mir nem
elérhetd. A tovibbiakban az idegenbe valé kimozdulds e hdrom formdjat vizsgdljuk: a
turizmust, a menekiilést és a kortars zardndoklat jelenségét.

1. Turizmus mint az idegenség utdni vigyunk megélése

A turizmus manapsdg egyre vitatottabb jelenség.’ Mikozben a kérnyezet-
szennyezés egyik f6 forrdsa és egyre tobben élnek vele, a tirsadalom egészen széles
rétegének biztosit megélhetést. Sok olyan természeti kincsekben szegény és ipar-
szegény vidéken, ahol a megélhetés mds forrasai alig-alig adottak, a turizmusra
épil§ szolgéltatdsok biztositjak a lakossig alapjévedelmét. Annette Brown Turiz-
mus és kiildetés cimi tanulmdnydban arra az értelmezésmddra irdnyitja a figyel-
miinket, amely a turizmus dgazatit a gazdasig ,Megvéltdjanak” és ,Szabaditdji-
nak” tekinti.* A teoldgiai fogalmak gazdasigtudomdnyi vagy populista hasznalata
a teoldgiai fogalmak toltetét valamennyire értd ember szimdra hajmeresztd. Ezek
dltal a turizmus, mint a gazdasig egyik teriilete méris egy balviny képét 6lti maga-

2 A 2022. februdr 24-én megkezdett ukrajnai hadmiiveletre gondolok, amely t5bb millié
ukran dllampolgdr menekiilését eredményezte szomszédos vagy tivolabbi orszdgokba. Ez a legna-
gyobb eszkalicié az orosz—ukrdn hdbort 2014-es kezdete 6ta. Az eszkaldcié 2022. februar 21-én
kezdddstt, amikor Vlagyimir Putyin orosz elndk elrendelte az orosz hadsereg bevonulasit a Don-
baszba, amit békefenntarté kiildetésnek nevezett. Oroszorszag azéta sem tekint haboriként Uk-
rajna lerohandsdra, hanem kiildnleges hadmiiveletnek nevezi azt.

3 A turizmus felfoghaté kimenekiilési vigyként (Cohen, S. and L. Taylor: Escape Attempts.
Routledge, London 1993), valamiféle jelentéség (Crouch D.: Tourist Practices and Performan-
ces. In: A. Lew, C. Hall, A. Williams (eds.): A Companion to Tourism. Oxford. Blackwell 2004.
85-96.) vagy identitds kereséseként (Desforges, L.: Traveling the World: Identity and Travel Bio-
graphy In: Annals of Tourism Research 27/4 (2000): 926-45.)

* Annette Brown: Tourism and Mission. Caribbean Journal of Religious Studies Vol. 8 No. 2.
1987.41.
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ra. Leginkdbb a gazdasigilag fejletlen orszdgokban érhetd tetten az a turizmus-ér-
telmezés, amely az idegenforgalmat a gyors gazdasagi felivelés kulcsanak tekinti. E
szerint az értelmezés szerint minden szerepld hasznot konyvelhet el: a turisztikai
befektetd gyors megtériilést tudhat magiénak, a munkavillalok keresethez és meg-
élhetéshez, mig az orszdg addjovedelemhez juthat. Az ipari vagy mds befektetési
formakkal 8sszevetve, a riforditott t8ke gyorsan megtériil. Elég konnyen érzékel-
hetd mar ebbdl a rovid bemutatisbdl is a Brown éltal felismert egyoldalisag. De
vajon mi van a mésik oldalon?

A misik oldalon felsorakoznak az ellenérvek. Nemcsak nyereség van a turiz-
musban, de irdatlan mennyiségii veszteséget is termel. Elsésorban nem az anyagi-
ak szintjén. De akkor hol fedezhetd fel a veszteség? A tovibbiakban néhany ilyen
veszteségteriiletet fogunk koriil jarni.

Klimaaktivistik hivjak fel mindegyre a figyelmiinket arra, hogy a maga utin
mindenhol nyomot hagyé ember beszennyezi nemcsak kozvetlen életterée, de a
turizmus révén az érintetlen természeti kornyezetben is mindenhol hitra hagyja
ottjirtdnak szemmel lathat6 bizonyitékat. A kornyezettel vald helytelen bindsméd
kritikusai pedig néhdny éve 11j fogalommal bdvitették szdkincsiinket. ,Repiilési
szégyenként” (flight shame) vélt ismertté az a jelenség, amely erds hatdst szeretne
gyakorolni a 21. szdzad emberének otthonrél valé kimozdul4saira. Greta Thun-
berg Atlanti-6cednon 4tivel8 ttja és annak médiamegjelenése jirult hozza legin-
kibb a fogalom széleskorii elterjedéséhez. A svéd tinédzser 2019 augusztusiban
megtett Gtja sordn az Egyesiilt Kiralysig Plymouth kik6t8jébdl New Yorkba vi-
totlazott, hogy részt vegyen az Egyesiilt Nemzetek Klimaiigyi Cstcstaldlkozéjan.
A széleskortien mediatizdlt karbon-semleges transzatlanti utazis a repiiléstdl valé
elforduldsra buzditott és az utazdsok kornyezetvédelmi szempontok szerinti 4t-
gondoldsdra akarta rdbirni a szélesebb tirsadalmat.

Az elmalt hirom évben a, repiilési szégyen” fogalmit térsadalmi nyomasgya-
korldsi eszkdzként haszndltdk és haszndljdk ma is. Mivel a személyes felelSsség-
tudat mir nem bir kell8 visszatartd erdvel, fontosnak gondoljik a kiilsé nyomds-
gyakorldst. A kovetkezd generdcidk irdnti felelSsséget és a sajit utazdsi szokdsaink
miatti blintudatot prébéljék felerdsiteni. Ezen tdl pedig igy prébélnak hatni, hogy
feltételeznek egy olyan lelki folyamatot is, amely a repiilés miatti szégyenérzet-
ben éri el csticspontjit. A masok eldtt vallalhatatlan ,biinds” utazdsok miatti szé-
gyennel prébalnak hatni. Ez a szégyenérzet pedig visszatartd erdvel bir dontéseink
meghozatalakor. A tirsadalmi nyomdsgyakotlas célja a turizmus 4talakitdsa, a légi
kozlekedés visszaszoritdsa és ezaltal az iiveghdzhatdst gazkibocsitds csokkentése.
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A kampiény kulesfigurdja az a Thunberg, aki a jovd generdcidit szimbolizdlja. A ko-
vetkez8 genericidk élethez és tiszta kdrnyezethez valé jogat kéri szimon a sziildk
és nagysziil6k nemzedékén és eziltal felelSsségérzetet ébreszt a kdvetkezd genera-
ciék irdnt. Kampanyanak egyik kulcsfontossigt eleme, hogy visszaszoritsa a légi
utazast annak éghajlati hatdsa miatt, és az olyan utazék egyre ndvekvd csoportjit
képviselje, akik erkolcsi dilemmdkat és btintudatot élnek 4t a légi kdzlekedés miatt,
és igy vagy teljesen lemondanak a repiilésrél, vagy repiil8utjaik gyakorisdgat mini-
malisra csokkentik.

Mindaz, amit a ,repiilési szégyen” kampény dltal a kdrnyezetvéddk szorgal-
maznak, szimunkra, Kozép-Kelet Eurépiban él8k szdmdra kissé nehezen ér-
telmezhetd. Gazdasigi okokbdl mi tobbnyire csak akkor szallunk repiilére, ha
az valéban indokolt: a nagymama taldlkozni szeretne megsziiletett unokdjival, a
kontinens masik felén munkat véllal sziil§ a rovid kardcsonyi sziinetet a csalad-
jéval szeretné eltdlteni, elengedhetetlen iizleti tirgyalds vagy szakmai konferen-
cia miatt menni kell, igénybe véve az olcsébb, ,fapados” jératokat — és igy tovébb.
A t8liink kissé idegen, mondhatndm azt is, hogy kulturalis sziir8ink miatt alig-alig
értelmezhetd ,repiilési szégyen” kampdnya tgy tiinik, hogy sokakra mégis hatdst
gyakorol. Egy, a svdjci Swiss Bank UBS 4ltal végzett felmérés szerint a ,repiilési
szégyen” jelensége jelentdsen befolydsolja a turistdk utazdsi magatartdsit. Az Egye-
siile Allamokbdl, Németorszigbdl, Franciaorszagbdl és az Egyesiilt Kiralysagbol
szdrmaz6 6000 résztvevdvel késziilt kutatdsuk alanyainak 21%-a csokkentette 1égi
utazdsainak gyakorisigit, kornyezetvédelmi okokbdl’ De pontosan mi is csok-
kent? Mike Berners-Lee Nincs B bolygé cimii kdnyvében egy dtlagember éves uta-
zasit 6,309 kilométerre teszi. Ennek 57%-4t gépjarmiivel, 23%-4t gyalog, 17%-4t
repiilén és 7%-4t vastton tesszitk meg. Az adatok értelmezésénél tudatdban kell
lenniink annak is, hogy a gyalogosan megtett ttba,ugyanigy beszdmit egy tira az
Andokban, mint a hiitd, a kavéféz3 s a konyhaszekrény kozotti ingazas egy reggeli
kévé elkészitése soran”® Az évente megtett repiildtivolsig 7%-kal nd és tizévente
megdupldzddik, a gyalogosan megtett tdvolsig pedig évente 1,3%-kal novekszik.

Mindent &sszevetve, ez az évente repiilégéppel megtett 1,073 km csokkent-
het8. Természetesen, nem feltétleniil a karicsonyi munkasziinetét a csalddjival
toltd apdnak kéne lemondania a hazatérésrdl, hanem olyan tizleti, vagy kikapcso-

> Mucha Mkono, Karen Hughes & Stella Echentille: Hero or villain? Responses to Greta
Thunberg’s activism and the implications for travel and tourism In: Journal of Sustainable Tour-
ism 28(2):1-18 July 2020. 4.

DOI: 10.1080/09669582.2020.1789157

¢ Mike Berners-Lee: Nincs B bolygé. Pallas Athéné Kényvkiads, Budapest 2019. 117.
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16dast szolgalé utak kiiktatdsival lenne csokkenthetd a kdrosanyag kibocsétas,
amelyek mas formdban is megoldhaték. Ha most a szorosabb téménkra sziikit-
jiik az etikai reflexiot, latnunk kell, hogy a turizmus a fogyasztéi térsadalom egyik
terméke, ahol tjdonsdgot és élményt fogyaszt a visirld. Eszre kell venniink, hogy
tjdonsdg utini vigyunk megélésében lehetiink tudatosabb fogyasztok, azaz ke-
vésbé kornyezetszennyezS8k. Az okoteoldgia kornyezetetikai meglatisa szerint
az ember és természet kapcsolatit csak az Istentdl kapott ,miivelje és Srizze” fe-
lelgsségével lehet j6l megélni” Ez pedig nem birtokldst és kifosztast, hanem fe-
lel8sségteljes megSrzést és haszndlatot jelent. Ha az utazdsok 21% lesziikithe-
t8, miért ne tegyitk meg? A Covid-tapasztalatok egyike hadd drnyalja a képet.
A karantén alatt deriilt ki, hogy sokféle munka végezhetd otthonrél vagy otthonrdl is.
Mindenki utdnaszdmolhat annak, hogy mennyi id§ és energia megtakarithaté mér
azaltal is, hogy nem rostokolunk napi szinten érakat a forgalmi dugékban.® Ehhez
természetesen hozzdadhatjuk az elfogyasztott tizemagyag 4rat és kdrnyezeti hatdsét.

Erdemes nekiink azt is megvizsgilnunk, hogy miként hat a,repiilési szégyen”
kampany? Schmitt arra hivja fel a figyelmiinket, hogy a kdzdsségi média korszaka-
ban a kérnyezetrdl sz616 tuddsitasokban és vitdkban felbukkan egy minta, amelyet
,blinbak-beszédnek” nevez. Célja az elkovetSk megtalildsa, cimkézése és karhoz-
tatdsa. Schmidt szerint ez a nagyobb kozdsségnek rendszerint megkdnnyebbiilést
ad és sajat drtatlansdg-tudatidnak meger8sddését eredményezi.’ Litnunk kell, hogy
a repiilési szégyen” kampany a cimkézés el8l menekiils ember félelmére és szé-
gyenére épit. Mikdzben a mechanizmust feltdrjuk, j6 lenne elkeriilni mind a sajit
drtatlansdg-tudatunk téves kialakitdsit és az ebbdl fakadé képmutaté itélkezést,
mind a cimkézés keltette félelem miatti menekiil$ utakat.'”

A turizmussal kapcsolatos tovdbbi kritikdk jelentds része a turizmus dgaza-

tanak foglalkoztatdsi vadhajtdsaibol fakad. Mikozben egyik oldalon az ember gj

7 A kereszténység antropocentrizmusit litja Lynn White a kérnyezetrombolas egyik gyoke-
rének. Ld.

Lynn White Jr.: Okoldgiai vilsigunk torténeti gyokerei. In: Lanyi Andras (szerk.): Természet
és szabadsdg. Osiris, Budapest 2000. 27-35.

8 Mike Berners-Lee még pre-covid, 2019-ben megjelent kdnyvében erdsen megkérddjelezi a
videokonferencidk utazast cskkentd hatsit. Ld. Mike Berners-Lee: Nincs B bolygé. Pallas Athéné
Kényvkiadé, Budapest 2019. 132—-133.

® Schmitt, C. R.: Scapegoat ecology: Blame, exoneration, and an emergent genre in environ-
mentalist discourse. Environmental Communication 13(2), 152-164. hteps://doi.org/10.1080/17
524032.2018.1500386 153.

1 Duncan, D.: The Ethics of Tourism. Review & Expositor 108(4) 2011. 527-535. DOIL:
10.1177/003463731110800407
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irdnti vigya, kényelem-keresése, onmagit kiszolgaltatni akardsa érvényesiil, lat-
nunk kell azokat a személyeket, akik mindezt lehetdvé teszik. Nem szabad megfe-
ledkezniink a turizmus szolgaltatdsi lincaban dolgozé emberrdl. Hogy mit jelent
szdlloddban eltdlteni néhany napot, vendégldben finom ételeket rendelni és hi-
borogni azon, ha netdn nem érkezik azonnal, mindenkinek ismerds. Ahogy talan
az is, hogy a siparadicsomok és tengerparti turista dvezetek milyen j6 lehetdséget
nytjtanak az év sordn Osszegytilt firadtsdg kipihenésére. De vajon hogy néz ki
azok élete, akik mindezt lehetévé teszik?

Kezdhetjiik a turistadvezetekben dolgozokkal. A turistadvezetek szezonilis
belakottsiga, a munkaerd szezonilis vindorldsa, csak azok el8tt marad rejtve, akik
ezzel nem akarnak szembesiilni. Ahhoz, hogy valaki munkdt végezzen 4-5 héna-
pon 4t a tengerparton, nyilvan, el kell hagynia otthondt, csaladjit, és ki kell Iépnie
az idegenbe. Tobbnyire a turista dvezetek szalloddinak padlas és pince részét tart-
jék fenn szdmukra. Azokat a tereket, ahova vendég nem szillasolhaté. Rendsze-
rint tomegszéllds ez, jobb esetben 2-3 mdsik személlyel osztoznak a haldszoban,
rosszabb esetben tucatnyian vagy kéttucatnyian. Ez is kimozdulds az otthonbdl.
Turizmus is, csak éppen a szolgéltatéi linc tiloldalardl szemlélve.

Tagitsuk kissé a perspektivit. Vegyiik vizsgalat ald a turizmusban dolgo-
z6k életvitelének tdgabb hatdsét is. A csalddi fészektdl valé tobb hénapos elea-
voloddst a csalddi kapcsolatok sinylik meg. A kényelem-turizmus sokszor arrdl
sz6l, hogy némelyek agyondolgozzak magukat — masok kényelméért. Lelkipdsz-
torként olyan gyiilekezetben szolgdltam, amely munkaképes tagjainak mintegy
60%-a szezondlis munkdt végzett olaszorszdgi turista-Svezetekben. A napi 8
6rds miiszakot csak papiron ismerték. Rendszerint ennek a dupldjit dolgoz-
tak, nagyjibdl 4-5 hénapon ét, havi 1-2 munkasziineti nappal. Sokszor ldttam
a turista-szezon végén a szinte csonttd fogyott emberek hazatérését, akiknek
sem fizikai, sem mentalis dllapota nem tette lehetdvé a csalddi és gyiilekezeti
kozosségbe vald azonnali visszakapcsolédast. Rendszerint egy dtmeneti iddre
volt szitkség, amig a kialvatlansdg és fizikai elgyengiilés allapotabdl kiléphettek.
De nem csak a fizikai megerd8sddésre kellett heteket virni, a szellemi elsatnyu-
las dllapotdbdl valé visszatérésre is. Faulkenberry és kollégai szerint a jelenkori
Lturizmus megteremtette a szolgasig kultdrajac™! En magam inkabb dgy litom,
hogy inkdbb csak 1j formét adott annak.

! Faulkenberry, Lisa; John Coggeshall; Backman, Kenneth; Backman, Sheila: A Culture of
Servitude: The Impact of Tourism and Development on South Carolina’s Coast. Human Organi-
zation 2000/59. 86-96.
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Néhdny, etikai reflexidt és onreflexi6t segitd kérdés: Vajon mivel jir az én 4j-
donsig utdni vigyam betelése? A kényelemszeretetem? A kiszolgaldsom? Mit je-
lent mindez masoknak? Mit jelent ez az utdnam jov§ generdcidknak?

2. Menekiiltlét mint kimozdulds az idegenbe

A turistihoz képest mas jellege van a menekiilt kimozduldsinak. Az utdéb-
bi néhany hétben kozelebbrdl is litjuk, hogy mi késztet embereket arra, hogy az
otthont hatrahagyva, véllaljak az otthontalansigbdl fakadé bizonytalansigot. Az
elmult hénapban nekem is tjszeri megtapasztalisaim voltak. Néhdny napig csak
a szocialis médidban kovettem azt, ahogyan kolozsvari fiatalok szervezik az ukrin
menekiiltek orszaghatartdl valé tovabb széllitasat. Litva a nagy sziikséget, bevo-
nddtam. Kelet- és bels§-Ukrajnabdl érkez3 menekiilteket szélldsoltunk el, a me-
nekiilt gyerekeknek évodat nyitottunk, a hatdrrdl szerveztiink széllitdkonvojokat,
a mindennapi étel, melegruha, pelenka és mis sziikségesek elteremtését vallaltuk
fel. Mikozben egyik oldalon az 5-10 kg-os csomaggal, csak a legsziikségesebbekkel
érkez8k sziikségeit littam, a segitési szdndék nagy csodajit tapasztaltam a masik
oldalon. Tobb izben kellett példdul ledllitanunk gyiilekezetiinkben a gytijtést, mert
nem volt annyi mindenre sziikség, amennyit gyiilekezeti tagjaink vagy a gyiile-
kezeti kezdeményezésiinkrdl tudomdst szerz8k Osszegytijtottek és hoztak a be-
gytijtdpontunkra. Ez a megtapasztalds nem egyedi, hiszen a vildg szdmos pontjin
kényszeriilnek emberek otthonaik elhagyisira, életitk és szeretteik megmentése
érdekében, ahogy rendszerint akadnak olyanok is, akik latva a menekiiltek sérii-
lékenységét, nehézségét, megindulnak és segitséget nyujtanak. Semmi jszer(
nincs abban, ahogyan emberek a hibort elél menekiilnek. Szimomra volt 6j napi
szinten latni sok kisgyermekével elmenekiilt anya kiszolgaltatottsigit, észrevenni
az ismeretlen keltette bizonytalansigot benniik, hallgatni az otthon elvesztésé-
nek traumdjit, litni az otthonmaradt id8s sziileikért aggddé felndttek lojalitasit,
a katondnak behivott, vagy a hatdron it nem engedett férjeiket féltd feleségeket.
A sokféle nehéz megtapasztalds kozott iddnként tiditSen hatott a felismerés, hogy
az otthonukat elhagyé menekiiltek egyszeriien csak az életben maradas mellett
dontottek. Ahogy azok is, akik néhany hét megpihenés utdn a tovabb utazis vagy
a hazatérés mellett dontottek, mert nem tudtdk az id8s sziilk gondozdsit mas-
ra truhdzni, vagy az egyediil otthonmaradt férj irinti szeretet miatt dontottek a
hazatérés mellett, vallalva a habort miatti életveszélyt is. Kordbban Hollandiiban
talilkoztam harmadik vildgbeli menekiiltekkel, és a szerb—magyar hatdron littam
osszeverddve huszonéves fiatalokat, amint menekiiltiigyi regisztricidjukra virtak.
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Ennyire testkozelbdl viszont még sosem tapasztaltam az otthontalanok kiszolgdl-
tatottsagat.

A személyes megtapasztaldstSl most kissé eltidvolodok és a szakirodalombdl
meritve kivinom bejérni a menekiiltek kimozduldsdnak etikai kérdéseit. Hadd
kezdjiik a legalapvetdbb kérdéssel: Kik is azok a menekiiltek? Olyan személyek,
aki szarmazdsi vagy szokdsos lakhelyiik elhagydsira kényszeriiltek, faji, vallasi,
nemzetiségi vagy politikai tildozés vagy életveszély miatt. Az elmult hetek friss
tapasztalatiban olyan édesanyak és kisgyermekek, akik rendszerint 5-6 napos
utazas utdn, amelybdl olykor 1-2 napot a szabad ég alatt toltottek, beléptek egy
idegen vildgba. Kissé fellélegezve érkeztek, hogy tdljutottak az életveszélyen, de
ugyanakkor félelemmel és bizonytalansiggal telve. Kiben bizhatnak és kiben nem?
Férjiiket féltd feleségek. Idds sziileikért aggddé felndte gyermekek. Kiszolgdlta-
tottsaguk tudatiban levd ndk, akik a szocilis média segitségével probalnak biz-
tonsagost keresni az tjban. Hadd idézziik az Eurépai Unié hivatalos portdljanak
definicidjit: , A menekiiltek fegyveres konfliktusok vagy iildézés miatt hagyjik el
sziiléfoldjitket. Egy fogadé orszdg akkor ismer el valakit menekiiltnek, ha az ille-
t8 megalapozottan fél attdl, hogy szdrmazasa, valldsa, dllampolgirsiga, politikai
meggy6z3dése vagy egy bizonyos tirsadalmi csoporthoz valé tartozdsa miatt iil-
dozik vagy iildozni fogjak.*

A menekiilt definidldsa kapcsin adédhat egy mdsik kérdés: mi a hasonlé-
sag és kiilonbség a menekiilt és a migrdns kozott? Van-e egyaltaldn kiildnbség?
A menekiilt-fogalommal rokon fogalom a migrins, de jelentéstartalmaban mégis
elkiiléniil az el6bbitdl. Azt az embert jeldli, aki lakShelyét megvaltoztatja, elvan-
dorol egy teriiletrd], illetve betelepiil egy adott teriiletre. Hadd idézzem itt is az
Eurdpai Unié hivatalos portéljdnak meghatdrozasat: ,migrdnsoknak hivjuk azo-
kat az embereket, akik nem kozvetlen fenyegetés vagy iildozés el8l menekiilnek,
hanem els8sorban a jobb életkorillményeket keresik, és munkavillalas, tanulds
vagy csalddegyesités céljabdl indulnak ttnak.”® A migricié is az otthonelhagyas
egyik formaja. A menekiilt jelenség és a migricids jelenség pedig tobbféleképpen
értelmezhetd. Mdsként litjak Kozép-Kelet-Eurdpaban és misként Nyugat-Euré-
paban. Egyik legszembettin8ibb kiilonbség éppen az elmult napokban keriilt elém.
Az ukrajnai menekiiltek befogaddsa kapcsian vddoltadk Magyarorszdgot kettds

12 https://europa.eu/youth/get-involved/your-rights-and-inclusion/situation-mig-

rants-and-refugees-europe_hu (Megnyitva: 2022, 01. 22.)
B Uo. https://europa.eu/youth/get-involved/your-rights-and-inclusion/situation-mig-
rants-and-refugees-europe_hu (Megnyitva: 2022. 01. 25.)
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mérce alkalmazasaval, vagy éppen képmutatissal. Elsésorban azért, mert a kordbbi
évek sordn érkezd, nyugat-eurdpai értelmezés szerinti menekiilteket visszatartotta
hatérainil, mig a szomszédos orszdgbdl jovSket befogadta. Magyarorszig korma-
nyanak dllispontja szerint e két jelenség nagyban kiilonbézik egymastdl. Meg kell
kiilonboztetniink a gazdasdgi migriciét a hdbort el8l menekiil8k kérdésétsl, noha
a két jelenség osszefiigg. Ezért ezzel kapcsolatban is vallhatjuk Tavaszyval, hogy
sziikséges megvizsgalni mind az egyetemes, mind pedig a partikuldris vonatkoza-
sokat. E kettds vizsgilat feltehet8en gazdagitja majd etikai értelmezésiinket.

Ha a kérdés egyetemességébdl indulunk ki, litnunk kell, hogy mind a me-
nekiilt, mind a gazdasdgi migrins otthonelhagydsa mogétt rendkiviil komplex fo-
lyamatok huzédnak meg. Ovakodnunk kell a kérdés talzott leegyszertisitésétdl.
Létnunk kell, hogy a hétkdznapi megkdzelités, miszerint ,a szegény orszigokbdl
és a konfliktuszéndkbdl a gazdag és biztonsigosabb orszdgokba vandorolnak az
emberek a konnyebb és biztonsigosabb életvitel reményében” alkalmas arra, hogy
leitja a jelenség gazdasdgi vagy biztonsagi vonatkozdsit, de alkalmatlan arra, hogy
az embert szubjektumként littassa. Amennyiben csak a fejlett és a fejletlen vildg
dualitdsat helyezziik el6térbe, képtelenek lesziink azokra a vonatkozasokra figyel-
ni, amelyekben a személy alanyi léte a tét.'"* Ugyanakkor, ha a tdmeges elvindor-
lassal leirt jelenségek egyetemességét vizsgdljuk, mindenképpen elemezniink kell
azokat a tarsadalmi modelleket, amelyek tdmegek kimozduldsit eredményezik.
E tirsadalmi jelenség gyokerénél pedig mindenképpen latnunk kell dgy a hibo-
ruk keltette nyomort és létbizonytalansdgot, mint az elnyomo rendszerek sokszor
embertelen megnyilvinuldsait, de a demokratikus nyugat vadkapitalista érzéket-
lenségét vagy profitmaximalizdldsi mohdsdgdt, ami miatt masokat embertelen
munkakériillmények kozott tart. Litnunk kell, hogy az a gazdasigi erdfslény, ami
az egyik oldalon jélétet eredményez, a misik oldalon sok esetben nélkiilozést, ki-
szolgéltatottsdgot és bizonytalansigot tart fenn. De vizsgilnunk kell azt is, hogy
mibél taplalkozik mindez. Mivel egy globalista piacgazdasigban éliink, elsésorban
a visirléerd hatdrozza meg az ember értékét, és az emberek ,nem azért fontosak,
mert emberi lények, akiknek méltésiga van, hanem mert fogyasztdk; vasirlere-
jitkbdl fakaddan és birtokldsuk 4ltal nyernek értéket”.”” Az a tévképzet uralkodik,

4 Buber, Martin: I and Thou. Bloomsbury Publishing, London 2013. Kramer, Kenneth;
Gawlick, Mechthild: Martin Buber’s I and Thou: Practicing Living Dialogue. Paulist Press, Mahwah
2003. 15-41.

1> Neuenfeldt, Elaine: Freedom of movement and the reality of migrants, displaced persons
and refugees. A tehological dialogue based on Acts 27. In: Burghardt, Anne (szerk.): Salvation —
Not for Sale. The Lutheran World Federation, Leipzig 2017. 51-60. 59.
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hogy aki tobb 4rut tud megvasirolni, dnmaga is tdbbet ér. E tbblet utdni vigy is
kimozditd erdvel bir. A globalis munkaerdpiacon pedig sokan probéljik megtalalni
azt, ami ezt a tobbletet nyujtja, azaz nem madst, mint sajit vdsirl6erejitk novelését,
vallalva ezzel egyiitt az otthontalansdgot és az idegenség megtapasztaldsit. Ellen-
polusként a keresztyén etika hangstlyozhatja azt, hogy az ember értékét nem a
vasarléereje adja, hanem Isten-kapcsolata, ahogy azt is, hogy a t5bb utani vigyat
kiolthatja a megelégedés, ahogy a birtoklasi vigyat generdl6 aggodalom is kialszik
a gondoskodé Isten kozelében.

A migricié kérdésének vizsgilatit hadd tigitsuk azzal a felismeréssel, amely-
re William Cavenaugh amerikai romai katolikus teolégus jutott, aki az eurdpai
migrinsvalsdg elStt irt konyvet a migraciordl. Kényvében a migricié kérdését 6sz-
szekapcsolja a globaliziciéval és a globilis gazdasig célkittizéseivel. A globalizicié
egyik f8 célkitlizésének a hatdrok lebontdsit tekinti. Mindezt els8sorban azért,
mert a globalis t8ke az olcsé munkaerdt favorizdlja. Cavenaugh képmutatisnak
gondolja a gazdasdgi szereplSk részérdl a t8ke szabadon dramldsdnak az igényét: e
szabad 4dramlas ellen nem igazdn szokott tiltakozni senki, mig ezzel ellentétben a
munkaerd dramldsa gyakran politikai krizishez vezet. Ramutat arra a furcsasagra
is, hogy mikozben az Amerikai Egyesiilt Allamokban jra és Gjra hatart szabnak a
bevindorlasnak, valahogy mind a jogalkotds, mind a végrehajtas vigydz arra, hogy
ezt ne szoritsa vissza teljesen.'®

Ha a tdmeges elvindorlds jelenségének (menekiiltek, gazdasagi bevindorlék)
mdsik mozzanatit, az j lakhelyre valé megérkezést vizsgiljuk, észre kell venniink
az emberi kiszolgaltatottsig mds vonatkozasait is. Mindenekel8tt azt, hogy az tjba
valé megérkezés egy hosszan elhtz6dé folyamat. Vizsgilatunknak ennél a pontja-
nal is az ember szubjektum létét helyezziik el8térbe. ,,Uj helyre megérkezni 6ridsi
kihivds. Bevindorldnak lenni rokon értelmi az idegennel.”"” Ezt az idegenséget
Alessia Passareli igy irja le:, Az idegenek jelenléte keresztezi a bentiség és kintiség,
a barit és ellenség dichotémidjat. Az ellenségek a harcvonal tiloldalén maradnak,
de az idegenek nem tartjak fenn ezt a tivolsigot. Senki nem tudja, hogy 8k ba-
ratok vagy ellenségek.”® Es valéban igy van ez: az embert, akinek nem ismerjitk
a torténetét, nem tudjuk teljes bizalmunkkal megajindékozni. Magatdl értetdds,
hogy ,izgulunk egy kicsit vagy bizonytalanok vagyunk, amikor valakivel vagy t3bb

16 Cavenaugh, William: Migrationes of the holy — God, State and the political meaning of the
Church. Eerdmans, Cambridge 2011. 70-85.

17 Neuenfeldt, Elaine: i. m. 61.

18 Passareli Alessia: Reﬂecting on Migration in Europe. In: Migration — Migration — Migrati-
6n, Student World 07. WSCF 2008. 98.
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emberrel el8szor talilkozunk. [...] Szocidlis helyzetekben, tudatosan vagy tudat-
talanul, mindig felbecsiiljiik a masik ember megbizhatdsdgat és j6 szdndékat.”” Be-
fogadis esetén is marad feléje egyfajta korlitozott befogadottsig, mert a bizalom
a kozos maltbdl fakad, abbél a tudatbdl, hogy rad bizhatom magam, mert a kozds
torténetiink garancia arra, hogy megtartasz.*® Csak egy kozos torténetben alakul-
hat ki a bizalom és ennek nyoman a befogadds. Lépésrdl 1épésre haladva lehet csak
bizalmat épiteni és befogadisban részesiilni. Mindaddig, amig ez megvalésul, a
lehetséges barit ellenség, vagy pedig ellenérzést, félelmet kivilt idegen marad, ha
csak az igazsdgossdg vélelme le nem bontja az idegenségérzet falat.* A méltdnyos-
sdg forrasat a kdzos teremtettségben és testvériségben taldlhatjuk meg. Ha Isten
minden teremtményére rimondta azt, hogy j6, téle kapott feladatunk ennek a j6-
nak az észrevétele a masikban. Terrence Frattheim egy érzelmi téltet(i fogalommal
irja le azt, amit Isten a teremtett vildg kapcsan megallapitott. Nem kevesebbet 4l-
lit, mint azt, hogy Isten megillet8dott attdl, amit latott, vagy Istent meginditotta,
meglepte szépségével, tokéletességével az, amit litott.”” Ennek nyomdn a mésik
tjdonsdga nem csak félelmet kelthet, de feladatként ennek a teremtettségbdl faka-
dé jénak a megkeresését, felfedezését is.

Litnunk kell az idegenség tovdbbi hatasait is. Idegenben lenni menekiiltként
vagy migrdnsként nem csak a kdriilmények és az 11 ismeretlenségét (mindez a tu-
rista esetében is fenndll), de minden esetben a személy gyokértelenségét és ins-
tabilitdsdt is jelenti (ami a turista esetében nem faktor). Mit is jelent egy adott
személynek az idegen? Ez szdmos részletben bomlik ki a mindennapi élet megé-
1ése kozben dnmaga el8tt is. Az idegenség sokszor a hétkoznapi élethez sziikséges
informacidkhoz valé hozzaférés hidnydt, miskor bizonyos folyamatok mdissdgit

19 De Buysser, M., Roojakkers, Segers, G.: Ha megijeszt a masik tekintete: A félszeg emberek
terpidja. In: Michielsen, May; van Mullingen, Wim; Hermkens, Leen (szerk.): Osszetartozdsban.
A kontextudlis segitésrél. Exit, Kolozsvar 2010. 227.

20 Kiss Jend rimutat arra, hogy a Szentiras til azon, hogy a bizalom fogalmit szinte kizdrélag
Isten-ember viszony4ra hasznalja, ha emberi kapcsolatokra vonatkoztatja, tsbbnyire a dajka, gyam,
és nevel kapcsdn emliti, akire a kisgyermeket r lehetett bizni. Olyan embereket jeldl névszéi alak-
ja, akik kisgyermekek gondozisival voltak megbizva, 8k pedig ebben a feladatban megbizhaténak
bizonyultak. Ld. Kiss Jend: A bizalom, amelyet bizalom sziil. In: Michielsen, May; van Mullingen,
Wim; Hermkens, Leen (szerk.): Osszetartozdsban. A kontextudlis segitésrél. Exit, Kolozsvér 2010.
9-16.12.

! Trust among people is rooted in the degree of interhuman justice that exists between
them.” Boszormenyi-Nagy Ivin, Krasner Barbara R.: Between Give and Take: A Clinical Guide to
Contextual Therapy, Psychology Press, London 1986. 37.

2 Fretheim, Terrence: God and World in the Old Testament: A Relational Theology of Creation.
Abingdon Press, Nashville 2005. 40.
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jelentheti, de jelentheti akar a j6l megszokott ételek alapanyaginak a hidnyét is. A.
H. Roemer tgy latja, hogy ha a sziil8hazit hagyja el valaki, az olyan, ,mintha ele-
venen megnytzndd magad, és abban a reményben mennél idegenbe, hogy ott majd
meggydgyulnak a sebeid.”” Mivel az idegenlét és idegenségérzet személyiséggel
osszefiiggd vonatkozdsai nagyon sokfélék lehetnek, és ezek bemutatisa szétfeszi-
tené e tanulmany kereteit, nem fejthetjiik ki b8vebben.

A gazdasigi migricié kisebb léptékti megvalésuldsa nem tjkeletii. Evezredek
ota zajlik egy falurdl virosra valé elvandorlds, ahogy a jobb megélhetést biztositd
orszdgba vald id8szakos attelepedés is. E jelenség alakitotta ki a vendégmunkds fo-
galmit. Ok azok, akik egy id8re otthagyjak az otthont és elmennek pénzt keresni.
Nem ritka, hogy az id8szakosnak indulé 4ttelepiilésbdl hosszi tavii letelepedés
lesz. Mindez ismert volt 8sidSk éta. Mi az, ami az utébbi évtizedben e tekintetben
megvéltozott? Ami mds, az a tivolsdgok relativva vilasa. Mig kordbban rendszerint
nagyon sokan az otthon relativ szomszédsagiban keresték a jobbat, ma mér egész
embertdmegek indulnak meg egyik kontinensrdl a mésikra a jobb élet reményé-
ben. Mig eddig rokon kultirik talalkoztak ily médon egymdssal, manapsdg nem
ritka, hogy egymdstdl nagyon idegen kultirdk keriilnek egymds erdterébe. A més-
sag pedig ijeszt8en hathat az emberre.

Ha tehdt a menekiilt és a migrans kozti kiilonbséget akarjuk megragadni, el-
mondhatjuk, hogy lényegi kiilonbséget képez koztitk az életveszély, illetve annak
hidnya. Otthonelhagyds mindkettd, de mas okbdl és mds célzattal. Mivel politikai
tizenetkiildési szandékom nincsen sem magyarorszagi, sem az erdélyi hallgatéim
felé, ezen a ponton megéllok. Hadd zérjuk e részt is néhany tovabb gondoldst se-
gitd kérdéssel: Miért kiildnitjitk el magunkban egymdstdl a menekiiltet, migrinst,
és vendégmunkast? Mit kezdiink idegenségérzetiinkkel egy adott helyzetben? Hol
van a befogaddsunk hatira? Milyen félelmeink vannak? Milyen szilakbél fonédik

ossze a médsok irdnti bizalmunk fonala? Milyen torténetek sodortak azt?

3. Zariandoklat mint az idegenségérzettdl valé eltdvolodis

Rétérek a harmadik tipust otthonelhagyis tirgyaldsira, a zardndoklat kér-
désének rovid vizsgilatira. A zarindoklat a keresztyén hitmegéléshez tartozott
és tartozik évszdzadok 6ta. Miben hasonlit a kordbban tirgyalt otthonelhagya-

» Roemer, A. H.: A bevindorlék kontextudlis szempontt segitése. In: Michielsen, May;
van Mullingen, Wim; Hermkens, Leen (szerk.): Osszetartozdsban. A kontextudlis segitésrdl. Exit,
Kolozsvar 2010. 321.
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sokhoz? Noha a turizmus gydkerei a kdzépkori zardndoklatokhoz nytlnak vissza,
jelentds kiilonbségek vannak kozottitk. Annak ellenére, hogy mindkettd az egyéni
dtalakulast célozza, a zardndoklat a vezeklés hitgyakorlatdhoz kétddik, ami teljes-
séggel hidnyzik a modern ember turisztikai célzatt kimozduldsaibol.** A zardndok
nem azért utazott, mert utazasi élményre vagyott, nem is azért, mert kényelmet—
lenné vélt szdmdra az otthon vagy lehetetlenné a megallds a felporgétt életvitele
kozepette. Az Isten bocsdnatinak elnyerése miatt véllalkozott a kimozdulasra. Az
zarandokut célja az egyén véltozasa, s mindezt Ugy érte el, hogy a valtozishoz az
erforrdst nem dnmagdban kereste, hanem abban az Istenben, aki 8t a zardndo-
kuton kisérte és a zardndokut végén 8t bocsdnatival megajindékozta. Cavenaugh
arra hivja fel a figyelmiinket, hogy a zardndoklat egy kenotikus kimozdulis volt,
abban az értelemben, hogy az egyén eltivolodott mindattdl, ami stabilitdst adott
életének. Maga az ut keresztit volt: ,aki énutdnam akar jénni, tagadja meg magit,
vegye fel az § keresztjét és kovessen engem” (Mk 8,34). Az 1t bejirdsa pedig egy
feliileti identitdsbédl egy mélyebb identitds fele kivinta az egyént elmozditani.”” Az
ut maga — és ennek folyamdn a mindennapok lemonddsai és megiiresedése — az
Istennek készitett helyet: a neki vald engedelmességet kivanta elmélyiteni, ami egy
megerdsodott Isten-kapcesolatot eredményezett.

Mig a kézépkorban a nagy kimozduldsok szinte kizdrdlag zardndoklatok
voltak, a modern tirsadalomban mér a zardndoklat is valami teljesen mast jelent.
1d8i sikon végig kdvethetjitk az dtalakulds lassti folyamatdt: miga 16—18. szdzadok
nagy kimozduldsai egy relativ sziik és tehetds réteg kivaltsiga volt és elsGsorban
a tovébbtanulds és szakma tanuldsa vagy tapasztalatszerzés motivalta, a 19-20.
szdzadra ez mér egy jéval szélesebb réteg szdmdra valt elérhet8vé, és rendszerint
csak a kedvtelés és a missdg megélésének vigya volt a hajtdereje. A 21, szdzadra a
tarsadalom majdnem teljes egészének idedjiva lett a spiritudlis tartalommal is bird
kilépés, annyira, hogy némelyek a globalis viligtarsadalom egyik {8 szervez§ ere-
jének latjak.”® Tobbek kozott azért is, mert évente mintegy 100 millié ember vesz
részt zardndoklaton viligszerte.”” A 21. szdzadi ember {innepnaptdl innepnapig
és kirandulastdl kirdndulasig él. Mihelyt hazatér sajat otthondba, méris elkezdi
tervezni és szervezni a kovetkezd elmenetelt. Ha ezt dsszevetjitk az dkori ember

# Cavenaugh, William: i. m. 79.

» Uo.

% Swatos, William H. Jr. (ed.): On the Road to Being There: Studies in Pilgrimage and Tourism
in Late Modernity. Brill, Leiden 2006.

¥ https://wipfandstock.com/9781666757583/from-plague-to-purpose/ (Megnyitva:
2022.02.12.)

292



utazasaval, éles kontrasztot lithatunk. Korabban az otthon elhagydsa nem kivant
életeseménynek szdmitott. Egyiitt jart vele a bizonytalansig. Inkébb sorszer(iségé-
ben és elkeriilhetetlenségében ragadtik meg.

A zarandoklat 4j formdit, az otthon elhagyasanak és az idegenségbe valé ki-
1épésnek valamilyen j médjit egyre tobben gyakoroljik. A zarandoklat penitencia
jellege, az dnmagamtdl és sajit vigyaimtdl val eltdvolodds mint cél dtalakult és
inkdbb az,6nmagam megkeresésének” egyik bevett médja lett. Az utébbi id8kben
200-250 ezer modern zardndok jirja be évente az El Caminét.”® Nagyjibdl ugyan-
ennyi fiatal zardndokol Taizébe is. Ismerdsi koriinkbdl biztosan vannak, akik ki-
probéltik mér egyiket vagy mésikat. Mirdl sz6l? Mi motivalja ezt a tipust otthon
elhagyast?

A zarindoklat kortdrs viltozata nem feltétleniil kotddik vallishoz, még ke-
vésbé felekezethez. Sokkal inkibb egy spiritudlis szertartds. Célja nem a pihenés és
a kikapcsolédds, hanem a lelki novekedés. Gyakran ilyen kérdésekkel kezd8dik: Ki
vagyok én? Mi az életcélom? Merre tartok? Miért feneklett meg az életem? Mire
van szitkségem ahhoz, hogy begydégyuljanak a lelki sebeim? Rendszerint a zaran-
doklat alatt az illetd valaszokat is kap a kérdéseire. A zardndoklatrél sz6l6 besza-
moldk visszatérd eleme a vilaszok megtaldldsa is. Ehhez rendszerint a ,rosszul
vagy rossz helyen kerestem eddig” felismerése is tirsul, vagy a,nem tgy érkezett a
valasz, ahogyan azt elétte gondoltam” megallapitis.

Ha egy utazé zarindokuton van, annak fontos része az dnreflexid. Az igazi
zarandoklat éppugy belsd utazds, mint kiilsd. A zardndok éppen ezért nem a ké-
nyelmet keresi, sdt sokan kifejezetten keriilik azt. Birmit hozhat a nap, az a zaran-
dok javét szolgalhatja. A fizikai firadtsig és a kényelem nélkiilozése része a vila-
szok megtaldldsinak vagy a lelki novekedésnek. A figyelem elterelésére alkalmas, a
hétkoznapi életben megszokott dolgok éppen ezért keriilend8k. A zardndok nem
is visz rendszerint mdst magdval az titra, mint amit a mindennapos gyaloglas sordn
elbir, és ami feltétleniil szitkséges az életben maraddshoz. A posztmodern zaran-
doklatok vizsgilata soran tdbben felfigyeltek arra, hogy a 21. szdzad embere egyre
jobban igényli a,mentélis megtisztulds valamilyen formdjat és a mindennapi kor-
nyezetétdl val6 elszakadast, [...] ez az igény tiikrdzi azt a tdrsadalmat, amelyben
éliink, és amely altal formédlédunk.” C)sszefiigghet ez azzal is, hogy ,mikézben az
egyre szekuldrisabb életszemlélet teret hddit, a mindennapi élet valldsossiga an-

% 2019-ben meghaladta a 350 000-et, de az utdbbi 10 év 4tlaga 250 000-re tehetd. htt-
ps://followthecamino.com/en/blog/camino-statistics-how-many-people-walked-the-camino-

in-2021/ (Megnyitva: 2022. 02. 15.)
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nal inkabb visszaszorul"* A spiritualitdsté] megfosztott taposémalom-lét az, ami
létrehozza az abbdl valé kilépés igényét. Sok esetben nem is annyira az onreflexié
dltal, mint inkabb a mdsok életitjanak a felfedezése altal jut el a zardndok a sajat
életével kapcsolatos felismerésekhez.

Kiilonféle ritusok jellemz8ek a mai zarandoklatokra, mint példdul a kovetett
utvonal, bizonyos megalldk, felajinldsok, letételek. A magdval vitt tirgyak épp-
ugy letehetdk, otthagyhatdk, ahogy a lelki hatizsik bizonyos tartalma. Nem ritka,
hogy egy-egy ilyen helyen sok cetli, kvecske, hajtincs, vagy mas szimbolikus tirgy
gyl dssze. A ritudlis vagy valldsi megnyilvanuldsok ,nem irott és intellektudlisan
megallapitott szabdlyokon alapulnak, hanem gyakorlatok és gesztusok sorozatan,
amelyek bevonjik a testet az érzékelés és érzelmek dimenzidiba.?® Nem ritka,
hogy a szekuldris ember is imddkozik, és sok esetben a zardndoklat nyomdn valé-
sagos Isten-kapcsolat is kialakul. A franciaorszdgi Lyonhoz kozeli Taizé kifejezet-
ten az imdra és a dicsSitésre-mediticiéra helyezi a hangsulyt. A szakirodalom az
sinteraktiv spiritudlis pluralizmus” jelz8vel itja le.’! Az ottlét elcsendesedést kivin
meg. A zardndoklat kézéppontjiban pedig a kdzos éneklésbdl és csendes imdkbél
4ll¢ istentisztelet all. Taizé ugyanakkor ,egy turisztikai szinpad vagy valldsi kirdn-
dulds, kiilondsen fiatalok szdmara, legyenek azok katolikusok, protestinsok, ot-
todoxok, vagy olyanok, akik nem kdtddnek egy adott vallishoz vagy hithez. Az
évtizedek sordn felndttek és csaldidok nyaraldsdnak és lelki elvonuldsanak a helyszi-
névé valt. Ily médon a zardndoklat kortdrs tipusit képviseli, amely magaban fog-
lalja a modernitdsban jelenlévd sokszin(iséget [...] inkabb misztikus tapasztalattal
jar, semmint valldsossal. [...] A tokéletes vilig utépidja, mondhatni, az egyetemes
egyhdz metafordja.” Ilyenként kett8s utdpia fele mutat: keresi,a visszatérést a pri-
mitiv egyhdz elképzelt tisztasigihoz, és annak interaktiv pluralizmusin keresztiil
a jov8, a megbékélt kereszténység kivetitését’**> Mig az egyéni zardndoklatokra a
tdbbség azért vallalkozik, mert gy érzi, hogy élete megfeneklett, nem jut tovibb
valamilyen dtmeneti szakaszbdl, vagy mert gy érzi, hogy iddre van sziiksége 6n-
maga jobb megismeréséhez, vagy szeretné dtgondolni addigi életét, addig Taizébe
a tobbség inkdbb a kdzosség-megtapasztalds és az elmélyiilt ima-lehetdség miatt

# Blom, Thomas; Nilsson, Mats; Santos, Solla Xose: Pilgrimage or Sacred Tourism? A Mo-
dern Phenomenon with Historical Roots, with Examples from Fatima and Santiago de Compos-
tela. Revista Turismo & Desenvolvimento 2007/9.71-86. 85.

% Vilaga, Helena: Pilgrims and pilgrimages: Fatima, Santiago de Compostela and Taizé.
Nordic Journal of Religion and Society 2010, 23/2. 137-155. 140.

31 Uo. 149.

32 Uo. 150-151.
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zarandokol.,Taizé minden mas helynél jobban titkrdzi azt a vdgyat, hogy az életet
egybeolvaszthat, differencidlatlan kdzosséggé alakitsék, amelyben a valldsi, térsa-
dalmi és kulturalis kiilonbségek” elttinnek.”> A beszamoldk ez esetben is rendsze-
rint 0j életszemléletrdl és elmélyiiltebb istenkapcsolatrdl szélnak.

4, Zard gondolatok

A turizmus, a menekiilt-1ét és a zaridndoklat a 21. szdzadi ember idegenbe
valé kimozduldsinak hirom leggyakoribb médja. Nem csak az otthonelhagyis
céljét irjak le, de sokat elirul e hirom jelenség korunk emberének miikodésérsl
és motivaci6irdl. Mert miért is zardndokol manapsag nagyjibdl szdzmillié ember
évente? Ahogy lehetnek személyre szabott zardndoklati célok, tgy lehetnek — és
minden bizonnyal vannak — a ma emberére ltalanosan jellemz3 motiviciok is. A
ma zardndokai erds késztetést éreznek arra, hogy elhagyva az otthont, eltdvolodja-
nak a belsd idegenségérzettdl, amely glizsba kotd er8ként hatja at vilagunkat. Esaz
ismeretlennel val6 megkiizdés kozben, paradox médon éppen az idegenben jutnak
el egyfajta belsé komfortérzethez.

Dean MacCannell a turizmust a valldssal felcserélhetd jelenségként irja le.
Manapsig olyan kozos tarsadalmi tapasztalat az utazgatds, az 4j vidékek felfede-
zése, amely kordbban elsésorban a hitmegélés kozosségi formaiban adatott meg.**
A turizmus a fogyasztdi tirsadalom egyik terméke, ahol Gjdonsigot és élményt fo-
gyaszt a vasirld. Az idegen kornyezet ez esetben is spiritudlis felszabaduldst ered-
ményez. A magit agyonhajszol6 ember elemi vigya ez, hogy a sokféle és véget nem
éré felel8sségébdl idénként kiléphessen. Kell iddnként annak a megtapasztaldsa,
hogy nem nekem kell folyton a magam és a kornyezetem jolétét biztositanom.

A menekiiltlét nem 6nkéntes kilépés, az élet megvédésének a kényszere ala-
kitja ki. De miért is kell megtapasztalni az ilyen jellegli otthontalansigot sokak-
nak? Mert az Istentd] elidegenedett ember a sajit biztonsigat sok esetben csak
mésok kérdra tudja kialakitani.

Mi az, ami segithet nekiink az otthont és az idegent j6l megélni? Nagy stllyal
birhat annak djrafelfedezése, hogy amikor Isten az embert megteremti, otthont
is ad neki, az Eden kertjét. ,Kiilonosképpen fontos ez abban az 6sszefiiggésben,
hogy Isten nem légiires térbe és nem is valamilyen mesterséges viligba helyezte az

33 Uo. 151.
** MacCannell, Dean: The Tourist: A New Theory of Leisure Class. University of California
Press, Berkeley 1999. 13.
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embert, hanem olyan teremtett kdrnyezetbe, amelyben maximalisan megadattak
a fejlédéséhez sziikséges életkorillmények.”> A nagy teremtettségen beliil van egy
hely, ahol otthon tudhatja magét az ember. Ez nem a biineset kdvetkezménye. Ott-
honmegtapasztalisunk megelSzte a biinbe esésiinket. Ahogy a Biblia elején egy
otthonteremtd Istennel talilkozunk, igy a Szentirds végén is ugyanugy, az otthont
teremtd Isten mutatja meg dnmagit az embernek. Eszkatoldgiai igéretiink van az
otthon vonatkozadsban: nem kevesebb, mint a mennyei Jeruzsilem igérete adatik
otthonként. A kettd kdzott pedig az otthon biztonsdga utdni vagy — és a f6ldi ott-
hontalansig miatti elvigyédds az otthonbdl.

% Ferencz Arpad: Természetteoldgia és/vagy ckoteoldgia? Reformdtus Szemle 105/6 (2012)
656—666.
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