Koppandi Botond Péter

Liturgiai megujitasi kisérletek
az unitarius egyhdzban a 20. szazad elejétol
napjainkig’

1. A kezdetek

z unitarius egyhdz 20. szazadi liturgidja Ferencz Jozsef piispok is-

tentiszteleti rendtartasara épiilt, amelyet a fétanacs 1904-ben foga-

dott el. A piispok életrajzat dsszefoglalé Gal Kelementdl tudjuk:
ez az istentiszteleti reformjavaslat tigy sziiletett meg, hogy a Ferencz Jézsef
altal 0sszedllitott tervezetet el6zetesen kikiildték az egyhdzkoroknek, s az on-
nan érkezd véleményeket is figyelembe véve szabtak meg a hétkdznapi, va-
sarnapi és tinnepi istentiszteletek liturgiajat az 1j istentiszteleti rendben.!

A Ferencz Jozsef tollabodl szarmazd Unitdrius kis tiikor cim(i konyv részle-
tesen ismerteti a nyilvanos istentisztelet alkotdelemeit, illetve a keresztelés,
a hdzassdgmegaldas, a temetés, a konfirmacid, az urvacsora, a lelkészbeik-
tatds, a templomszentelés, valamint a zsinati istentisztelet liturgiait. Ebben
az unitarius egyhaz torténetét, hitelveit, egyhdzalkotmanyat és szertartdsait
bemutato konyvében tisztdzza, hogy ,az unitarius egyhdz szertartdsainak al-
talanos jellege az egyszertiség, s czéljok a kegyes és erkolcsos életet taplalni,
a szellemi miveltséget elémozditani”.? Innen tudjuk azt is, hogy

) Kallay Dezs6 tanar urnak, kivalo tisztelettel és szeretettel és emlékezve arra, hogy ti-
zendt évvel ezel6tt, egy, az unitarius egyhaz liturgidjat 6sszefoglald eléadasom végeztével —
a novice-nak mindig jélesé dicsérd szavai utan — a tapasztaltabb kolléga bolcsességével arra
biztatott, hogy a kolcsénds megismerés jegyében gyakrabban fedjiik fel egymas el6tt feleke-
zeti sajatossagainkat. Legyen ez a tanulmany ennek a kérésnek egyik megvalaszolasa, de el-
sésorban a koszontés és a nagyrabecsiilés kifejezése. Isten éltesse 6t sokdig erében, egészség-
ben!

! G4l Kelemen: Kilyéni Ferencz J6zsef unitdrius piispik élete és kora. Haromnegyedszdzad az uni-
tdrius egyhiz életébol. Az Unitarius Irodalmi Tarsasag Szakkonyvtara. Minerva Irodalmi és
Nyomdai Miiintézet, Kolozsvar 1936, 194.

2 Ferencz Jozsef: Unitdrius kis tiikor, vagyis az unitdrius egyhdz torténete, hitelvei, eqyhdzalkot-
mdnya és szertartdsai révid foglalatja. NY. Stein J. M. Kir. Egyet. Nyomda, Kolozsvar 1875, 70.
Megjegyezziik, hogy az unitarius egyhazi nyelvezet nem hasznalja a testvérfelekezeteknél
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,[...] vasdrnapokon és mas innepnapokon az isteni tisztelet hasonlékép-
pen énekléssel kezdddik. Ezt koveti az ima a Mi Atyankkal. Azonban most
a lelkész a sz6székben marad s a szentirasbdl [sic!] kikeresi azt a helyet,
mely beszédének alapjaul szolgdl. Ez id6 alatt a gytilekezet egy e czélra ké-
szitett versszakot elénekel. Az ének bevégeztével a lelkész felhivja a gyii-
lekezetét beszéde alapigéinek meghallgatasara, mit rendesen kétszer olvas
fel a szentirasbol. Ekkor elmondja beszédét rendesen konyv nélkiil. Be-
széde utan még egyszer Mi Atyankot és egy rovid utdimat mond. Mire

az isteni tiszteletet ismét kdzének zarja bé.”?

A rendtartds érdekessége az, hogy a zdradékban kimondja: ,,e rendtdl a he-
lyi viszonyokhoz és koriilményekhez képest eltérésre az eklézsia folyamo-
dasara a pilispok engedélyt adhat”.* Ezt a szabdlyzatot a f6tandcs némileg
modositotta 1911-ben, amikor elrendelte, hogy az anyaegyhazkozségekben
hétkéznapokon istentisztelet tartand6é minden reggel és legaldbb szomba-
ton este; vasarnaponként délutan, valamint az tinnepek els6 és masodik nap-
jan délutan prédikacio, bibliamagyarazat is tarthato, illetve hogy az iinne-
pek harmadnapjan és 1jév, illetve dldozdcsiitortok délutanjan csak ének és
ima mondandé.’

Az Unitdrius kis tiikor 1930-as, Vari Albert vallastanar altal atdolgozott ki-
adasaban a kovetkezdket olvashatjuk az unitdrius egyhdz szertartasokkal
kapcsolatos felfogasarol:

,Bar a keresztény anyaszentegyhaz lelki egyestilet, azért mégsem nélkii-
16zheti a kiils6 formakat, amelyekben e vildgon minden élet megnyilat-
kozni szokott. Az unitarius egyhaz mint az egyetemes keresztény egy-
haznak egy része, szintén elismeri a kiils6 szertartdsok sziikségességét,
amelyek altal a hivek egyfeldl kifejezést adnak vallasos érzelmeiknek, de
masfeldl azok gyakorldsa altal a kegyességet ébren tartjdk és apoljak.
Azonban a szertartasoknak értéket csak abban az esetben tulajdonitanak,
ha azok lélekbdl szarmaznak, s nyomukban kegyes és Istennek tetszd élet
fakad. A szertartasok szamat minden ok nélkiil szaporitani nem tartjak
sziikségesnek, nehogy azok a magasabb és szentebb dolgokrdl elvonjak

ismeretes , kazudlia” vagy , szimbolikus istentisztelet” kifejezéseket, hanem a keresztelést,
a hazassag megaldasat és a temetést is szertartasnak nevezi.

3 Uo. 72.

4 Uo.

5 Gal Kelemen: i. m. 194.
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a figyelmet és érdeklédést. Ebbdl a szempontbol az unitérius szertartaso-
kat inkdbb az egyszer(iség jellemzi, mint a hatasra szamité miivészi to-
rekvések.”®

Az Unitdrius kis tiikor alapjan az is nyilvanvald, hogy a 20. szazad elsd év-
tizedeiben a vasarnap délel6tti unitarius istentiszteletek rendje igy nézett ki:’

1. K6z6s éneklés — Invocatio — felallva.
2. Derekas ének.

3. Ima.

4, ,,Uri ima”.

5. Enek (Koz-ének).
6. ,,Alapige”, amit kétszer olvas fel [a lelkész] a szentkonyvbdl.
7. Beszéd , rendesen, konyv nélkiil”.

8. Uri ima.

9. Utdima.

10. Zardének.

A szerz Osszegzése szerint:

,Ezekbdl allanak az unitarius egyhdaz szertartasai. Egyszertiek, mint maga
a tan, melyet hirdet. S bar a kiils6ségeknek bizonyos hatarig maga is ho-
dol s azokat a valldsossag folébresztése és apolasa fontos tényezdinek
ismeri el, mindazaltal f6elviil a szertartasuknal is Jézus tanitasaibdl kiin-
dulva ezt tartja: »Az Isten 1élek és akik 6t imadjak, sziikség, hogy lélek-
ben és igazsagban imadjak«.”®

A 20. szdzad eleji dllapotokat vizsgalva megallapithatjuk, hogy bar ugy
tlint, hogy a Ferencz Jozsef-féle liturgia évtizedekre elére meghatarozta az
unitdrius istentiszteleti és szertartasi rendet, a korabeli egyhazi gytiléseken
mindegyre meg-megszdlalt egy-egy elégedetlenkedd hang, amely hol a ke-
resztelési formula kérdéskorét feszegette, hol az dldozocsiitortok megiin-
neplését kifogasolta, hol az iinnepek harmadnapjanak eltorlését javasolta,
mintegy el6revetitve, hogy a liturgiai reform az unitdrius egyhdzban allan-
do napirenden 1év6 téma. Pedig Ferencz J6zsef mar annak idején azt mond-

® Ferencz Jozsef: Unitdrius kis tiikor. Az Unitdrius EQyhdz torténelme, hitelvei, szertartdsai és
alkotmdnya. Atdolgozta Vari Albert vallastanar. Erzsébet Nyomdavallalat, Kolozsvér 1930, 123.
7 Uo. 124-125. A liturgia rendjét az eredeti formaban, az akkori széhasznalatban kozoljiik.
8
Uo. 133.
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ta, hogy ellendll minden olyan reformtorekvésnek, ami az egyhdzra nézve
karos lenne, és igy probalta nyugtatgatni a haborgokat:

,Altalaban ne ambicionaljak lelkészeink magukat azzal, hogy unitarius
vallasunk reformjdra vannak hivatva, mert a mi unitarius vallasunk a jo-
zan ész biralatat kiallja s a lelkiismeretet is megnyugtatja.”’

Am szerencsére 6 maga is koran belatta, hogy ,,a gondolatszabadsagot
nem lehet senkiben elfojtani”, s a gondolat szabadsaga tjabb és tjabb re-
formtorekvésekhez vezetett.

2. Az els0, reformot siirgetd hangok

Mint altalaban torténni szokott, a plispok és altalaban a kolozsvari egyha-
zi kozpont altal diktalt istentiszteleti rendtartdsnak nagyon hamar kritikusai
is tamadtak. Nem véletlen, hogy az tjabb reformot siirgetdk a lelkészkor tag-
jaibodl kertiltek ki, még pontosabban a székelykereszturi lelkészkorbdl, akik
amugy is kritikus hangokat titottek meg sajat kiadasa Unitdrius Egyhdz cim(i
havilapjukban.’® Az is igaz, hogy Urmdsi Jozsef, egykori kivalé homordd-
szentpali lelkész, gyakorlati teologus mérsékelt hangon szdl, amikor az egy-
hazi szertartdsaink és istentiszteleti rendiink reformjanak sziikségességérdl
értekezik.! Mindjart az elején tisztazza, hogy szandékaban nem a minden-
aron ujitani akaras vezérli, hanem , az ellanyhult, meglankadott valldsos
életnek yjjdélesztésére vald torekvés”.’? LegfObb motivacidja az, hogy sok-
szor az a vad éri az unitdrius istentiszteletet, hogy ,ridegségig egyszerti”,
,rendtartasa, lefolyasa passziv”. Ez sajnos igaz — mondja —, majd pedig hoz-
zateszi:

9 V6. Gal Kelemen: i. m. 196.

19 Az Unitdrius Eqyhdz cimt havilap a Székelykeresztari Vidéki Unitarius Lelkészkor
altal 1905-1944 kozott tobb-kevesebb rendszerességgel kiadott egyhaztarsadalmi és iskolai
lap volt, ahol igencsak éles kritikdval szemlélték az egyhdazi élet minden vonatkozésat. V6.
Muszka Ibolya: A magyar nyelvli unitarius sajté 1861-t6l 1947-ig. In: Keresztény Maguvetd 99.
(1993/3), (154-165) 160.

1 Urmési az Unitdrius EQyhdz hasébjain kozolte folytatasokban az istentiszteleti és szertar-
tési reformrol sz6l6 gondolatait. V6. Urmési Jozsef: Egyhazi szertartasaink reformja. In: Uni-
tarius Egyhdz 18. (1925/2), (10-12); 1925/3, (19-20); (1925/4), (25-29); (1925/5), (37-38); (1925/6),
(49-51); (1925/6) (59-61).

120rmosi Jozsef: i. m. (1925/2), 10.
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,Hallgatésdgunknak az egy éneklésen kiviil semmi aktiv szerepe nincs,
hacsak a letilést, elszunditast, felallast nem tekintjiik ilyennek. Még az
éneklés sem aktiv mindenki szdmadra, mert vannak olyanok, kik nem tud-
nak énekelni, s vannak helyek, ahol kevesen énekelnek stb.”!?

Tényfeltarasat azzal zarja: ,Ha »iires templomok« okai utdn kutatunk,
ne felejtsiik el e tényt is besorozni az okok kozé.”™

A folytatasban kozolt irdsban a liturgiai elemekrdl, az unitarius templo-
mok egyszeriiségérdl, a sajatos templomi rendtartdsokrdl, az éneklésrdl és
a templomi orgonakrol, a kantorok szerepérdl, illetve részletesen a keresz-
telésrdl, a konfirmaciordl, valamint az esketésrol és a temetésrol értekezik.
Tanulmanyanak talan legerdésebb része az, amikor az istentisztelet céljarol
értekezik, és ezt irja:

A léleknek Istenhez oly modon val6 vagyddasa, hogy a vagyak, az érzel-
mek a mindennapi megszokottsagbol ugy emelkedjenek ki, hogy a lélek
a kozosséget megszenteld ahitatban tudja érezni Isten jelenlétét, hogy még
az olyanok is, kik talan megszokasbol mennek oda, tudjanak megteljesed-
ni a valldsos buzgdsag ama teljességével, melyet a zsoltarir6 igy fejezett

ki: »Jobb egy nap a te hazadban, mintsem ezer masutt«.”!5

Szerinte minden istentiszteleti reform alapkérdése az kellene hogy legyen,
hogy ,vajon tudjdk-e a mi istentiszteleti szertartasaink e célt szolgalni ugy,
ahogy kellene” '

E megallapitdsok utdn sorra veszi a vasdrnapi és tinnepi istentiszteletek
liturgiai elemeit, azoknak mibenlétét és a szertartasokban betoltott szerepét
elemzi, majd leirja sajat javaslatait, amely szerint meg lehetne tjitani a litur-
giat. Példaul a vasarnapi istentisztelet rendjét igy hatarozna meg:"”

13 Urmési Jozsef: i. m. (1925/2), 10. A tanulmany végén ez a megjegyzés olvashato: , Fenti
javaslatot a »marosvidéki unitér. lelkészkor« mint az altaldnos lelkészkornek 1922. okt. 28-
an, Kolozsvart tartott gytilésébdl kikiildott liturgiai bizottsaga, f. év aug. 12-én Nyaradsze-
redaban tartott értekezletén elfogadta és teljes egészében magaévé tette.” Alairta: Halmagyi
Janos esperes és Pap Gyula jegyzo.

' Uo. 10.

15 Uo.

16 Uo.

17 Urmési az iinnepi istentiszteletekkel kapcsolatban is megteszi javaslatait, de terjedel-
mi okokbdl ebben a tanulmanyban csak a vasarnap délel6tti istentiszteletek liturgiadit mu-
tatjuk be.
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1. Kezd6 ének — Invokacio.

2. Segitségiil hivé ima — a gyiilekezet altal, fennhangon mondandé:
Haldt adok neked jésdgos Isten, hogy szent hizadba bevezéreltél. Szenteld
meg itteni jelenlétemet. Foglald el magadnak lelkemet, hogy vezéreljen ez dra
lelki jéra s vihessem innen magammal benned vald hitet, reményt, bizalmat,
mindorokké, Amen.”

. Derekas ének.

. Kézének.

. Prédikacio.

. Miatyank.

. Hitvallas — fennhangon, a gyiilekezet altal mondva:

NN O =~ W

,Hiszek egy Istenben, mindenhato atyinkban, mennynek foldnek teremtdjében.
Hiszek Jézus-Krisztusban. Hiszem a szentlelket.
Hiszem a keresztény anyaszentegyhdzat. Hiszem a biindknek bocsdnatjit és
az orokéletet.”

8. A lelkész megaldo szavai.
Isteniinknek megaldo szeretete, josiga, mely itt szent hdazdaban veliink volt,
legyen veletek tovdbbra is az élet vitjain. Legyetek 0 tole dldottak, mindorokké.
Ugy legyen.”
Erre mondja r4 az egész gyiilekezet: Amen.

9. Zaro ének.

A javaslaton az a torekvés érzddik, hogy Urmési az ,,eddigi hallgatdlagos
passziv mozdulatlansagabol” probalja kiemelni a gytilekezet tagjait, hogy
»az istentiszteletben résztvevd aktiv tagokka” legyenek. Gyakorlati megfon-
tolasbdl kinyomtattatna vagy az énekeskonyvbe f(izné, és a valldsoktatds ré-
szévé tenné az imakat. A hitvallas elmondasat azért tartana fontosnak, hogy
az vésOdjék be a hivek gondolatvilagaba, és novekedjenek altala éntuda-
tukban. A szertartdsok esetében is arra torekszik, hogy azok tinnepélyesek
legyenek, ugyanis a hivek bevondsaval elevenebbé kell tenni az egyhdazi
életet.!s

18 Példaul a kereszteléssel kapcsolatban a francia reformatus egyhaz szertartasrendjének
alapjan és Mitrovics Gyula Liturgikdjanak nyoman (Mitrovics Gyula: Liturgika. A polgdri hd-
zassdg térvényei. Egyhdziatlansig és iires templomok. Mitrovics Gyula 6sszegytijtott papi dolgo-
zatai. VII. Hegediis és Sandor Konyvkiaddhivatala, Debrecen 1913, 3-234.), a keresztsziilok-
hoz intézne kérdéseket, az aldbbiak szerint: , Lelkész: Miutin ti ez drtatlan kis gyermeket azért
hoztdtok ide, hogy unitdrius ker. anyaszentegyhdzunkba a keresztség dltal beavassuk, mint keresztszii-
I6k vallaltok-e kotelezettséget arra, hogy e ndvekedd gyermek lelki fejlédésére, valldsos nevelésére gon-
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Reformjavaslatai kozzététele utan ezzel az ohajjal fordul egyhaza felé:

,Most mar csak az volna kivanatos, hogy nyomdafestéket latva, ne marad-
na csak elolvasva, hanem a kritikai észrevételek lelkészkori, egyhazkori
gytléseken indulnanak meg azért, hogy a tobbség kifejlodott allaspontja
alapjan minél el6bb beindithato lenne az intenzivebb vallasos élet!”"”

Ohaja nem valt valésdggd. Nem tudunk arrdl, hogy javaslatai teljes korti
elfogadast nyertek volna. Tény, hogy irdsa el6tt egy évvel, 1924-ben megje-
lent a Palffi Marton fégimndziumi tandr altal atdolgozott, ij énekeskonyv,?
és ettdl sokan azt remélték, hogy az 1j istentiszteleti rend is elkésziil. De nem
ez tortént. A lelkészek egyhazkori gytiléseken, miihelymunka keretében fog-
lalkoztak a liturgiaval, és ezekbdl a megbeszélésekbdl sziilettek meg a javas-
latok, amelyek koziil csak néhany kapott irdsos format. A reform még va-
ratott magara.

3. ,,A torvényeket nem toroljiik el, ellenkezdleg: bétoltjiik.”

1926-ban Keresztesi Dénes szentgericei unitarius lelkész az egyetemes lel-
készkor prédikaciokat, eléadasokat és a gyakorlati teoldgia targykorébe tar-
tozé dolgozatokat kozl6 Unitdrius Szoszék folydiratdban kozolt egy olyan irast,
amelyben tovabbgondolta az unitarius liturgia reformjat. Mindjart az elején
leszdgezi, hogy nem maganvéleményt fogalmaz meg, hanem a ,,marosvidé-
ki unitarius lelkészkor” munkaértekezletein kikristalyosodott véleményeket
foglalja irasba, és azt is tisztdzza, hogy nem djitani akarnak, hanem inkabb
,Vvissza akarnak térni a régi rendhez”, abbdl a parafrazalt bibliai tanitasbdl
kiindulva, amely szerint ,a torvényeket nem toroljiik el, ellenkezdleg: bé-
toltjik”. >

dot viseltek? Igéritek-e? Felelet: Igérjiik. Lelkész: Atérzitek-e most e pillanatban, hogy egész életiink
Jézus ezen két parancsolata szerint kell, hogy haladjon: »Szeressed Istent teljes szivedbdl, szeressed fe-
lebardtodat 1igy, mint magadat?« Ha dtérzitek, igéritek-e, hogy e kis gyermeket is erkolcsi fejlodésében
eszerint fogjdtok iranyitani? Felelet: [gérjiik. Lelkész: Isten, mindnydjunk szeretd atyja, adjon lelki
erdt és készséget ez igértek betoltésére!” VO. Urmési Jozsef: i. m. (1925/5), (37-38) 38.

19 Urmési J6zsef: Egyhazi szertartasaink reformja. In: Unitdrius Egyhdz 18, (1925/6), (59—
61) 61.

20 Az énekeskonyvrdl lasd bévebben: Retkes Attila: Palffi Marton és az 1924-es Unitérius
Enekeskonyv. In: Magyar Egyhdzzene 21. (2013/2014) 21-28.

2l Keresztesi Dénes: Liturgiank reformja. In: Unitdrius Szdszék 20. (1926/1-4), (141-151)
142.
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[rasa els6 része teoldgiai alapvetést tartalmaz. Beszél az istentisztelet mi-
benlétérdl, majd ecseteli a valtoztatasok sziikségességét, és meggybzodéssel
hirdeti:

,[...] mikor mi reformot siirgetiink, akkor elsésorban bizonyos tj lelki
reformacidra gondolunk. [...] Tételként allitjuk fel: az istentiszteletbe
vigylink be szint és dszinteséget, arra torekedve, hogy hitéletiink a maga
szines, mozgalmas életerds kiils6 megnyilatkozasaban is hti tiikre legyen
Istenrdl és a vilagrol alkotott, a tudomany altal megerdsitett, tisztultabb

nézeteinknek.”?

Figyelmeztetésként pedig ezt irja:

»~Nem tévesztendd szem eldl, hogy az istentisztelet nem 6ncél és nem ke-
gyelmi kérvény a legfelsébb tronhoz, [hanem] az élet megjavitasa, az em-
ber folépitése [sic!] igazi eszménye. [...] A szentlélek templomarol, az
emberrdl van tehat sz6, valahdnyszor a templomi szertartast végezziik.
Arrol a hivé lélekrdl, ki Istent keresd és tisztel6 dhitataban, szent elragad-
tatdsaban foglya lesz a Krisztusnak s faradhatatlan munkdsa az eszményi
szenthdromsag, a szép, jo és igaz 6rok istenorszaganak.”

A tobbes szam els6 személyben el6tart liturgiai reformjavaslatainak masik
irdnyado szempontjat az , dhitat folébresztésében” jeloli meg, és rosszallo-
an allapitja meg, hogy a reformacio sajnos nem kedvezett a miivészeteknek,
»a templomokbdl ugyanis szamiizte a képeket, lebecsiilte a zenét s az épi-
tészetben is megmaradt a rideg egyszer(iségnél” * Azt irja, hogy elérkezett
az ideje annak, hogy megsziinjék ,,a mivészettel vald ellenségeskedés”, és
ujra teret kell engedni a szépérzéknek, amelynek majd biztosan az lesz a ko-
vetkezménye, hogy mélyiteni fogja a valldsossagot, és fokozza az dhitatos
érzést. Kritikaval illeti a templomi éneklést és zenét, illetve meg van gyod-
z6dve arrdl is, hogy a lelkészek felkésziiltsége is szerepet jatszik az istentisz-
telet iranti érdekl6dés lanyhuldsaban; és figyelmezteti mindazokat, akik az
istentisztelet reformjarol gondolkodnak:

,Ne feledjiik, hogy sajat magunk megreformaldsa nélkiil veszedelmes 6n-
csalas volna kiilsé reformokrdl beszélni is. A halad6 szénok nem elég-

22 Keresztesi Dénes: i. m. 142-143.
23 Uo. 143.
% Uo.
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szik meg bizonyos szdraz erkolcsi oktatasok nyujtasaval, hidnyos mérté-
ki és kétes értékii vérszegény prédikaciok leckeszerti felmondasaval.”*

Végiil vilagossa teszi:

,[...] a felforgatd forradalmar szerepétdl tavol, gyokeres tjitasra nem tore-
kedtiink. A minden aron vald tjitds nem lehet célunk. A cél csak az, hogy
»rend a lelke mindennek« jelszoval az id6k folyaman kialakult régi gya-
korlatot épit6bbé és az eddiginél rendszeresebbé tegyiik.”*

Meggyd6zddéssel vallja, hogy nem az ,,ahany haz, annyi szokas” elvét kel-
lene kévetni, hanem ellenkezdleg: egységes, kotott liturgidra kellene minden-
kit részoktatni. Erdekes mddon ezt az elvet a ,szabadelviiség torvényével”
tdmasztja ald, és nagyon komolyan figyelmezteti sajat koranak lelkészeit:

,»[...] ezt a szabadelviiséget pedig ne értelmezziik annyira szabadon, hogy
modernségre torekedve félredobhatjuk a Bibliat s egyhazi beszédiink mot-
tojat, akarom mondani, alapiggéjét, a dekadens irodalom valamelyik gyon-
gye, akar Nietzsche egyik konyve fogja szolgaltatni. Vallasunk a Biblian,
nevezetesen annak evangéliumi részén épiilt, s ezt a fundamentumot
kikezdeni egyet jelentene a kereszténységhez val6 jogunk eljatszasaval.
A Bibliat ne sikkasszuk el, hanem allitsuk vissza méltd helyére, istentisz-

teleti rendtartasaink kézpontjaba.”%

Ezek utan az egyhdzkor lelkészeinek teljes javaslatat kozli a hétkoznapi,
a vasarnap délel6tti és délutani istentiszteletek rendjét, az tinnepi istentisz-
teletek felépitését, a nagypénteki és az urvacsoras istentiszteletek rendjét il-
leten. Foglalkozik a kereszteléssel, a konfirmacioval, az esketési szertartds-
sal, illetve a temetéssel. Ezekbdl most csak a vasarnap délel6tti istentisztelet
liturgiajat emeljiik ki:

1. Invokacié. (Felallva énekelendd.) 7. Kozének.
2. Derekas ének. 8. Beszéd.

3. Bibliaolvasas. 9. Miatyank.
4. Sz616- vagy karének. 10. Utéima.

5. Ima. 11. Megaldas.
6. Miatyank. 12. Zaroének.

% Keresztesi Dénes: i. m. 143.
26 Uo. 144.
¥ Uo.
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Végiil pedig ismételten hangsulyozza:

,[...] korantsem a mindendron valo Gjitds vagya vagy plane felforgatasi
tendencia, hanem csak a célszerliség vezetett e tervezetben kontemplalt
modozatokra. Az a gondolat, hogy céltudatos, egységes rendszerrel ered-
ményesebben munkalhatjuk hitéletiink fellenditését. Jelszavunk az apos-
tol buzditasa: »Mindenek €kesen és szép renddel legyenek.«”

A kiegyensulyozott hangvétellel megirt reformjavaslat elég széles kort ta-
mogatasra talalt. Keresztesi faradozasat tobben is méltattak, de igazi el6relé-
pés nem tortént a reformok terén. A vagyva vagyott reformok ohaja ugyan
megvolt, de a gyakorlati kivitelezés még sokaig nem tortént meg.

4. Liturgiat Nyugatrol kolesonozni?

Mathé Sandor tjszékelyi lelkész Liturgidnk reformja cimii irasa, amelyet az
Unitdrius Szdszék kozolt 1930-ban, érdekes szinfoltja az unitarius liturgiai re-
formokrdl szol6 értekezéseknek.” Egyrészt azért, mert bevezetésében egy
rovid torténeti 0sszefoglalast olvasunk a megujulasi folyamat részleteirdl;
masrészt azért, mert § az elsd, aki meg van gy6zdédve arrol, hogy a reform
soran nem szabad figyelmen kiviil hagyni mds protestans egyhdzak mar
meglévo liturgidit sem; harmadrészt azért is, mert megfontolando javaslat-
ként egy ,Nyugatrdl” szarmazo liturgiatervezetet, pontosabban Rudolf Ott6
marburgi professzor szertartasrendjét tarja az egyhdz dontéshozdi elé.

Mathé Sandor is teoldgiai megalapozassal kezdi értekezését. Az Oskeresz-
tyének istentiszteletének bemutatdsa utdn az trvacsora teoldgiai kérdéseit
targyalja, majd a reformatorok istentisztelettel kapcsolatos felfogdsat ismer-
teti, kitérve a lutherdnus és a reformatus egyhazak tanitasara. Megallapitja,
hogy az elmult évszdzadok folyaman a keresztyén istentisztelet allando val-
tozdsokon ment keresztiil, és ezt mindig a , kor szelleme” idézte el6. Ugyan-
akkor azt is megallapitotta, hogy barmilyen 4j format is 6ltott az istentisz-
telet, az el6dok ,,az Isten utan vagyo lelkek az istentiszteleteken valé aktiv
szereplésérdl sohasem feledkeztek meg”.* Azt vallja, hogy ez az aktiv sze-
repvallalas kellene hogy legyen minden reform kiindulasi pontja.

28 Keresztesi Dénes: i. m. 151.
2 Méthé Sandor: Liturgiank reformja. In: Unitdrius Szészék 20. (1930/1) 52-63.
30

Uo. 57.
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Ezek utan a klasszikus ,,mi a baj a liturgidval?” kérdést ekképpen vala-
szolja meg: ,az istentisztelet ridegségig mené egyszerlisége, a miivészet hi-
anya, a hivek passzivitasa”.* Nagyon kemény szavakat hasznal:

A mai protestans istentisztelet csédjét tulajdonképpen a protestans ige-
hirdetés cs6dje okozza. A liturgia reformalasanal legels6 sorban is az ige-
hirdetést, a sz6széki beszédet kellene visszahelyezniink az 6t megilletd
helyre, s nem volna szabad sokszor még politikai mestervagasokra is fel-
hasznalni. Minden egyhazi beszéd a teremtd, a megelevenitd életnek bi-
zonyitéka kellene hogy legyen, s nem pedig szépen felcifrazott gondolat-
takolmany. Ennek pedig a legels? feltétele, hogy a protestans papok ne
csak theologusok legyenek, hanem profétai lelkii igehirdetdk, akik érzik
és tudjak, hogy Istent prédikaljak.”*

Ezért meg van gy6zddve arrol, hogy a liturgia megreformaldsanak tulaj-
donképpen a prédikalds megreformalasaval kellene kezdddnie, és ez azért
nehéz feladat, mert nem lehet elvalasztani a lelkész személyiségétdl. Tehat
szamara evidencia, hogy

,[...] az igehirdetésnek és a prédikalasnak megreformalasaval egytitt kelle-
ne, hogy jarjon a papsagnak igehirdetévé, prédikatorra vald nevelésének
a megreformalasa. Mar pedig ez sokkal nehezebb feladat és munka, mint
egy Uj liturgianak az 6sszedllitasa és bevezetése.”*

A liturgia megreformaldsa azért is feltétlentil sziikséges, mert valame-
lyest pétolni tudna azt az Girt, amit a prédikaciok fogyatékossaga okoz.

Nagyon szép gondolatokkal irja le, hogy szerinte mi kell hogy legyen az
istentisztelet célja:

»~Minden istentisztelet célja, hogy annak megszentel$ ahitataban a kiizdd,
a szenvedd, a robotold, az Isten utdn vagyé ember megtudja érezni az
Isten 1ételét és jelenlétét olyan forman, hogy még azok is, akik megszo-
kasbdl mennek oda, tudjanak megteljesedni a valldsos buzgdsag ama tel-
jességével, melynek birtokaban érezni fogjak az embernek Istenhez vald
viszonyat és kozosségét. Ezen célnak pedig az istentisztelet csak akkor

31 M4thé Sandor: i. m. 58.
%2 Uo.

3 Uo. 58-59.
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fog tudni megfelelni, ha a hivek benne nemcsak mint hallgatok vesznek
részt, hanem mint aktiv cselekvdk is.”3*

[rasa végén megprébal valaszt adni arra a kérdésre, hogy milyen legyen
~egy Uj, a mai kor unitarius szellemének is megfeleld liturgia”. Konkrét ja-
vaslatait igy lehet Osszefoglalni: a hallgatok aktiv cselekvdként vegyenek
részt az istentiszteleten; az imadkozas és az egyhazi beszéd legyen rovi-
debb; az istentiszteleti rendben kapjon helyet a bibliaolvasas és a , hitvallo-
mas”, mégpedig reszponzorikus formaban; szorgalmazni kell az éneklést,
mert altala jobban be fognak kapcsolodni a hivek az istentiszteletbe.®

Ezek utan szabadkozik, hogy nem szandékozik teljes tervezetet benyu;j-
tani, és ezt azzal indokolja, hogy szerinte egy teljes reformtervezetet egy vi-
lagiakbdl és felkésziilt lelkészekbdl allo testiiletnek kellene el6készitenie.
Hogy ne maradjon senki hidnyérzettel, azzal a kritikai megjegyzéssel teszi
kozzé a Rudolf Otté marburgi professzor altal 6sszeallitott tervezetet, hogy
6 maga sem ért vele mindenben egyet, s a tervezetnek az a problémadja, hogy
az tobb vonatkozasban ,nem szdmol a gyakorlati nehézségekkel, s sokkal tobb
van benne a szobatudds elgondoldsabol, mint a gyakorlati ember tapaszta-
latabol”.* Ennek ellenére hasznosnak tekinti a tervezet:

»[...] az egész liturgia a maga szépségében, vallasos elmélyedésében és
muvészies Osszeallitdsaban mégis felénk tiikrozi azt, hogy milyen szem-
pontokat kell nekiink szem el6tt tartani, amikor a liturgia reformjaval aka-

runk foglalkozni.”¥

Rudolf Ott6 tervezete igy nézett ki:*

1. Bevezetd.
2. Kozének.

3. Kyrie.

3 Méthé Sandor: i. m. 59.

% Uo. 57-59.

% Uo. 60. Nem véletlen, hogy Mathé Sandor Rudolf Otté marburgi professzor liturgiai
tervezetét terjesztette a nyilvanossag elé, hiszen 6 maga 1929-ben Marburgban tanult. V6.
Kovacs Sandor: A magyar unitarius peregrinatio academica vazlatos torténete 1848 utan. In:
Keresztény Maguvetd 115. (2009), (561-587) 568.

% Mathé Sandor: i. m. 60.

3 Otto, Rudolf — Mensching, Gustav: Chorgebete fiir Kirche, Schule und Haus. Mit einem
Nachtrag. Aus der Welt der Religion 3. Walter de Gruyter, Berlin-Boston 1925. Reprint 2019.
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4.

5.

o 0N

A pap a kovetkezd szavakkal {idvozli a hiveket az oltar el6tt:
,Dicsdség Istennek a magassigban. Es béke a foldon a jéakaratii embereknek.
Az Ur legyen veletek és a lelkeddel.”
Ko6z06s ima a 42. és 43. zsoltar szerint:
Pap: Mint a szarvas kivinkozik a folydvizekre,
Hivek: Ugy kivdnkozik lelkem hozzdd, 6h Isten!
P: Szomjuihozik lelkem Istenhez, az él6 Istenhez.
H: Mikor mehetek oda, hogy Isten arcdt meglathassam.
P: Az én konnyeim hulldsa az én eledelem éjjel és nappal.
H: Mikor mindennap azt mondtik nekem, ,Hol van a te Istened”.
P: Miért csiiggedezel én lelkem és miért nyugtalankodol énbennem.
H: Bizzdl Istenben, mert még haldt adok én neki az 6 orcdjanak szabaditai-
saért.
P: Kiildd el vildgossigodat és igazsigodat, hogy elvezessenek a szent hegye-
idre és te hdzadba.
H: Hadd menjek be Isten oltdrdhoz, az én vigassigom és oromem Istenéhez.
Amen.
Bibliaolvasas (Oszévetségbc’il).
Enek.
Bibliaolvasas (Ujszovetségbdl).
A hitvallomas, vagy a) az apostoli hitvallast énekelve, vagy b) a kdvet-
kezOképpen olvasva:
Az Isten lélek. Es akik 6t imddjdk, sziikség, hogy lélekben és igazsdgban imdd-
jak.
Az Isten vildgossdg. Es mi vildgossigban jarunk, hogy kozosségiink legyen
egymdssal, az Atydval és az 0 fidval. Jézus Krisztussal.
Mi hissziik és valljuk.
Az Isten erd: Es akik az Urban biznak, erejok megiijul, szdrnyra kelnek, mint
a sasok.
Es a mi lelkiink bizik benne.
Az Isten szeretet. Es aki szeret, az Istentdl sziiletett és ismeri az Istent. Es mi
tudjuk, hogy mi a haldlbol az életbe megyiink dt, mert mi szeretjiik felebard-
tainkat.
Erdsits minket e hitben.

10. K6z0s ének.
11. Prédikacio.
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

THEOLOGIA PRACTICA

Csondes elmélkedés, amelyet orgona kisér. Ezalatt mindenki elmél-
kedve gondolkozik a prédikacié tartalman.
Ko6z06s ének.
A gyiilekezet adomdanyanak Osszegytijtése, amelyet a pap a kovetke-
z06 szavakkal koszon meg: ,, Uram, fogadd kegyesen hdlink dldozatdt, ame-
lyet mi a te tiszteletedre ide hoztunk.”
Zsoltaréneklés. (E helyett lehet sz616-, karének, vagy csak orgonajaték,
esetleg zenekar).
K6z6s ima. P1. Mt 6,19 alapjan:
Pap: Ne gyiijtsetek magatoknak kincseket a foldon.
Hivek: Ahol a rozsda és a moly megemészti és a tolvajok kidssdk és ellopjidk.
P: Ha nem gyiijtsetek magatoknak kincseket a mennyben.
H: Ahol sem a rozsda, sem a moly meg nem eszi, és ahol a tolvajok nem ds-
sdk ki és nem lopjik el.
Mert ahol a ti szivetek van,
: Ott van a ti kincsetek is.
A test ldmpdsa a szem. Ha azért szemed tiszta, az egész tested vildgos lesz.
: Ha pedig szemed gonosz, 1igy az egész tested sotét lesz.
Ha ezért a benned levd vildgossdg sotétség,
: Mekkora akkor a sotétség?!
Senki sem szolgalhat két virnak,
: Mert vagy az egyiket gytloli s a masikat szereti,
Vagy az egyikhez ragaszkodik és a mdsikat megueti.
: Nem szolgadlhattok Istennek és a Mammonnak.
Amit akartok, hogy az emberek ti veletek cselekedjek, mindent ti is 1igy
cselekedjetek azokkal, Amen.

H: Mert ez a torvény és a profétik.

Alkalmi ima, amelynek tartalmat mindenkor a prédikacio tartalma
vagy annak a napnak a jelentésége adja meg. Erre az imara a gyiileke-
zet énekkel felel, koriilbeliil ezekkel a szavakkal:

Szent, szent, szent... Aldott legyen, aki ide jon! — Dicséség a magassdgban...
Kér6 ima, amely utan a csondes ima kovetkezik, mialatt mindenki 6n-
maga imadkozik.

A Miatyank, amelyet vagy a pap mond el, vagy a hivek énekelnek. Ha
a pap mondja el, akkor a hivek egy dics6ité éneket énekelnek utana.
Bezar6 ima és aldas, amelyet a pap mond ilyenforman:
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,Szenteld meg Uram a mi kimeneteliinket. Orizz meg Uram, hogy amikor a te
hdzadat elhagyjuk, ne tdvozzunk el a te je lenlétedtdl. Maradj veliink és en-
gedd, hogy mi is veled maradjunk. Amen.”

21. Kimeno ének.

Ebbdl a rendkiviil tjszer(i, sok reszponzorikus elemet tartalmazé reform-
javaslatbdl azonban semmi sem lett. Nem taldljuk nyomait annak, hogy ez
széles korhi tdmogatottsagot nyert volna, vagy hogy a lelkészek vagy netan
a fétandcs rabdlintott volna az , importliturgidra”, még akkor is, ha az egy
neves nyugati professzortdl szarmazott volna.

5. Targyalasok, majd reformok

A 20. szdzadban taldn senki sem foglalkozott olyan részletesen az unita-
rius szertartasokkal, mint Boros Gyorgy piispokiink. Két éven at, 1932-1934
kozott tiz ,kozleményben” vette gdresd ald a kiilonbozd liturgiai elemeket,
illetve az egyhdzban meglévd vallasi szokasokat. Az elsd cikk bevezetd so-
raiban 6 maga mondja el, hogy tulajdonképpen a liturgiai reform gondolata
vezette 6t arra, hogy foglalkozzék a szertartasaink kialakuldsaval, a liturgia
fejlédésével. Az Snmagukban is értékes résztanulmanyokban az istentiszte-
let mibenlétével, a keresztelés, az esketés és temetés szertartasaval, az ar-
vacsora és a konfirmdcié kérdéskorével foglalkozik, ugyanakkor targyalja
a kiilonb6z6 templomi szokdsokat, a gytilekezeti éneklést, a , pap- és mes-
tervalasztast”, a lelkészszentelést, illetve az olyan kiilonlegesebbnek is mond-
hato kérdéseket, mint az 6ltozkodés, a vasarnapi iskolazas vagy éppen a bér-
fizetés.

A liturgiai reform alakuldsanak szempontjabol minket természetesen a fo-
lyamat rogzitése érdekel kozelebbrdl. Boros Gyorgy a mar emlitett Keresztesi
Dénes-féle reformjavaslatbél indul ki. O is megismétli, hogy 1922-ben az
Unitérius Lelkészkor kezdett foglalkozni a liturgia reformjaval, és — nagyon
helyesen — az egyhdz bizottsagot hozott létre egy tervezet elkészitése érde-
kében. A tervezethez hozzaszdltak az egyhdzkorok, a beérkezett vélemé-
nyeket Keresztesi Dénes felhasznalta, az elképzelést pedig egy bizottsag
vizsgalta at és modositotta Ferencz Jozsef plispok elnoklete alatt, de sajnos
a bizottsag nem jutott végsé megallapodasra.

Boros Gyorgy mar az elsd, bevezetd kozleményben megallapitja:

A reformot akardk és a reformot vivok kozott gyakran abbdl szarmazik
ellentét, hogy valakinek a temperamentuma mérsékelt-e vagy nem. [...]
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Mindig voltak haladni kivandk és voltak tartozkoddok. A napi helyzet az
utdbbiakat, a késébbi jovo az el6bbieket igazolta. A kiils6 egyhdz mindig
conservativnak, maradinak latszik, pedig egyes hiveinek tekintélyes szama
haladasra vagyik és azért harcol. Az a visszapillantas, melyben az uni-
tarius hitnek a szertartdsokban megnyilvanulasat fogjuk feltarni, élén-
ken igazolja a hiteszmének a hitformakkal valé 6rokos harcat. Mi nagy
orommel foglalkozunk vel6k, mert minden valtozata élet jele és a kiilsé
kornyezet mutatdja. De egyben foltarja a néplélek szerepét is. Mutatja a kol-
csOnos hatast. Mutatja kiilonosen azt is, hogy népilink mennyire konzer-
vativ.”¥

Boros Gyorgy irasanak talan legszebb része az, amiben az unitarius isten-
tisztelet 1ényegét foglalja Gssze. Erdemesnek tartjuk teljes egészében idézni:

Az unitarius kultusznak bevallott és gyakorolt feladata épp az volt, hogy
a hivét Istennek lélekben és igazsdgban megismeréséhez juttassa. A f6l-
dontali, az 6rokélet boldogsaga érdekelte, de nem izgatta, mert azt tanul-
ta, hogy amilyen érdemeket szerez életében a f6ldon, olyan jutalmat nyer
Istent6l a mennyben. Isten mint szeretd édesatya egyben a kegyelem és
megbocsatas Istene is. Bizni kellett az isteni kegyelemben is, mert Isten ke-
gyes tiirelme, elnézd és megbocsatd atyai josaga nélkiil nem kovetkezik
be az a boldogsag, melyet a tiszta sziviiek latnak meg. Ott marad mindig
egy slrl fatyol a cselekedet elkdvetése utan s nem lathatja az atyai kéz
helybenhagy¢ intését: »jol van jo és hii szolgadm«. Az unitdrius hivé bol-
dogsagahoz tartozott az istenhdzanak gyakorlasa (sic!), a szent jegyekkel
élés, a mindennapi imadkozas s ezek mellett a szentkonyv olvasasa. De
ezeken kiviil, s6t ezek felett, az istenh4dza védelme annyira hozzatarto-
zott élete boldogsagahoz, hogy semmi aldozatot nem tartott soknak.”*’

Erdemes megszivlelni Boros Gyorgy vallomését is az unitérius istentisz-
teletrdl:

»A mi unitarius istentiszteletiink szertartasa egyszerti és a lélek sziiksé-
geihez alkalmazott. Egyiitt orvendeziink, egyiitt adunk halat, egytitt si-
runk Isten elGtt embertarsainkkal. Bizalom vezet Isteniink szine elébe,
mert erds a hitiink; hogyha sziviinket hozza emeljiik, 6 meghallja szavun-

% Boros Gyorgy: Szertartasok és valldsi szokasok az unitérius egyhazban. In: Keresztény
Maguetd 64. (1932/1), (30-38) 35-36.
*Uo. 37-38.
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kat, megérezi érzésiinket. Ezért keressiik az alkalmat, ezért hat rank a fel-
keld és lemend nap, a deriilt ég és a cikazo villam. Ezért 6rvendiink az iin-
nepldé napoknak, mert imadsagra vagyik sziviink, mert gondolatainkat
el akarjuk mondani embertarsaink, testvéreink el6tt. Mert hallani akarjuk
Isten igéjét, mert taldlkozni akarunk a jo Jézussal. Az ige magyarazasa
a rejtett kérdések folfejtése, a vitatott tanok tisztdzasa, mind az istentisz-
telés korébe tartozik. De ide vagyik az életnek minden nagy kérdése, mert
amily bizonyos, hogy Isten nélkiil nem élhetiink, épp olyan bizonyos,
hogy Isten gyermekei, az emberek, embertarsaink élete hozzank tartozik,
s életiink csak ugy teljesen boldog, ha boldognak latunk magunk koriil ma-
sokat.*!

Miutdn Boros Gyorgy ilyen részletekbe menden targyalja az istentisztelet
mibenlétét, azt mondja, hogy az unitarius egyhaz hitéletét vizsgalva sok buz-
gosaggal, megannyi toprengéssel, nagy élni és tenni akarassal talalkozott,
latta megannyi tehetséges ember joindulatt javaslatait, latta a veliik szem-
beni ellendllast, a , hatdsagi rendelkezéseket”és az akadalyoztatdsokat, de
a ,haladni akarast” is; és erre a kovetkeztetésre jut:

,[...] még mindig megoldatlan lesz az a feladat, melyet »liturgiank reform-
ja« cim alatt ezel6tt j6 néhany évvel megpenditett egy par lelkipaszto-
runk buzgésaga. Az eddigi tandcskozasok oly csekély modositast jeloltek
meg, hogy azt reformnak mondani alig lehetne.”*>

Ennek ellenére azt vallja, hogy amit a mult beszél, az hasznunkra szol-
galhat. Gyakorlati tanacsa az, hogy ki kellene béviteni az istentisztelet litur-
gialis részét, hogy a gylilekezet tagjainak tobb szerepet kellene juttatni, még-
pedig tgy, hogy szorgalmazni kell a templomi éneklést, illetve énekkarokat
kellene megszervezni. Nyomatékositja, hogy a keresztelést, a konfirmaldast
és az esketés szertartasat a templomban kellene mindig tartani, mert azzal,
hogy , iinnepélyessé tessziik”, ,sokat nyeriink”. Legvégiil pedig reménysé-
gét fejezi ki azirant, hogy az ,érdekelt pap és énekvezér afiai... tij atgon-
doléssal, a mai élet sziikségeinek megfeleléen” bdvitik ki az eddigi ter-
veket, kezdetét veszi egy ,hivatalos targyalds”, és végre megsziiletik ,egy
szerencsés és kivanatos reform”.*

41 V6. Boros Gyorgy: Szertartdsok és valldsi szokdsok az unitdrius egyhdzban, 83.
#Uo. 139.
# Uo.
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Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy bar Boros Gyorgy hianypétlé mun-
kat tett le az asztalra az unitdrius liturgiai elemekkel, az istentisztelet miben-
1étével, illetve a szertartdsok teologiai és gyakorlati tudnivaldival kapcso-
latosan, irasa inkabb tényfeltards volt, mintsem konkrét javaslat a liturgiai
reformhoz, és inkdbb csak a ,miben vagyunk most” allapotanak a rogzite-
se, illetve annak az imperativusznak a megfogalmazasa, hogy targyalasok
révén konszenzusra kell jutni, és ezutan kell egy mindenki 4ltal elfogadott
reformot végbevinni. Ez azonban — mint lathat6 — igen hosszu, iddigényes
munka. Jott a masodik vildghabort, majd az 1956-ot kovetd stlyos megtor-
lasok id6szaka, az egyhaznak a tulélésre kellett berendezkednie. Reformok-
16l sz6 sem lehetett.

6. Négyszasz év utani helyzetjelentés

A fenti megallapitas igazsagat mi sem igazolja jobban, mint az, hogy a ko-
vetkezd, liturgidval foglalkozo irds csak az unitarius egyhdz négyszaz éves
jubileumat koszontd kotetben jelent meg a jeles gyakorlati teologus, Gellérd
Imre tollabdl.* Ez sem reformjavaslat, hanem inkabb egy vazlatos liturgika-
torténet, illetve az istentisztelet teologiajaval, a szertartasok eszmei hatteré-
vel foglalkoz6 tanulmany, ami azonban hien tiikr6zi az egyhdzban gyako-
rolt 20. szazad kozepi liturgiai helyzetet. Gellérd a kovetkez6 kérdéskoroket
targyalja: az unitarius istentisztelet és a szertartasok célja, az unitdrius szer-
tartasok alapelvei, a templom mint istentiszteleti hely mlivészettorténeti je-
lentdsége, az istentiszteleti és szertartdsi targyak, az egyhazi éneklés multja
és jelene. Az istentisztelettel kapcsolatban ezt rogziti le:

»[...] alapelemei az ének, ima, bibliaolvasas és prédikacio. Mozzanatai-
nak sorrendje megfelel a logika és a vallaslélektan torvényeinek: kezdd-
ének (4llva), iil6 vagy un. derekas ének, ima, tri ima, kozének, textus-
olvasas, prédikacio, uri ima, zard ima, megaldas és ének.”*

Leirja a keresztelést, az trvacsorat, a konfirmaciot, az esketést, a temetést
és szertartasrendjiiket is. Bar egyikrdl sem ir részletekbe menden, munkaja
mégis rendkiviil fontos, mert altala betekintést nyerhetiink a 20. szazad ko-

# V6. Gellérd Imre: Az unitérius egyhdz istentisztelete és szertartasai. In: Négyszdz év:
1568-1968. Emlékkonyv az Unitdrius EQyhdz alapitisinak négyszdzadik évforduldja alkalmdbol. Ko-
lozsvar 1968, 48-62.

*Uo. 100.
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zepének unitarius istentiszteleti rendjébe. Talan nem is gondolta, hogy sok
évtizedes Ohajt fogalmazott meg, amikor ezt irta:

Az utobbi évtizedekben tobbek részérdl fejez6dott ki az Shaj, hogy is-
tentiszteletiink és szertartasaink revidealas ala vétessenek, utana pedig
adassék ki az 4j agendaskonyv. Sajnos ezek csak dhajtasok maradtak, az
Uj, a mai unitarizmusnak megfelel6 agendaskonyv Osszeallitasa a jovo fe-
ladatat képezi.”4

Az agendaskonyv azonban nem késziilt el. Talan az 4j nemzedék el6tt
all ez a feladat.

7. ,Istentiszteletiink megujhodasanak utjan”

1974-ben a Keresztény Magvetd szerzd nélkiil kozolte az Istentiszteletiink
meguijhoddsdnak vitjan cim( irdst, amelyet minden bizonnyal a szerkesztdk fo-
galmaztak meg, s amely igen érdekes informacidkat tartalmaz a liturgiai re-
form folyamatardl.¥” A szovegbdl kitlinik, hogy el6z6 években az Egyhazi
Képvisel6 Tandcs, illetve az tgynevezett Misszi6 Bizottsag az istentiszteleti
és szertartasi reform megbeszélését jelolte ki az egyhazkorokben tartott lel-
készi értekezletek témdjaul, és eldadokat kértek fel az akkor 1étezd négy
egyhazkorbdl, hogy ismertessék a kor teriiletén gyakorlatban levé istentisz-
teleti rendeket és helyi szokasokat. A felkért eldadok kérddiveket kiildtek
a lelkészeknek, akiknek nemcsak valaszait Osszesitették, hanem javaslatai-
kat is egybefésiilték, és ezt tartak az Egyhazi Képvisel$ Tanacs elé.

Az egyhazkoronkénti 0sszesitések nagyon tanulsagos megallapitdsokat
tartalmaznak az utdkor szdmdra. A kolozs-tordai egyhazkor megbizott eld-
adoja, Fazakas Ferenc tordai lelkész a kovetkezdképpen szamol be a hely-
zetrdl:

A vasarnapi istentiszteletek sorrendje az egyhazkor teriiletén egységes
képet mutat. Az eltérések a megkezdés idSpontjaban, a gyiilekezet isten-
tisztelet el6tti, alatti és utani magatartasaban mutatkoznak. [...] Feltétle-
niil kell, sziikséges a reform, a valtoztatas, az egyontetliség. Szabadelviisé-
giink e téren semmilyen akadalyt nem jelent. Végsé6 sorban a gondolat,

% Gellérd Imre: i. m. 91-92.
47 V. Istentiszteletiink megtijhodésénak utjan. In: Keresztény Magovetd 80. (1974/3), 170~
173.
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lelkiismeret, vallasszabadsag nem Osszevisszasagot jelent. Egyontetliség,
meghatdarozott kiilsé keret kozt is lehet érvényesiteni ezen gondolato-
kat.”4®

Az egyhazkor lelkészei javaslatokat is megfogalmaztak az istentiszteleti
reform jegyében: az istentiszteleteinken tobb cselekvé részt kell biztositani
a gylilekezet tagjainak; egységessé kell tenni a liturgiat mindentitt; az isten-
tiszteletet vezesse be egy el6fohdsz; az ugynevezett ,,derekas” éneket minde-
niitt végig kell énekelni; a gyiilekezet egytitt és hangosan mondja a Miatyan-
kot a lelkésszel; a textusfelvétel szovege legyen egyontetii stb.

A maros-kiikiilléi egyhdzkor képviseletében Simo6 Attila nyaradszent-
martoni lelkész fogalmazott meg figyelemre méltd beszamolot, amely igy
kezdddik:

,Kriza Janos piispok idejétdl kezdve a ma is honos istentiszteleti forma
— kezd6ének, derekas ének, ima, Miatyank, kozének, alapige-olvasas, pré-
dik4ci6, Miatyank, utéima, zard ének — mar kialakult. Ezen a torvényessé
valt forman nem valtoztatott mind a mai napig semmi fétanacsi hataro-
zat. Ha az utolso 110 évet nézziik, a maros-kiikiilléi egyhdzkor teriiletén
az istentiszteleti rend lényegében azonos. Legfennebb a helyi szokasok
vagy lelkészek buzgodsaga adott hozza vagy szépitett rajta valamit.”*

Az egyhdzkor javaslatai igy foglalhatdk Ossze: egységes szertartasrendre
lenne sziikség, és ehhez vagy vissza kellene allitani ,a régit” (nem vilagos,
hogy melyiket), vagy egészen tjat kell alkotni, a lényeg pedig az egysége-
sités lenne; az istentiszteleten tobb cselekvési lehetdséget kell biztositani
a gytilekezeti tagoknak. Ezekhez egy figyelmeztetés is tarsul:

,[...] a réginél vilagosabbat, unitariusabbat, jobbat kezdeményezni igen ne-
héz dolog. Vigydzzunk, ha a réginél kiilonbet, értelmiinkhoz, sziviinkhoz

kozelebb allét nem alkothatunk, akkor ne romboljunk!”>

A székelykeresztur-udvarhelyi egyhazkorben a felmérést és az Osszesi-
tést Gellérd Imre siménfalvi lelkész végezte el. Allaspontjukat ekképpen Osz-
szegezte:

48 Istentiszteletiink meguijhoddsdnak titjdn, 170.
¥ Uo. 171.
% Uo. 172.
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,Nem a rend reformjara van sziikség, hanem a tartalom reformjara. A lel-
készeknek nagy tobbsége ezen a téren igen 6vatosan mozog. Erezziik, hogy
sziikség volna valamit tenni, de nem vagyunk tisztaban azzal, hogy mit és
miként. Kialakult istentiszteleti rendiinket, annak felépitését megbontani
nem latom sziikségesnek. Sziikséges azonban azt egy kicsit tobb lélekkel
feltolteni. Ahol zokkendt éreziink, athidalni; ahol merev vagy szaraznak
tnik, ott GjraszOvegezni, vagy par lelkes széval iinnepélyesebbé tenni.
Inkabb disziteni azt, ami van, mint a vajudo hegyek hibajaba esni.”>!

Gellérd Imre ezutan kategorizalja a lelkészeket, akik megallapitdsa sze-
rint hdrom csoportba sorolhatok: azok, akik semmilyen valtozast nem ki-
vannak; azok, akik ugyan tartézkodnak a reformoktdl, de van egy-két job-
bitd javaslatuk; illetve azok, akik azt képviselik, hogy kell a reform, de nem
szabad mindent felforgatni, hanem legfeljebb csak néhany mozzanat hozza-
adasaval kellene korszer(ibbé tenni az istentiszteletet.

Az egyhazkor lelkészei az alabbi igényekben értettek egyet: a hiveket ak-
tivabban kellene bevonni az istentiszteletbe; az ,érzelmi oldalt” erételjeseb-
ben kellene kifejezésre juttatni; egységes istentiszteleti rendre lenne sziikség;
az istentiszteleten jobban ki kellene domboritani , az unitarius jelleget” stb.
Mindezeket a kovetkezd konkrét javaslatokkal kivanjak elérni: egy Miatyank
az addigi kettd helyett; az egyhazi beszédet a f6 ima elmondasa kovesse;
a hitvallas beiktatdsa, amelyet a gytilekezet kozosen mondhat; k6zosen mon-
dott amen; csendes ima beiktatdsa; kiilon invokacio az istentisztelet elején;
unitdrius himnusz a zaré ének utan vagy helyett.

A sepsiszentgyorgyi egyhazkor képviselSje, Fiilop Arpad olthévizi lelkész
Osszefoglaldja szerint a vasarnapi és tinnepnapi istentiszteletek mozzanatai
igen kevés eltéréssel azonosak az egyhazkor teriiletén, és bar nem kell el-
zarkdzni mereven a formai valtoztatasoktol, valdjaban inkabb tartalmi refor-
mokra volna sziikség:

,Mindig az volt az eszményi unitdrius istentiszteleti szolgalat, amely a hi-
veket eligazitva, megnyugtatva, felvilagositva, felvillanyozva, megerésod-
ve és felvértezve bocsatotta ki a templom falai koziil egy heti tavollétre,
a foldi élet kiizdelmei kozé. Ha istentiszteleteinket tartalmilag nem tud-
juk megreformalni, a formai reformok bevezetése nem fog semmit érni.”*

51 [stentiszteletiink meguijhoddsdanak titjdn, 172.
>2Uo. 173.
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Végiil a szerkesztOk az alabbi kovetkeztetést vontak le:

Az 6sszefoglald eléadasok utan a lelkészek mind a négy korben alapo-
san megtargyaltak istentiszteletiink jelenének, de f6ként jovojének a kér-
déseit. Mindeniitt jelentkezett az igény, hogy alkossunk a mai kor vallasos
emberének megfelel$, egységes format, és tegyiink még nagyobb hang-
sulyt a tartalmi megajhodasra.”*

Ez azonban tovabbra is varatott magara, csak egy évtizeddel késébb tor-
tént valamilyen eldrelépés.

8. Konkrét tervezet

Tizenegy évet kellett varni, mig az Egyhazi Képvisel6 Tandacs jovahagya-
saval végre megjelenhetett az tjnak mondott istentiszteleti és szertartasi
rend tervezete a Keresztény Maguvetd hasabjain.* A tervezetet most is a szerzd
vagy szerzOk megjelolése nélkiil kozolték, de mivel a szerkesztObizottsag-
ban benne volt Kovacs Lajos piispok, Erdd Jénos és Szabd Arpad teoldgiai
professzorok, illetve Andrasi Gyorgy és Szabd Dezsé lelkészek, joggal felté-
telezhetjiik, hogy a tervezet az 6 munkajuk nyoman sziiletett meg.

A tervezet bevezetGje, amely a vallds csalddokban betoltott szerepérdl és
az istentisztelet vallasos életre tett hatdsardl szol, kissé prédikacioiziire si-
keriilt. Ezutan vildgossa teszik a célt: a tervezet azért késziilt, hogy az 4j is-
tentiszteleti rend kozvetlenebbé, vonzdbba és hatasosabba tegye az istentisz-
teleteket. Kissé szabadkozva irjdk, hogy ez mar egy régen esedékes valtozas,
viszont fontos volt hitelvi és liturgiai szempontbdl is alapos elemzés ala vetni
az istentiszteleti és a szertartdsi rendet. Hattérinfomdcioként megjegyzik,
hogy a Misszidi Bizottsag javaslata mellett figyelembe vették az egyhazkori
kozgytilések és a korok képviseldi altal megfogalmazott szempontokat és

s

észrevételeket. Meggydzddéssel irtak, hogy

,[...] istentiszteletiinknek meg kell Gjulnia. El6sz0r tartalmaban kell
a hivé ember lelki igényeihez alkalmazkodnia és kérdéseire megnyug-
tato valaszt adnia. Ugyanakkor azonban nem hanyagolhatd el a forma
sem, mint amely a kozlés leghatasosabb eszkoze.

53 Istentiszteletiink meguijhoddsdnak titjdn, 173.
5 V6. Unitérius istentiszteleti és szertartasi rend (Tervezet). In: Keresztény Maguetd 91.
(1985/4), 209-226.
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[...] Reméljiik, hogy ezzel megtessziik az elsd 1épést az istentiszteleti
és szertartasi rend egységesitése és korszertsitése felé.”>

A tervezet harom nagy fejezetben foglalkozik kiilon az istentiszteletek-
kel és kiilon a szertartadsokkal. Részletesen tdrgyalja az istentiszteletek ide-
jével, illetve rendjével kapcsolatos ajanlasokat, és nemcsak az istentiszteletek
mozzanatait jeleniti meg, hanem magyarazatokat fliz a kiilénb6zd liturgi-
kus cselekményekhez is, és emellett sokszor elhanyagolt ,részletkérdése-
ket” is pontosit: a szoszékre a derekas ének végigéneklése utan kell felmen-
ni; a csendes ima maximum egy ,,Miatydnknyi” ideig tartson. A vasarnapi
istentisztelet mellett az innepi, a hétkoznapi és az esti istentiszteleteket is
targyalja, és érdekes modon teret enged ,,a helyi szokasnak”, példaul az is-
tentiszteleti id6 megallapitasanal.

A masodik fejezet a szertartasokkal foglalkozik: a kereszteléssel, a kon-
firmacidval, az arvacsoraval, a hazassag megaldasaval, a hazassagi jubile-
ummal és a temetéssel. Nemcsak szertartasrendet javasol, hanem a szertar-
tasokkal kapcsolatos kiilonboz6 szempontokra is felhivja a figyelmet. Leirja
az adminisztrativ tennivalokat, illetve egészen gyakorlatias titmutatdsokat
is, példaul arra nézve, hogy a kereszteléskor hasznalatos kelyhet ki vigye
be a templomba, mi legyen a kehelyben maradt vizzel stb.

A harmadik rész az agynevezett ,,alkalmi” istentiszteleteket, a karacsony
esti, a nagypénteki, az anydk napi, a reformacidé napi, a halottak napi isten-
tisztelet mutatja be. Idetartozik még a David Ferenc-emlékistentisztelet, a jote-
vOk istentisztelete, a szeretetvendégségi istentisztelet, illetve a lelkészavatas,
a lelkész-, illetve piispokbeiktato, a lelkészkibuicstizo, a templom-, harang-,
orgona-, haz-, sir- és siremlékavatasi istentiszteletek, és végiil a fétandcsi, il-
letve zsinati istentiszteletek szertartasrendje is.

Egyértelminek tlinik, hogy ez a szertartasrend volt az alapja annak a re-
formnak, amely végiil az 1999-ben Vargyason tartott zsinaton véglegesiilt
a jelenleg is érvényben 1év{ istentiszteleti €s szertartasi rendben. A tomér-
dek hattérmunkaval elkésziilt Istentisztelet és szertartisrend figyelembe veszi
a kiilonboz6 egyhdzi féorumokon megfogalmazott véleményeket és teologiai-
lag megalapozott igényeket is.

55 Unitérius istentiszteleti és szertartisi rend (Tervezet), 209.
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9. Reformok,
valtoztatdsok az 1999. évi vargyasi zsinaton

Kimondani is sok, de kozel szaz esztendét kellett varni, mig a konkrét
javaslatok nyoman valodi reform, tényleges valtozas tortént az unitarius egy-
haz liturgidjaban. Ennek eredménye a ma is érvényben levé Istentisztelet és
szertartdsrend.>® Elfogaddasat bizottsagi munka el6zte meg, s a bizottsagi ta-
gok altal osszeallitott tervezetben kiilonféle, eldontésre vard valtozatok je-
lentek meg. A zsinati tagok kézfelemeléssel szavaztak e valtozatokrol, ami
médszertanilag eléggé kifogasolhaté. Igy délt el példaul az is, hogy legyen-
e csendes ima a liturgidban, vagy hogy az addigi két Miatyank helyett egy
hangozzék el az istentiszteleten stb.”” Ennek ellenére megallapithato, hogy az
Uj Istentisztelet és szertartdsrend pozitiv valtozasokat hozott, ugyanis tartal-
mazott néhany olyan tjitast, ami mar régota kdzbeszéd targya volt. A sokat

% Az Istentisztelet és szertartdsrend hdrom részre osztva érhetd el a Magyar Unitérius Egy-
haz hivatalos weboldalan: Istentisztelet; Szertards; Alkalmi istentiszteletek. Ld. https://unitarius.
org/istentisztelet/; https://unitarius.org/szertartas/; https://unitarius.org/alkalmi-istentisztelet/
(2024. febr. 21.).

% Szemtanuként éltem meg az eseményeket, és igencsak élénken emlékszem arra, hogy
tobben is kifogasoltdk ezt a modszertant, de az egyhazi vezetés hajthatatlan maradt. Az ak-
kori helyzetet jol szemlélteti, hogy az Egyhazi Képvisel6 Tandcs nem vette figyelembe , az if-
jusag”, azaz néhany fiatal palyakezdé lelkész altal kidolgozott, Mddosité javaslatok a Keresz-
tény Maguvetd 1985. évi IV. lapszimdban megjelent tervezethez ciml beadvanyt, s igy javaslataik
nem keriiltek a zsinat elé. Erdemesnek taldltam rogziteni a beadvany kisérd szovegét.

,Fétisztelend6 Egyhazi Képvisel6 Tanacs!

A bevezetendd egységes istentiszteleti és szertartasi rendiink tartalmi és formai vélemé-
nyeztetését célz6 1073/1998-as E. K. T.-korlevél valaszaként jelen irathoz mellékelve kiildjiik
a Keresztény Maguetd 1985. évi IV. szamaban megjelent tervezetre vonatkoz6 mddosité indit-
vanyainkat. Javaslatcsomagunk kidolgozasaban a kovetkezd személyek vettek részt: Czire
Szabolcs sepsikorospataki lelkész, Dimény Jozsef firtosmartonosi lelkész, Ferenczi Enikd sepsi-
szentgyorgyi valldstanarnd, Gyerd Déavid sepsiszentgyorgyi gyakorlo segédlelkész, Koppandi
Botond Péter torockdszentgyorgyi gyakorlo segédlelkész, Pop Maria szentivanlaborfalvi lel-
késznd, Szabo Laszlo szindi gyakorld segédlelkész és Zsigmond Kinga Réka homorddszent-
péteri lelkésznd.

Sepsikérospatak, 1999. januar 26.

A felsorolt javaslattevék nevében, tisztelettel: Czire Szabolcs segédlelkész, Szabd Laszlo
gyakorld segédlelkész.

Koszonet Szabd Laszld el6adotanacsosnak, hogy rendelkezésemre bocséatotta a bead-
vanyt.
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hangoztatott reformok koziil megjelent benne a csendes ima, a két Miatyank
helyett egyet ir elg; illetve tartalmaz mindenkire érvényes szabalyokat, ilyen
példaul az, hogy a zardéének alatt mindenki iil. Egyik nagy érdeme, hogy
egységes liturgiai rendet szorgalmazott, egyértelmtien lélektani megfonto-
lasok alapjan all, amennyiben az Istent keresé embernek a TeremtShoz valo
kozeledését, Istennel és a felebarattal vald taldlkozasat, majd ,,a vildgba” valo
visszatérését hivatott kifejezni.

Néhany évig az egyhazi kozvélemény is viszonylagos megelégedéssel vi-
szonyult az 4j liturgikus rendhez, azt az egyhazkozségekben tobbnyire be-
tartottak, de azért az igazsaghoz az is hozzatartozik, hogy a , helyi szokas-
hoz” val6 ragaszkodds inkabb liturgiai fegyelmezetlenséget sziilt nagyon sok
helyen, és a kétezres évek masodik felében az egyhazvezetés mar alig kérte
szamon ezt a , helyi szokdshoz” vald ragaszkodast.

10. [jjabb reformigények

A hivatalos liturgidval pdrhuzamosan megjelent egy tijabb igény a refor-
mokra, és fOleg a fiatalabb lelkészek, illetve az ifjasagi mozgalomban részt
vevOk kisérletezni kezdtek alternativ liturgidk kidolgozasaval. Ezekben meg-
jelentek a magyar unitdrius szertartdsrendben nem taldlhato, de példaul az
amerikai testvérgytilekezetek liturgiaibol ismert mozzanatok, példaul a gyer-
tyagyuijtas, az ,,0romok és banatok” (“joys and concerns”) megnevezésti moz-
zanat, azaz a hivek vallomasra késztetése, a reszponzorikus imak, a vezetett
meditaciok stb., s mindez gyakran ,,vilagi” konnytizene egésziti ki.*® En ma-
gam is részt vettem egy ilyen, f6leg teoldgiai hallgatokbdl és az Orszagos
David Ferenc Ifjusagi Egylet vezet&ibdl 4ll6 munkacsoport munkdjaban, és
azzal a meggy6zddéssel szerveztiik tobb éven at a kolozsvari egyetemista
ifjisagot megszolitd, LangOl nevii ifjisdgi istentiszteleteket, hogy ott majd
kikisérletezziik azt az ,idedlis” istentiszteleti format, amellyel majd , az igazi”
szertartasrendet is reformdlni lehet. Viszont hamar be kellett latnunk, hogy
igazan atiité valtoztatasokkal nem tudunk el6allni, és az is vilagossa valt,
hogy a nagy tomegeket vonzo, am idénként inkdbb performanszhoz jobban
hasonlito osszejovetelek nem minden korosztalyhoz szélnak. Olykor pedig
be kellett ismerniink, hogy mfifajilag sem mindig tettiink eleget az ,isten-
tisztelet” kdvetelményeinek.

% Ezekrol bévebben 1d. Koppandi Botond Péter: Az ifjusagi istentisztelet és a benne rejlé
lehetdségek. In: Keresztény Maguveté 119. (2013/1), 3-26.



214 THEOLOGIA PRACTICA

A reform iranti igény 2015-ben 6ltott intézményes format, amikor mega-
lakult a lelkészekbdl és a teoldgiai tanarokbdl allo Liturgiai Reform Munka-
csoport,” amely a kovetkezd feladatokat tlizte ki maga elé: az unitarius
liturgiak torténetének a megismerése; a jelenkori egyhaz gyakorlatdban hasz-
nalatos liturgiak, istentiszteleti és szertartasrendek feltérképezése, valamint
értékelése; az unitarius liturgia teoldgiai megalapozasa; liturgiai forrdsanya-
gok gyljteményének Osszeallitasa; a liturgia zenei részének kiértékelése; az
ifjusagi alternativ liturgidk hozadékanak a vizsgalata. A munkacsoport java-
solta még olyan konferenciak és lelkészi értekezletek szervezését, amelyek-
nek keretében meg lehet targyalni a liturgiai reform kérdéseit.®

Kovetkez6 1épéskeént a Liturgiai Reform Munkacsoport mithelymunkat
szervezett Nagyajtan 2017. oktober 27-én, ahol el6addsok hangzottak el az
unitdrius és mas felekezetek liturgidjaval kapcsolatosan.®!

Két évvel késébb, 2019-ben Székelykeresztiron az egyetemes lelkészi ér-
tekezlet jarta koriil az egyhdzunkban esedékes liturgiai megujulas lehetdsé-
gét. Székely Kinga-Réka el6addtanacsos beszamoloja alapjan tudjuk, hogy
négy kiscsoportban 89 lelkész mondta el a maga véleményét és meglatasat
a liturgiai megujulds témajaban.? Vilagossa valt, hogy bar bizonyos esetek-
ben vannak homlokegyenest ellentétes vélemények a liturgiai megujulas tar-
gyaban, nagy altalanossagban az a k6zos vagy fogalmazodott meg, hogy
a most érvényben levd liturgiai renden olyan mddon kell valtoztatni, hogy

% A Liturgiai Reform Munkacsoport kijeldlt tagjai: Rezi Elek, Székely Kinga-Réka, Lakatos
Adél Csilla, Kovacs Sandor, Racz Norbert Zsolt, Lakatos Sandor, Tédor Csaba, Torok Istvan,
Szab¢ Eléd, Csete Arpéd, Koppandi Botond Péter. (Koszonet Székely Kinga-Réka eléaddta-
nacsosnak, aki az utobbi évek reformmal kapcsolatos kronolégiajat osszeallitotta és rendel-
kezésemre bocsatotta.)

€0 Ennek eredménye lett 2016-ban az dsszevont lelkészi értekezlet Kovacs Sandor teold-
giai tandr szervezésében, ahol szintén & tartott eléadast EQységes volt-e valaha? Az unitdrius
liturgia rovid torténete cimmel; illetve ugyancsak Kovacs Sandor szervezésében keriilt sor
2016. junius 23-24-én a ,, Te Deum laudamus...” Teoldgia, liturgia és valldsi élet Erdélyben a 18.
szdzad végéig cimili konferencidra.

¢l Nagyajtdn a kovetkezd eléadésok hangzottak el: Kovacs Sandor: A Ddvid Ferenc-kultusz
kialakuldsa eqyhdzunkban; Racz Norbert Zsolt — Lakatos Sandor: Alternativ, ifjuisdgi liturgiai to-
rekvések a Magyar Unitdrius EQyhdz két utébbi évtizedében; Torok Istvan: Altaldnos szempontok
a liturgia megiijuldsat/meguijitdsdt illetéen; Koppandi Botond Péter: Liturgiai megiijuldsi kisérletek
a reformdtus és evangélikus hittestvéreinknél.

62 V6. Székely Kinga-Réka: A Magyar Unitdrius Eqyhdz 1ijabb kori liturgiai reformprdbdlkoza-
sainak kronolégidja. Kézirat.
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a gyllekezet tagjai is megszolitva érezzék magukat benne, ugyanakkor te-
ret kell adni a kortars zenei izlésnek, és a helyi szokasokat, valamint hagyo-
manyokat sem szabad elhanyagolni.

Végiil a 2022. junius 13-15-én Csehétfalvan tartott lelkésztovabbképzd
kozponti témadja is a liturgiai reform volt, ahol az eldadasok és a jelen levo
lelkészek a szertartasrenddel kapcsolatos hittani, egyhaztorténeti és gyakor-
lati teologiai kérdésekrdl értekeztek.*

A munkalatok sordn az is vildgossa valt, hogy az istentiszteleti reform
nem képzelhet6 el az énekeskonyv revidealasa nélkiil, ezért az Egyhazi Kép-
visel6 Tanacs Elnoksége 2022. december 13-ra egy tjabb bizottsagot hivott
Ossze. A bizottsag tagjainak az a feladata a meghivd szerint, hogy egy ,1j
énekeskonyv szerkesztésének lehetdségeit jarjak koriil”. A bizottsagi iilésen
az is vildgossa valt, hogy ez egy hosszt folyamat kezdete, amit nagyon ko-
riiltekintéen és komoly szakemberek bevonasaval kell kezelni, és megfeleld
alapozas utan lehet elkezdeni.*

11. Kovetkeztetések

Az unitarius egyhaz huszadik szazadi, illetve huszonegyedik szazad eleji
liturgiai reformtorekvéseit vizsgalva mindenekeldtt az tinik szembe, hogy
,nincs Uj a nap alatt”, azaz a minden korban megfogalmazddé reformigé-
nyek ugyanabbdl az igénybdl fakadnak: hogy istentiszteleteink minél jobban
szolgdljak a valldsos lélek Isten felé valo kozeledését. Az is latszik, hogy min-
den megvaldsult reform egy igen hosszas folyamat eredménye. Az is egyér-
telm(i, hogy barmely reform akkor fog széles kor(i tdmogatottsagra talalni,
amikor nem egy szlik kor probalja rderdltetni a maga elképzelését a tobb-
ségre, hanem akkor, amikor sok vélemény {itkoztetésébdl kristalyosodik ki
valamiféle konszenzus. Es tigy tiinik, hogy a liturgiai reform szinte alland6-
an napirendi téma az unitarius egyhdazban.

Az elmult tobb mint szdz esztenddre visszatekintve az is kidertil, hogy
a reform iranti igényt mindig alapos helyzetfelmérés el6zi meg: minden

63 A lelkésztovabbképzon a kovetkezd eléaddsok hangzottak el a liturgiaval kapcsolatban:
Kovacs Sandor: Lelkészszentelés, oklevelek, eskiiszovegek; Kovacs Sandor: Az unitdrius iirvacsora
és keresztség — kialakulds, deformicié; Todor Csaba: Liturgia és hittan. Testvérek vagy tdvoli roko-
nok; Koppandi Botond Péter: Mi a baj az unitdrius liturgidval? / Mi a j6 az unitdrius liturgidban?

% V5. Az Egyhazi Képviseld Tanacs 2023. marcius 17-i {ilésének jegyzékonyve. Tktato-
szam: 321/2023. (III. 20.)
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korban az volt a gond, hogy az istentisztelet ,ridegségig egyszer(i”, benne
a hivek passzivak, az éneklés nem mindségi, a lelkészek és kantorok felké-
sziiltsége kivannivalot hagy maga utan, a liturgia nem egységes, , ahany haz,
annyi szokds” stb. Az is vilagos, hogy minden korban koriilbeliil ugyanaz
a reformhoz valo viszonyulas: mindig vannak olyanok, akik semmilyen val-
tozast nem akarnak, mert nekik az éppen érvényes liturgia felel meg; vannak
olyanok, akik ugyan tartozkodnak a reformoktdl, de van egy-két jobbito ja-
vaslatuk; és mindig vannak olyanok is, akik bar azt mondjak, hogy sziiksé-
ges a reform, de nem szabad mindent felforgatni, hanem legfeljebb csak egy-
két liturgiai elem hozzdadasaval kell , korszerivé” tenni az istentiszteletet.
Ezért a mindenkori istentiszteleti reformot szorgalmazoknak a kovetkezo-
ket érdemes megtanulniuk az el6doktol:

— minden istentiszteleti reformot alapos helyzetfelméréssel kell kezdeni,
megvizsgalva, hogy milyen istentiszteleti formak vannak gyakorlatban,
s a ,helyi szokdsok” cimszd alatt milyen liturgiai mozzanatok élnek az
egyhdzban;

— minden reformot teoldgiai megalapozassal kell elkezdeni, tehat vilagos-
sa kell tenni, hogy mi az istentisztelet teologiai hattere, mi az istentisz-
telet célja, illetve hogy mi a szertartasokrdl vald teoldgiai felfogas;

— tanulmanyozni kell a szakirodalmat, meg kell nézni, hogy a neves el6-
dok és a liturgikdval foglalkozd kortdrs szakemberek mit gondolnak az
istentiszteletekrdl;

— széles kort konzultaciot kell folytatni: a liturgiai kérdéseket a lelkészi
értekezletek, tovabbképzdk, a gondnok-presbiteri talalkozok kdzponti
témajava kell tenni, és megfelel6 vilagi szakemberek bevonasaval kell
feltilvizsgdlni a jelenlegi liturgiai elemek szerepét és helyét;

— vilagossa kell tenni, hogy egy liturgiai reform nem mehet végbe ,1j, lel-
ki reformacio” nélkiil, és ez kéz a kézben jar a prédikalas megujitasa-
val, végsd soron dbnmagunk reformacidjaval;

— a liturgiai reformnak az egyhdzzenei reformmal és az énekeskonyv re-
formjaval egytitt kell megtorténnie;

— az is megfontolando, hogy esetleg nem is a ,rend reformjara”, hanem
a ,tartalom reformjdra” van sziikség;

— meg kell ismerni a testvérfelekezetek altal bejart utat, meg kell nézni,
hogy mit tanulhatunk tdliik, s esetleg azt is, hogy mit tanulhatunk ang-
liai vagy amerikai unitarius hitrokonainktol;
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— el kell donteni, hogy a liturgia egységesités-e a cél, vagy alternativ szer-
tartdsrendekben is gondolkodjunk;

— el kell donteni, hogy a reform a gyokerekhez vald visszatérést célozza
meg a valamikor gyakorolt liturgidk , feltamasztasaval”, vagy pedig , tel-
jesen 1j” liturgia(k)ban gondolkodunk.

Az ilyen és ehhez hasonld kérdések eldontéséhez idére, megfontoltsag-
ra, teologiai képzettségre és elhivatott egyhdzi emberekre van sziikség. A li-
turgia az ,egyhdz nyelve”, és mint ilyen, hiven kell tiikroznie teoldgiankat,
felfogasunkat, életviteliinket, népi és felekezeti sajatossagainkat. Ezek pedig
olyan magasztos dolgok, hogy tudatositanunk kell magunkban: ,nem fogha-
tunk konnyelmtien a hurok pengetéséhez”.

* % X

Liturgical Renewal Attempts in the Unitarian Church
from the Early 20t Century to the Present

This research examines the liturgical reform efforts within the Unitarian Church
from the early 20%" century to the present. An analysis of relevant literature reveals
a consistent call for renewal among ministers and parishioners, though translating
this desire into action is fraught with challenges. The study concludes by high-
lighting essential components of successful liturgical renewal to guide and moti-

vate those contemplating such changes.

Keywords: liturgical renewal, liturgical reform, renewal in the church, Unitarian

history, Unitarian liturgics.



