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Ozirisztol a késet 1zisz-kultuszig

Bevezetés

I anulmanyunkban a feltimadassal, illetve a korai keresztyénséggel kap-

csolatos elemekre Osszpontositva vizsgaljuk Ozirisz, Izisz és Szerapisz
kultuszat. A tanulmany terjedelmesebb része a kultuszaik ismertetését tartalmaz-
za, amelyet a kései Izisz-kultusz és a korai keresztyénség kozotti parhuzamok révid
bemutatisa koveti.

Ozitisz, 1zisz és Szerapisz istentriasza azaltal emelkedik ki a tobbi egyiptomi
isten koziil, mivel az élet és a halal istenei. Ozirisz az egyiptomi vallas leg6sibb
istene. O az alvilag kiralya és a halottak biraja, aki fején koronaval, kezében pedig
jogart és korbacsot fogva tart itéletet az el6tte megjelend holtak felett.! Misz-
tériumkultusza szerint ,,beavatottjai Ozirissza lesznek. A beavataskor a beavatott
»meghal« és ily médon nyer halhatatlansagot.” Ez az alapja a halal utani élet re-
ménységének.

,»A kegyes hivé Osiris sorsaban részestl: »Amilyen igaz, hogy Osiris €l [...], tgy él
majd (e halott) is. Amilyen igaz, hogy Osiris nem halt meg, igy nem fog meghalni

6 sem.«’?

A kegyes hivé tehat reménykedett, hogy azonosul Ozirisszal, illetve halalaval
6 maga is Ozirissza lesz, vagy éppen abban, hogy [zisz misztériumaval kimenti
magat a sors valtakozasa aldl, és jo talvilagi élete lesz. Ha pedig gyogyulasra va-
gyott, Szerapiszhoz fordulhatott. De egyes feljegyzések szerint a halal oka felleb-
bezés targyat képezte: akit kegyetlenséggel 6ltek meg, fellebbezhetett az istenség-

* Debreczeni Akos Jozsef (Arad, 1998) a Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetemen
(DRHE) folytatott teolégiai tanulmanyokat (2017—-2023), jelenleg a DRHE Doktori Iskolajanak
hallgatéja. Kutatasi teriilete: az 6kori mediterran vilag feltdimadasképe, a gdrég-romai valldsossag
feltamadasképzete, az Ujszovetség talvilagképe.

' Kovacs Karoly: Hellenizmus, Rima, zsiddsdg. Az Ujszivetség koranak vilaga. Utitars, Koln—Bécs
1969, 179-180.

2 Uo. 180-181., ahol Kovacs Karoly Erman, Adolf: Die religion der Agypter. br Werden und 1 er-
geben in vier Jabrtansenden. Walter de Gruyter, Berlin—Leipzig 1934, 218-ra hivatkozik.
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hez és kérhette 6t, hogy alljon bosszit a gyilkosokon. Ezek az egyiptomi kultikus
elemek konnyen feloldhattak volna a keresztyénség misztériumait (a keresztség
és a feltamadashit egyiitt jelenik meg az 1Kor 15,29-ben). Pal apostol és a t6bbi
keresztyén tanit6 ezért is reagalt hevesen erre. Krisztus evangéliumanak relativi-
zalasa sokkal veszélyesebb lehetett szamukra, mint annak tagadasa.

1. Ozirisz

1.1. Az Ozirisz-kultusz, gyokerei

Az Ozirisz-kultusz korai szakaszar6l nem maradtak fent {rasos bizonyitékok.
A legkorabbi feljegyzést a piramisszovegekben talaljuk, ahol mar kiterjedt Ozirisz-
képet lathatunk. Ozirisz ekkora mar szamos lokalis istenség tulajdonsagat egye-
siti, szamos kultuszhelye és kiforrott kultuszrendszere van. Feltételezhet6, hogy
Ozirisz els6sorban termékenységisten lehetett, majd tevékenysége folyamatosan
bévilt az atvett attributumokkal. Heliopoliszban a Nagy ennead, a kilenc isten-
ségbdl allo csoport tagjava lett. A piramisszévegekben mar tgy lathatjuk Oziriszt,
mint aki a tdlvilagi 1étet és a kiraly feltamadasat biztositja: ,,Ebredj, Ozirisz, éb-
redj! Kiraly, allj (fel), iilj (le)! Razd le magadrdl a féldet!”? Az istenséget kossal
és gabonaval is azonositottak. A leghiresebb gabonamumiat, a gabona-Oziriszt
Tutanhamon sirkamrajaban talaltak meg: egy kicsi, fabol késziilt szobor volt ben-
ne féldel és gabonamagokkal.* Izisz és Ozirisz kultuszanak legteljesebb képét
Plutarkhosz nyujtja a De Iside et Osiride cimt munkajaban,® amelyet azonban ,,6va-
tosan kell kezelni”, mivel ez a mitosz hellenizalt valtozata, ugyanis ,,a filozéfusok
altalanos szokasahoz hiien 6 is filozofiai magyarazatokat fiiz a mitoszhoz, és a szer-
tartasokban is filozofiai jelentéseket vél felfedezni”.® Tulajdonképpen neki is ko-
szonhetd Izisz és Orzirisz hellenizalodasa, akiknek kultusza késébb az eleuszi
misztériumokhoz hasonldan lett misztériumkultussza.

3 Piramisszivegek, 1068a-b. 23. A Series of Food Texts, Utterances 487—502. In: Sacred Texts.
The Pyramide Texts. https:/ /sacred-texts.com/egy/pyt/pyt25.htm (angol forditisban; 2024. jan.
25).

* Watterson, Barbara: Az dkori Egyiptom istenei. Ford. Téthné Vagé Timea. Hajja & Fiai Konyv-
kiad6, Debrecen 2008, 63—-64.

> Magyar forditisban: Plutarchos: Izisz és Ozirisz. Ford. Wojtilla Agnes, Bollék Janos. Az
E6tvos Lorand Tudoményegyetem Okori Térténeti Tanszékeinek kiadvanyai 16. Eétvos Lorand
Tudomanyegyetem Okori Térténeti Tanszékei, Budapest 1976. Plutarkhosz: [zisz és Ozirisz.
Ford. W. Salgé Agnes. Az ékori irodalom kiskonyvtara. Eurépa — Magyar Helikon, Budapest
1986.

¢ Ferguson, Everett: A kereszténység bilesije. Ford. Zsengellér Jozsef. Osiris Kiadé, Budapest
1999, 226.
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1.2. Ozirisg mitosza

Orzirisz mitosza, akarcsak a tobbi egyiptomi istenmitosz, szerteagazo képet mu-
tat. A kévetkezkben csupan a mitosz jelentés mozzanatait emeljik ki.

A mitosz szerint Ozirisz Egyiptom 6si uralkodéja volt, aki szigorral és igazsa-
gossaggal uralkodott. O tanitotta meg az embereket a foldmivelésre és az istenek
tiszteletére. Hozza kapcsolodik az 6si torvények megalkotasa is.” Testvére, Széth
(g6rogul: Tupdv) csellel 6lte meg 6t, ladaba zart holttestét pedig a Nilusba dobita,
amely ledszott a tengerbe. (A halalt kovetSen feleségének, Izisznek még sikertilt
megtermékenytilnie férjét6l. Bz a kiegészitést csak Plutarkhosz 6rizte meg.) Ami-
kor felesége és testvére, Izisz tudomast szerzett férje eltiinésérdl, keresésére indult.
Bubloszban talalt ra, holttestét hazavitte a buibloszi kiraly palotajabdl, de Széth ra-
talalt, feldarabolta, a darabokat pedig szétszorta az orszagban. Izisz viszont folku-
tatta férje holttestének darabjait, és ott, ahol megtalalta a darabokat, mindenttt sirt
készitett szamara. Csupan a nemi szervét nem taldlta meg, mivel azt egy hal nyelte
le, ezért egy aranyfiguraval helyettesitette.®

Orzirisz feltamadasat kétféle hagyomany magyarazza: a klasszikus egyiptomi és
a hellenizalt, altaliban plutarkhoszi. Az el6bbi szerint Izisz és Nephthiisz gy(j-
totték Gssze és raktak 6ssze Ozirisz testrészeit, majd pedig feltamadt az istenség.
Az utébbi hagyomany szerint Horusz, a fia kiizd meg Széth istennel és legy&zi
6t. Ezutan Horusz lement a holtak orszagaba és bejelentette, hogy 6 a torvényes
uralkodo, és ez a bejelentés hozta mozgasba a halott Ozirisz lelkét.” A piramis-
szovegek tanusaga szerint Horusz a kdvetkez6t mondta Ozirisznek: ,,Ozirisz! El-
mentél, de visszajottél; elaludtal, de felébresztettek; meghaltal, de Gjra élsz.”!°

A két hagyomany latszolag ellentmond egymasnak. Az 6kori Egyiptomban nem
létezett a dichotém vagy trichotom antropoldgia, az embert mégis két részre osz-
tottak. Az embernek 1étezett egy sesti énje (“corporeal self”) és egy Zarsadalmi énje
(“social self”). Ovzirisz testi énjét {zisz és Nephthiisz allitja vissza azzal, hogy 6sz-
szerakjak a testrészeit. A tarsadalmi énjét fia, Horusz allitja vissza azzal, hogy bosz-
szut all érte és jogilag rehabilitalja apjat.!! A feltamasztott Ozirisz istenként ural-

" Eliade, Mircea: IV allisi hiedelmek és es3mék tirténete. Ford. Saly Noémi. Osiris kényvtar. Vallas-
torténet. 2., javitott kiadas. Osiris Kiad, Budapest 2006, 91. Czellar Katalin: Elsk, holtak, istenck
hdza. Filum Kiado, Budapest [2000], 106.

8 A mitoszhoz 1d. még Kovacs Karoly: 7 . 180. Ferguson, Everett: 7 7. 227.

¥ Eliade, Mircea: 7. 7. 91-92. Czellar Katalin: 7. 7. 106.

10 Piramisszovegeke, 1006. 22. A Miscellaneous Group, Utterances 453—486. In: Sacred Texts. The
DPyramide Texts. https:/ /sacted-texts.com/egy/ pyt/pyt25.htm (2024. jun. 25.). (Saly Noémi fordi-
tasa).

1 Smith, Mark: Resurrection and the Body in Graeco-Roman Egypt. In: Nicklas, Y. — Reiterer,
F.V.—Verheyden, J. (eds.): The Human Body in Death and Resurrection. Deuterocanonical and Cog-



336 THEOLOGIA BIBLICA

kodott tovabb az alvilagban. Eliade szerint Ozirisz ,,szellemi személyként” éledt
fol. Ettél kezdve Ozirisz biztositotta a novények szaporitod erejét, valamint a ko-
vetkez6 farad sikerességét és gazdagsagat.!” A faraé minden esetben Ré fia volt,
de halalaval eggyé valt Ozirisszel."

1.3. A feltimaddsképzet kibontakozdsa

Az 6birodalmi piramisszovegek minden esetben csak a farad tulvilagi életét ga-
rantaltak. Tulajdonképpen csatlakoztak Oziriszhez, a régi uralkodohoz, aki meg-
halt, de szamara a halal nem volt végleges. Budge szerint ez a képzet sz6tte at az
obirodalmi talvilaghitet, a faradk konzervalasara és a sirok berendezésére pedig
azért is volt sziikség, hogy a tulvilagon folytatni tudjak a mar itt megkezdett éle-
tiket."* A farad Ré istenség fia volt, aki nem pusztul el a halallal, és 1j élet varja.
Az 1j élet lehetett a csillagok kozott, de barhol mashol is. A 1élek (ba'") azt a ki-
valtsagot élvezhette, hogy barhova utazhatott.'® Kiemelkedd 1. Pepi és 1. Teti faradck
piramisszovegei, amelyek az Ozirisszel val6 egyesiilést abrazoljak. A kapcsola-
tot a nevek egyebirasaval is érzékeltették: a feliratok tobbszor Ozirisz-Teti névvel
hivatkoznak a kiralyra.'” A kévetkez6 felirat j6l illusztralja, hogy Pepi Ozirissza
lett halala utan: ,,Horusz eljon, Toth folkel és folemelik Oziriszt [Pepit] a helyére,
az istenek két tarsasaga kozé allitjak.”!®

Ez a képzet egészen az els6 atmeneti korig (kb. Kr. e. 1980-ig) tartott, ahol
a piramisszovegeket a koporsoszévegek valtjak le, illetve egészitik ki. A Kozépbi-
rodalom idejére mar elterjedté valtak a koporsora irt szévegek, de nemcsak a fa-

nate Literature, Yearbook 2009. Berlin and New York 2009 (27-42), 30. Smith szerint a mumi-
fikalas a testi én megérzését jelentette.

12 Eliade, Mircea: 7 m. 91-92.

13 Az az aspektus, hogy a halott Ozirisszé lesz, a korai korokban csak a faraét illette meg.
Késébb azonban véltozott a felfogas, és mar jomodu emberek is Ozirisszé lehettek halaluk utan.
Smith, Mark: Following Osiris: Perspectives on the Osirian Afterlife from Four Millennia. Oxford Univer-
sity Press, Oxford 2017, 306-307.

4 Hasonlé motfvum jelenik meg az 6szdvetségi Seol-képben, ahol az arnylelkek megérzik
identitasukat. Amikor az En-déri halottidézé megidézi Samuelt, a préfétai képenyében jelenik
meg Saul el6tt: ,,Egy 6regember jon folfelé, palastba burkolédzva” (1Sam 28,14).

5 A ba jelentése: ,,ami lathaté”. Az egész ember személyiségét jelenti. A ba az, ami szabadon
tud mozogni, képes kapcsolatot teremteni az anyagi vilaggal. Mark Smith az eidwAov-nal hozza
kapcsolatba. B6vebben: Smith, Mark: Resurrection and the Body in Graeco-Roman Egypt, 33.

16 Budge, E. A. Wallis: Osiris and the Egyptian Resurrection. Vol. 1. Princeton Theological Semi-
nary Library, Princeton 1911, 75-76. A faradk kovetik Oziriszt az istenek kozé.

17 Smith, Mark: Following Osiris: Perspectives on the Osirian Afterlife from Four Millennia, 542.

8 Budge, E. A. Wallis: 7 . 68. A forditds a Budge altal leforditott piramisszéveg alapjan
készilt.
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radk, hanem a magas rangu tisztségvisel6k kozott is. A két szovegkorpusz ko-
zotti kapcsolat még nem tisztazott. Vannak atfedések a két korpusz kozott, de
a koporsészovegek mas hagyomanyokbdl is taplalkoztak."” A koporsészovegek
megjelenésével az atlagember is, aki nem volt Ré fia, részesiilhetett a tilvilagi fel-
tamadasban, 6 is Ozirissza valhatott. Mivel Oziriszt ekkor mar 6sszekapcsoltak
a termékenységkultusszal, a halott ember Oziriszt kovetve gabona képében szii-
letett Gjra. A halott részestilt Oziriszb6l, igymond bel6le | hajtott ki”. Ezt a va-
gyat a 269. fejezet a kovetkezOképpen rogziti:

»XY az élet kévéje, mely Oziriszbdl sarjadt, Ozirisz mellkasan nétt, mely élteti az
embereket, megisteniti az isteneket, atlényegiti az akhokat,?’ mely élelemmel latja
el ka?! urait, a (talvildgi) vagyon urait, mely aldozati siteményt biztosit az akhok
szamdra, mely erében tartja az él6ket, megerdsiti az €16k testét. XY fiistolt gabo-
naban él, XY az él6 fustolt gabondja. XY él és gyarapszik Geb? mellkasan, XY
vagy az égben és a f6ldon, a vizben és a megmivelt f61dén van. Izisz hasznos
Hoérusza, istene szamara, baratsagos (...?) Hoéruszhoz, istenéhez. XY él, el6jon

Ozitiszként, gabonava valtozik.”?

A talvilagon a halottak Oziriszként elpusztithatatlan allapotba kertilnek, tgy-
mond megistentilnek, akarcsak Ré fiai, akik halalukkal Oziriszek lettek.**

Bzt az 6r6kséget az Ujbirodalom idejében keletkezett Halottak Kinyve viszi
tovabb. Ezek a szovegek kifejezetten nem kiralyi szarmazasi emberek talvilagi
életét és vagyait irjak le, és nagyon hasonlitanak a mar targyal piramis-, illetve
a koporsészovegekre is. A Halottak Kinyvében mar megjelennek az illusztraciok
is. A Halottak Konyve valtozatos képet mutat a talvilagrol, s az évszazadok soran
keletkezett szovegeknek tobb valtozata is fonnmaradt.> A Halottak Konyve Gtmu-
tatast adott a tdlvilagi utazonak, hogy sikeresen kiallja a sziv megmérésének pro-
bajat.** A 17. mondasban a halalbol val6 visszatérés gondolata tikr6z6dik. A ha-
lottnak az a vagya, hogy él6 baként térjen vissza a halalbol.

19 Kéthay Katalin Anna — Gulyas Andrés: Trilvildgi és mindennapok az ékori Egyiptomban. Forrisok
a Kr. e. 3-2. évezredbdl. Bibor Kiadd, Miskolc 2007, 116.

20 Az akh 1élekszeri alkotéelem és a megdicséilt halottra hasznalatos fogalom, aki isteni tu-
lajdonsagokkal rendelkezett.

2L A ka bsszetett fogalom, életerének is megfeleltethetd. A sziiletéssel jon létre, de a halal utan
is tovabb él. A ka vette magahoz a halotti dldozatokban bemutatott ételt.

22 Geb foldisten, Su és Tefnu fia, Nut égistenné fétje, tobbek kézétt Ozirisz atyja.

2 269. koporsésziveg, Kothay Katalin Anna — Gulyas Andras: Z 7 118. (Kéthay Katalin Anna
forditasa.)

24 V6. Eliade, Mitcea: 7. 7. 92.

% Kéthay Katalin Anna — Gulyas Andras: 7 7. 123-124.

26 Eliade, Mircea: 7. m. 99.
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,,IKi- és visszajonni a halottak helyérél, megdicséiilni a tékéletes Nyugaton. Ozirisz
kovetsi kozott lenni; elégedettnek lenni Unennefer?” taplalékaval, kijonni nappal,
atvaltozni barmely alakka, mellyé csak at kivan alakulni; szenet-jatékon® jatszani,

a satorban uldogélni, €16 baként eljonni, XY altal, a haldlt kovetSen.””

A vizsgalt szovegekben az egyiptomi feltimadaskép altalanosodasat figyel-
hettiik meg. Mig a piramisszovegekben csak a farad, Ré fia valhatott halalaban
Ozirisszé, addig a Halottak Kinyvében mar egy faradt sem talalunk, csak atlagos ha-
landdkat, akik nem Ré fiai, de halalukban 6k is Ozirisszé lettek. Ezaltal a felta-
madaskép az egyénirdl a kollektiv felé haladt. Akik életiik folyaman hlien kovették
Ovziriszt, megtették, amit kultusza kivant, azokra a talvilagon is isteni élet vart.
A halalban eggyé lettek Ozirisszel, a halott ak/ja, baja és kaja az istenség attributu-
mait Oltotte magara.”® A halott léte nem korlatozodott a sirra vagy éppen az al-
vilagra, létiik az egész mindenséget atjarta.> Ozirisz jovoltabol minden halott
kiralyi sorsot tudhatott magaénak a tulvilagon.* Ezzel a 1épéssel mar nemcsak
a halal demokratizaloédott, hanem a talvilaghit is: az istenség sorsara juthatott bar-
mely halandé ember.?

Ahogyan a fentieckben mar utaltunk ra, Ozirisz és Ré kozott kapesolat allt fenn.
A kiralyok Ré fiai voltak, de halalukkal Oziriszekké lettek. Ozirisz atvette Rétdl az
alvilag uralmat, 6 lett az Igazsag Ura. Bz a helycsere fesziiltséget eredményezett
Ré és Ovirisz kézott. Az Ujbirodalom korara ez a fesziltség foldoldodott. A két
istenség egységben jelenik meg.** Ezt az egységet tanusitja a Nefertiti sirjaban ta-
lalhat6 felirat: ,,Ré mikor Oziriszben nyugovora tért [...] Ozirisz az, amikor Rében
nyugovora tért.”? A két istenség elvalaszthatatlan lett egymastol, egyazon rend-
szerben mozgott mind a kett6. A lenyugvo, majd felkel6 Nap és Hold az élet és
halal kérforgasat szimbolizalta.* Ré halalaval Ozirisszé valt, de ez az egyesiilés
tokéletesen teljes volt: ,,egy szajjal tudnak beszélni”. Ez az egyesiilés Oziriszre

T Ovirisz egyik jelz6je ,,mindig tokéletes 1étez6”, a halal utan 1étez6 isten és az 6 életereje.

28 Tablajaték, amely azt a versenyt szimbolizalja, hogy ki ér hamarabb Oziriszhez.

2 Halottak kinyve, 17. Kéthay Katalin Anna — Gulyas Andras: i. 7. 124. (Gulyas Andras for-
ditasa.)

30 Smith, Mark: Resurrection and the Body in Graeco-Roman Egypt, 39—-40.

1 Uo. 40.

32 Eliade, Mitcea: 7. 7. 100.
Osirian Afterlife from Four Millennia, 170-270.

Bz az egyesiilés nem egyediilallo, a legismertebb isten-egység a Ré-Ammon paros.

3 Hornung, Erik: Az egy é5 a sok. Az egyiptomi istenvildg. Ford. Bechtold Eszter. Typotex, Bu-
dapest 2009, 74.

3 Eliade, Mircea: 7. . 100.
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is hatassal volt, 6 lett az éjszakai nap, amely almukbol ébreszti f6l a halottakat.
Ovzirisz-Ré alvilagi jelenléte biztositotta, hogy ne kovetkezzék be a masodik halal:
,En vagyok a legidésebb fiad, aki latja titkaidat, az istenek kiralyaként jelentem
meg, és nem halok meg Ujra a halottak birodalmaban.”>’

Az Ozirisz-kultusz mar a hellenizacié el6tt kibontakoztatta a halal legy6zésé-
nek lehet6ségét és a feltamadas elengedhetetlenséget. Ré istenséget is képes volt
magaba olvasztani egy kis id6re, hogy felruhazza magat a felkeld nap attributu-
maval. Ozirisz térhoditasa mintegy kétezer évig volt toretlen. A hellenizacié be-
kovetkeztével egy mesterségesen alkotott istenség igyekezett letaszitani tronjarol
Oziriszt.

1.4. Szerdapisz mint ag vj Oirisz?

Szerapisznak mint 4j istenségnek a sztiletése profan médon tortént: a helle-
nizaciét kévetden 1. Ptolemaiosz Szotér (Kr. e. 367-282) uralkodé (Kr. e. 305—
282) otleteként sziletett meg. Az 4j istenség feladata az volt, hogy kapcsolatot
teremtsen az egyiptomi és gorog vallas kézo6tt.® Hogy mind a két népkozosség
és vallasi rendszer szamara elfogadhaté legyen, Ozirisz, Apisz, Zeusz és Hadész
tulajdonsagait kellett egyesitenie magaban. Neve az Ozirisz és a Memphisben
tisztelt bikaisten, Apisz ,»frigyébdl” sztletett. Nagy Sandor nyoman a Ptolemidak
is kiemelten tisztelték Apisz bikat. Halalat kévetéen Apisz Apisz-Ovzirissza valt,
s ezzel olyan istenpéros sziiletett, amelybdl késSbb 6nall6 istenség lett. Erdekesség,
hogy egyetlen mas istenparosbol (Ré-Ammon, Ozirisz-Ré) sem fejlodott ki 4j is-
tenség.” Azonban Szerapisz ezentdl Aszklépiosz és Dioniiszosz attributumait is
magara 6lti. Ez a ,,hibrid” istenség nem valt népszerGvé az egyiptomiak koré-
ben.*” Alexandriai szentéje, a Szerapeion a gérég, majd rémai zarandokok szamara
lett kbzponti kultuszhely, akik Ozirisz fiaként tekintettek ra.*! Ez kés6bb olyany-
nyira fololdédott, hogy Rémaban Izisz tarsanak tekintették. Ahogyan fentebb
megallapitottuk, Ozirisz tovabb élt Szerapisz mellett. Az egyiptomiak tovabb

3T Halottak kinyve, 97, 44. mondas, részlet. Az Egyiptomi Halottak Kinyve. Ani papirnsza. Ford.
Bartos Fruzsina és Egedi Barbara. Szerk. Karpati Gabor Csaba. Bibliotheca Hermetica. Helikon
Konyvkiado, Budapest 2022.

38 Peacock, David: The Roman Period. In: Shaw, Ian (ed.): The Oxford History of Ancient Egypt.
Oxford University Press, Oxford 2004, (414—436) 429.

3 Pfeiffer, Stefan: The God Serapis. In: McKechnie, Paul — Guillame, Philipe (eds.): Prolemy
II Philadelphus and His World. Mnemosyne: supplements. History and Archaeology of Classical
Antiquity, vol 300. Brill, Leiden—Boston 2008, (387—408), 389.

4 Az egyiptomiak szamara Szerapisz a hellenizalt Ozirisz maradt, nem tekintették Gj isten-
ségnek.

4 Watterson, Barbara: 7 . 75.



340 THEOLOGIA BIBLICA

tisztelték Ozirisz néven; Szerapisz megjelenése nem valtoztatott a tulvilagkép-
zeten. A Ptolemaidak koraban nincs bizonyiték arra, hogy e két istenséget felvaltva
emlitették volna a halotti sz6vegekben. Ez majd csak a romai korban tették meg.
Szerapisz és Ozirisz parosa a Louvre C 278-as sztéléjén jelenik meg. A felirat ha-
rom halasz torténetét 6rokiti meg, akiket megoltek, és hajojukat tizben aldoztak
fel Ozirisznek. A halott halaszok ekképpen konyorogtek: ,,J6jj segitségtinkre,
urunk, Szerapisz!”** Valoszintleg az alvilag urahoz kialtottak, hogy segitsen nekik
megtalalniuk utjukat az alvilagban. A 3166-os alexandriai sztélé szovege sze-
rint egy egyiptomi halott kislany, Tphusz a kévetkez6t mondja: ,,Szerapisz urhoz
fellebbezek [intézem panaszomat]!”* Bar kis szamban, ezek a feliratok azt mu-
tatjak, hogy Szerapisz és Ozirisz k6z6tt nem mindig volt éles hatar.*

Szerapiszt szakallas gorog férfiként abrazoltak.* Temploma, a szerapejon (ceoa-
netov; lat. serapennz) gorog mintara készult egyiptomi elemekkel, és a papok szintén
egyiptomi mintara végezték a neki kijaré szertartasokat, amelyekben ,,megmaradt
az idegenség varazsa, és sohasem vesztették el (killonosen 1zisz) az egyiptomi
légkort”.* Kultusza tehat egyiptomi és gorog elemek szinkrézise volt. Szerapisz
mitosza kezdetleges.*’ Szerapisz csupan I. Ptolemaiosz szamara jelent meg alomban
kétszer, és ennek hatasara engedelmeskedett neki, aki azt parancsolta, hogy szob-
rat, amelyet Szinopéban Plutoként tiszteltek, hozzak at Alexandriaba. Szerapisz
és Izisz kultuszat mar a szobor felallitasa el6tt gyakoroltak Alexandriaba, a szo-
borral Szerapisz 4j formaban, [zisz fiaként volt jelen hivei k6zott. Ezzel sikertlt
kiktiszobolni Ozirisz végleges elfeledését, Szerapisz kultusza pedig Ozirisz és Lzisz
mitoszanak szilard alapjaira kertlt," és Kr. e. 180-ban hivatalos varosi kultussza
lett. A hellén istenség és a hellenizalt anyaistenség, 1zisz kultusza futétizként ter-

2 Bernand, Etienne: Inscriptions grecques d’Egypte et de Nubie an Musée du Louvre. Editions du
CNRS, Paris 1982, 139.

= Landuyt, Kristen van: The Soter Family: Genealogy and Onomastics. In: Vleeming, Sven
P. (ed.): Hundred-Gated Thebes: Acts of a Colloguiun on Thebes and the Theban Area in the Graeco-Roman
Period. Papyrologica Lugduno-Batava, Volume 27. Brill, Leiden—New York 1995, (69-82) 79.

4 Smith, Mark: Following Osiris: Perspectives on the Osirian Afterlife from Four Millennia, 403.

* Egyes kutatok szerint Szerpisz abrazolasa hatassal volt a korai Jézus-abrazolasokra. Sét
egyesek véleménye szerint a keresztyén Jézus éppen Szerapisz egyetemessé valasa kozben jelent
meg hozza hasonlé aspektusokkal. Ezért Szerapisz nem emelkedhetett Zeusz helyére, és kései
kultusza a kereszténységgel ért véget.

46 Ferguson, Bverett: i. 7. 226.

47 Kovacs Karoly szerint ,,Szerapisznak nem volt kiilon mitosza, hivei azonban egyfelél
Zeusszal, és kulonféle napistenségekkel, masfeldl alvilagi istenségekkel azonositottak. [...] Ha
mitosza nincs is, anndl tobbet beszélnek cselekedeteirdl az aretoldgidk.” (Az aretoldgia az istenségek
csodalatos képességeinek, arefanak és csodatételeinek felsorolasa.) Kovacs Karoly: 2 #. 182.

48 Pfeiffer, Stefan: 7. 7. 393-394.
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jedt tovabb a gorog nyelv tertileteken.* Mark Smith kimutatta, hogy Szerapisz
személye nem volt kozvetlen hatassal Oziriszra. Azonban kozvetett médon hat-
hatott ra:

»[---] mar nem a passziv Oziriszt latjuk, akit masoknak kell megvédeniiik a veszé-
lyektdl, hanem egy aktiv istent, egy kiralyt, akitdl elvarjak, hogy meghallgassa alatt-

valéi kéréseit, és erdfeszitést tegyen érdekitkben.”””

Orzirisz személyének természetes fejlédése, emberkozelisége vezetett el odaig,
hogy kapcsolatba hozzak Szerapisszal, akiben a mar emlitett istenségek tulajdon-
sagai 6tvozbdtek. O egyben gyoégyits, termékenységhozo, halalt legy6z6 és felta-
mado istenség volt, aki hiveit utazasaik, f6ként hajozasaik kézben segiti csodala-
tos modon és kimenti Sket kiilonféle bajokbol, sét még a sorssal szemben is védel-
met nyujt nekik, viszont azt is allitottak, hogy megbiinteti és betegséggel sujtja
azokat, akik nem engedelmeskednek f6leg alomban adott utasitasainak.’! Ezek
a tulajdonsagok eddig csak részben képezték bizonyos istenek alaptulajdonsa-
gait. Ozirisz a halal ura volt és a termékenység istene, de nem gyogyitott. Szerapisz
viszont minden olyan isteni tulajdonsaggal rendelkezett, amely biztositotta hivei-
nek boldog foldi és tulvilagi életét. A gorogok Zeuszt, Plutot, Diontszoszt és
Aszklépioszt egy személyben lathattak benne.”* Azonban kultusza mégsem lett
6nalléva, mivel igazabdl nem volt mitologiaja, s ezért egy segité tarsistenségre,
Iziszre szorult. A két istenség legtobb esetben istenparosként jelenik meg.™ A leg-
korabbi gorog nyelvi felirat is igy emliti meg Sket: ,,Delok[lész elkészitette
(a szobrot)]. Arisztodémosz az athéni Diol...]osz fia, Szerapisznak és Izisznek
(szentelte).”*

¥ Ferguson, Everett: 7. . 225-226.

50 Smith, Mark: Following Osiris: Perspectives on the Osirian Afterlife from Four Millennia, 418.

31 Kovacs Karoly: 7 m. 182.

52 Fgyes kutatok szerint Jézus alakja Szerapiszbdl eredeztethets, akiben a Szerapiszéhoz ha-
sonl6 tulajdonsagok 6tvézodtek. Timothy Freke és Peter Gandy monografiaja ezzel a szemlé-
lettel vizsgalja Jézus alakjat. L.d. b6vebben: Freke, Timothy — Gandy, Peter: The Jesus Mysteries: Was
the “Original Jesus” a Pagan God? Thorsons, London 2000.

53 Tzisz és Szerapisz kapcsolata nem egyértelmd. Van, ahol istenparosként jelenik meg, de van,
ahol anya—fid parként. Az istenség névvaltoztatasa talan némi magyarazatot ad etre. Ozitisz-Apisz
minden esetben Izisz férjeként jelenik meg, s ekézben Szerapisz gyermeke is. Egyes kutatok azt
feltételezik, hogy Ozitisz-Apisz és Szerapisz két killon istenség volt, és csak az azonos attribad-
tumok és hasonlé nevik miatt olvadtak 6ssze. Az Ozirisz-Apisz inkdbb az egyiptomi vallasos-
sagban terjedt el, mig Szerapisz a gérég-romai vallasossagban valt ismerté.

* A toredékes feliratot Pfeiffer rekonstrualasiban kézoljiik. Etienne, Bernand: Inseriptions greagues
d’Alexcandrie ptolémaigue. Bibliothéque d’Etude 133. Institut frangais d’archéologie orientale, Le
Caire 2001, No. 2. Pfeiffer, Stefan: 7 . 394.
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Mivel Szerapisz késébb zisz kultuszaban kap tarsszerepet, a kovetkezékben
Izisz kultuszat ismertetjiik réviden.

1.5. Izisz indikdtorszerepe

Lzisz szerepét Ozirisz mitosza kapcsan tisztaztuk. Tulajdonképpen 6 az, aki sok
faradtsag aran menti meg férjét a halaltol. Amint 6sszeilleszti testrészeit, Ozirisz
életre kel és az alvilag urava lesz. Izisznek segit6i szerep jutott, de 6 maga soha
nem lett az alvilag kiralyngjévé. Egyetemes kultusza révén kés6bb az egész uni-
verzum uralkod6java lett. Minden istennében valéjaban Iziszt tisztelték.s Az
istennd tisztelete elég koran meghdditotta a mediterran vilagot, s mivel alakja sok-
réta volt, konnyen beleilleszkedett a mar tisztelt istennék soraba. Apuleius hires
mivében, Az aranyszamarban felsorolja, hogy Iziszt mihez hasonlitva tisztelték.
Annak ellenére, hogy tiltottak, tisztelete széles korben elterjedt a Romai Biroda-
lomban is. Kiemelend6 Britannia, ahol csupan Mithrasz vette fel vele a versenyt.
Izisz a birodalom legtavolabb 1év6 szegletéig is eljutott. Amikor {zisz kései kul-
tuszarol beszélunk, jobb, ha az Iziszek kultuszarol beszélink, mivel a tradiciona-
lis egyiptomi [zisz-kultusz mellett megjelent a hellenizalt valtozata, akit kés6bb
Roémaban is tiszteltek.”’

Izisz tisztelete minden korban és minden foldrészen sajatos jelleget 6ltott, mi-
vel minden nép a sajat istenndjét latta benne. Ezért sem beszélhetiink egységes
Izisz-kultusztdl, hiszen minden nép a sajat képére formalta az istennét, akinek mi-
tosza megmaradt, s6t sajatos médon tovabbfejlédott. Tzisz nem igért kévetSinek
feltamadast, csak halal utani aldést. Izisz és Ozirisz kultusza tulajdonképpen ki-
egészitette egymast. [zisz nem is adhatott feltimadast, mivel a feltamadas helye
férjének felségteriilete volt. O csak boldog életet és halal utani aldést igért. Akit
beavattak misztériumaba, folszabadult a sors hatalma aldl és az istennd uralma ald
tartozott. Bz egyedilallé gondolat, mivel még a gordg istencknek is ala kellett
vetnitk magukat a sors hatalmanak.*

2. A kései Izisz-kultusz és a korai keresztyénség kapcsolata

Feltételezhets, hogy a korai keresztyénség kapesolatba keriilhetett 1zisz és
Orzirisz kultuszaval. Ahogyan fentebb lathattuk, ekkor mar Izisz istenné kertlt
a kézéppontba. Szinte az egész mediterran vilagban tisztelték valamilyen forma-

5 Ferguson, Bverett: 7 7. 232.

56 Watterson, Barbara: 7 . 83.

57 Bommas, Martin: Isis, Osiris, and Serapis. In: Riggs, Christina (ed.): The Oxford Handbook
of Roman Egypt. Oxford University Press, Oxford 2012, (419-435) 648—649.

8 Ferguson, Everett: z 7. 231.
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ban. A rémaiakhoz hasonléan a korai keresztyénség is veszélyesnek ftélte Tzisz
kultuszat. Bzt az ellenszenvet tikr6zi az Egyiptomi evangélinm apokrif irat, amelyet
Origenész, Hippoliitosz, Epiphaniosz is megemlit, Alexandriai Kelemen pedig
idéz is bel6le részleteket Strdmateisz ciml konyvében. Az Egyiptomi evangélinm
szerint Jézus azért jott, hogy ,lerontsa az asszonyi lény munkajat”.>® Az éles el-
hatarolédast Tzisz és feltételezhetSen Szerapisz gyégyito ereje vélthatta ki. Izisz
hatalmas monopdliummal rendelkezett. Bar a klasszikus f6istenség Zeusz maradt,
a hétkoznapokban 1zisz és Ozirisz kultusza hatarozta meg a tarsadalmat, ahogyan
el6tte és vele egy id6ben Mithrasz kultusza. Az istenné olyan sokrétli volt, hogy
szinte mar foloslegessé tette a tobbi istenség létének szitkségességét. Ha ebben
a korban egy rémai polgar monoteista lett volna, nagy valészintiséggel 1zisz lett
volna az egyetlen istene.

Ronald H. Nash szerint élénk képzelet kell ahhoz, hogy parhuzamokat las-
sunk Jézus és Izisz kozott.® Jézus feltamadasat valéjaban nem lehet egy az egy-
ben megfeleltetni Tzisz és Ozirisz kultuszaval. A parhuzamok szamos kutat sze-
rint valdsak, és ugy vélekednek, hogy ezek az egyiptomi kultuszbol kertltek at
az Okeresztyén hitvilagba.®!

A kovetkezokben két olyan Pal altal jelzett mozzanatot vizsgalunk meg a Ko-
rinthusiakhoz irt els6 levélbdl, amelyek nehezen érthetdk, és talan Izisz kultusza-
val lehet magyarazni Sket. Koztudott, hogy Izisz kultuszat Korinthusban is gya-
koroltak, ugyanis ezt targyi leletek is bizonyitjak.*> Pal apostol ezekre a veszélyes
és vonzé misztériumkultuszokra utalt levelében, és egyértelmavé tette a gytileke-
zet tagjal szamara, hogy ezektdl tavolt kell maradniuk. Ebben az esetben tehat
csupan utalas szintjén szerezhetiink tudomast 1zisz kultuszarol.

Az els6 nehezen érthetd textus az 1Kor 11,5-6. Ebben a szakaszban Pal apos-
tol a nék fejének befedésérdl beszél. Szerinte a fedetlen f6 annyira utalatos, mint
a borotvalt (EvoaoBar) néi fej: ,,Eis minden asszony, aki fedetlen fével imadkozik
vagy profétal, szintén szégyent hoz a fejére, mert ugyanolyan, mintha megnyirtak
volna. Mert ha az asszony nem fedi be a fejét, akkor vagassa le a hajat, ha pedig
szégyen az asszonyra hajanak levagasa vagy leborotvalasa, akkor fedje be a fejét!”

59 Alexandriai Kelemen: Sz#romateisz, 111. 63,2. Tovabbi részleteket a kévetkez6 helyeken idéz:
45,3; 64,2; 66,1; 92,1.

9 Nash, H. Ronald: The Gospel and the Greeks: Did the New Testament Borrow from Pagan Thought?
Student Library. 27 edition. P & R Pub., Phillipsburg, N. J. 2003, 128.

1 Jackson, Lesley: Isis: Eternal Goddess of Egypt and Rome. Avalonia, London 2016, 256—259.

2 Bricault, Laurent — Veymiers, Richard: Isis in Corinth: The Numismatic Evidence, City,
Image and Religion. In: Bricault, Laurent — Versluys, Miguel John — Meyboom, Paul G. P. (eds.):
Nile Into Tiber: Proceedings of the IIT" International Conference of Isis Studies, Faculty of Archaeology, Leiden
University, May 11—14, 2005. Brill, Leiden 2007, (392—413), 403—404.
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Pal apostol tehat azt rendeli el, hogy az imadsagot mondo, illetve profétalé nék
feje legyen befedve. Tobb freské bizonyitja, hogy 1zisz papnéinek borotvalt fejjel
kellett végeznilik szolgalatukat.®® Bar ez nem volt altalanos a papndk esetében,
nem zarhatjuk ki, hogy Korinthusban ilyen médon tértént 1zisz istennd szolgala-
ta. Ebben a periképaban Pal apostol nem véletlentl fektet ilyen nagy hangsulyt
a liturgiara, az istentisztelet és az Grvacsora menetére.

A miésodik nehezen érthetd szévegrészlet, amelyet szintén Izisz kultusza ma-
gyarazhat, a halottakért val6 megkeresztelkedés az 1Kor 15,29-ben: ,,Kiilonben
mi értelme van annak, hogy a halottakért megkeresztelkednek (Bantulopevor Omég
v vekpwv)? Ha a halottak egyaltalan nem tamadnak fel, miért keresztelkednek
meg értitk? Pal apostol negativ példanak hozza fel a halottakért valé6 megkeresz-
telkedés gyakorlatat, hiszen ha a halottak nem tamadnak fel, akkor észszerGtlenség
az érettiik valé megkeresztelkedés gyakorlata. Izisz és Ozirisz kultuszaban is gya-
koroltak a bemerités szertartasat. A beavatott Ozirisz halalaban részesiilt, amely
vizben kévetkezett be. A viz tehat a Nilust szimbolizalta.** Fontos megjegyez-
nunk, hogy a két bemeritési szertartas kozott nem volt kézvetlen kapcsolat. Pal
apostol szamara ez a kozvetett kapcsolat is veszélyes volt, mivel hasonl6 szertar-
tassal az apostolok mas keresztséget és mas feltamadast hirdettek. Ez a hasonlésag
megzavarhatta a gyiilekezetet. Ezért a feltamadas és a keresztség kapcsolata az
1Kor 15-ben is kiemelkedéen fontos.

A felsorolt példakon keresztil azt lathatjuk, hogy Lzisz és Ozitisz kultusza el-
lenszenvet valtott ki a korai keresztyénség tanitéibol. A pogany keresztyének
feltételezhetGen 6l ismerték 1zisz és Ozirisz kultuszat, és lehettek kézottiik olya-
nok, akik korabban az 6 kultuszuknak hivei voltak. A hatalmas veszélyt a hasonld
kiilsé elemek és az eltéré teologiai interpretacié okozta. Bar mind a két kultusz
vizrél, alamertlésrél és feltimadasrol beszélt, a kultikus elemeik teoldgiaja merd-
ben eltért egymastol.

Osszegzés

A vizsgalt egyiptomi kultuszokban hangsulyt kapott a halal utani boldog élet
és a feltamadas. A halottak egyesiilhettek Ozirisszal és benne talalhattak végsé
nyugalmat. Izisz beavatottjai pedig folszabadulhattak a sors kegyetlen hatalma aldl.

0 A borotvalt feji papndket abrazolé freské talalhaté az Iseum Campensében és a
Pompejiben feltart [zisz-templomban is.

4 Pearson, W. R. Brook: Baptism and Initiation in the Cult of Isis and Sarapis. In: Porter,
Stanley E. — Cross, Anthony R. (eds.): Baptism, the New Testament and the Church: Historical and Contem-
porary Studies in Hononr of R. E. O. White. Journal for the Study of the New Testament Supplement
Series 171. Sheffield Academic Press, Sheffield 1999 (42—-62) 51-57.
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Szerapiszban azt az emberkozeli istenséget lehetett megtalalni, aki foglalkozik
a haland6 emberrel. Az istentriasz hatalma lefedte az emberi élet kardinalis részeit,
és kultuszuk ezért is lehetett hosszu id6n keresztiil uralkodé. A misztériumokhoz
val6 csatlakozas viszonylag konnyt és barki szamara elérhetd volt, s ezért is okoz-
hatott zavart az els6 keresztyén gytlekezetekben.

Az 1zisz és Ozirisz kultuszaban gyakorolt bemerités és a keresztyénség altal
gyakorolt keresztség kiilsé elemei koz6tti hasonlosag miatt az a veszély allt fenn,
hogy Jézus Krisztus e pogany istenségekhez hasonl6. Ezért volt stirgetd tisztazni,
hogy a latszélagos parhuzamok mogott eltérd teoldgiai tartalom rejlik.

A zsid6 gyokeri keresztyén hit teoretikusabb volt, mint az egyiptomi, ahol
a kultikus cselekmény volt mérvadé. Pal apostol és a tobbi keresztyén tanité ,,teo-
retikus” teoldgiaja 0sszességében hatasosabbnak és meggy6z6bbnek bizonyult,
mint az egyiptomi kultikus teoldgia, bar tény, hogy mindkett6é hasonlé elemeket
és képeket hasznalt.
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This study examines the Egyptian vision of resurrection, initially developed in the cults of
the gods Isis and Osiris. In this belief system, the deceased could unite with Osiris and find
eternal rest in him. Initiates of Isis could escape the cruel power of fate, and Serapis, a near-
human deity, offered a connection to mortal man. The mysteries were relatively easy to join and
accessible to all, which sometimes led to confusion in the early Christian churches. The cult of
Isis and Osiris spread rapidly throughout the Mediterranean. In contrast, the apostle Paul, in his
letters to the Corinthians, had to clarify the Christian doctrine of resurrection.

Keywords: resurrection, Isis, Osiris, Serapis, New Testament, Apostle Paul, Corinthian letters.





